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Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej Interpretacja Biblii w Kosciele®

wymienia kilka metod stosowanych w badaniach biblijnych, m.in.
historyczno-krytyczng, retoryczng, narracyjna i semiotyczng, a takze

rézne podejscia. Wspolczesnie pojawiajg sie proby stosowania w ana-
lizie tekstéw biblijnych metody intertekstualnej, a przynajmniej jej

pewnych elementéw. Metoda ta oparta jest na zjawisku intertekstual-
nosci, identyfikowanym i stosowanym wspoétczesnie w wielu badaniach

literackich. Celem tego artykulu jest proba dostrzezenia potencjal-
nych mozliwosci i ograniczen zastosowania metody intertekstualnej

w badaniach biblijnych.

Intertekstualnos¢ jako zjawisko literackie

Wedtug Julii Kristevy kazdy tekst jest zbudowany na wzér mozaiki cy-
tatow, co oznacza, ze stanowi transformacje innego tekstu lub tekstow.

' Autor jest kaptanem diecezji bielsko-zywieckiej, doktorantem w Katedrze Her-

meneutyki Biblijnej i Judaistyki Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie.
*  Interpretacja Biblii w Kosciele. Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej z komenta-
rzem biblistéw polskich, przekl. i red. R. Rubinkiewicz, Warszawa 1999.
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»Intertekstualnos¢ to sfera powigzan i odniesien migdzytekstowych,
w ktorej uczestniczy dane dzielo [...]. Kazdy tekst stowny sytuuje si¢
w polu innych tekstéw, nasladujac je, kontynuujac, przeksztalcajac,
pozostajac z nimi w relacji pytanie - odpowiedz, a nawet odrzucajac
je czy uniewazniajac. Dotyczy to w szczegdlnosci dziela literackiego,
ktére nieodmiennie stanowi element rozleglej przestrzeni intertek-
stualnej, obejmujacej nie tylko inne dzieta, ale takze pozaliterackie
formy wypowiedzi. Znajduje si¢ ono w wielorakich powigzaniach
dialogowych z tekstami wypelniajgcymi te przestrzen [...]™. Droga
do takiego sformulowania intertekstualnosci ma swoja historie.
Intertekstualno$¢ swoje poczatki zawdziecza Michailowi Bachti-
nowi (1895-1975), radzieckiemu literaturoznawcy, teoretykowi form
powiesciowych oraz filozofowi. Opierajac si¢ na dzietach Fiodora
Dostojewskiego oraz Francoisa Rabelaisa, przedstawil on poglad
dotyczacy dialogiczno$ci migdzy-tekstowych zwigzkéw w utworach
literackich®. Jonathan Culler w swojej Teorii literatury za istotny uznat
poglad Bachtina, ze ,,dzieta powstaja dzieki dzielom wczes$niejszym,
do ktérych nawigzuja, z ktérymi polemizuja, ktére powtarzaja lub
przetwarzajg... Odczytanie jakiego$ tekstu jego dziela literackiego
polega na uznaniu go za zdarzenie jezykowe, ktore nabiera znaczenia
w relacji z innymi dyskursami”. Bachtina nurtowata kwestia relacji,
jaka zachodzi migdzy literaturg a spoleczenstwem, stad jego przeko-
nanie, ze wszelkie odnos$niki, jakie znajdujemy w utworze literackim,
sg czym$ wtornym w odniesieniu do rzeczywisto$ci’. Jako pierwszy
postanowil on zmienic statyczny podzial tekstow na model, w ktérym
kompozycja literacka nie jest czyms biernym, lecz wchodzi w relacje

* M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Intertekstu-

alnosé, w: Stownik terminéw literackich, red. J. Stawinski, Wroctaw 2002, s. 218-219.
*  Zob. M. Bachtin, Estetyka twérczosci stownej, przel. D. Ulicka, Warszawa 1986;
M. Bachtin, Problemy literatury i estetyki, przel. W. Grajewski, Warszawa 1982.

> ]. Culler, Teoria literatury, ttum. M. Bassaj, Warszawa 1998, s. 44.

Zob. M. Bachtin, Problemy literatury i estetyki, ttum. W. Grajewski, Warszawa
1982, s. 39.
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z innymi strukturami’. Wprowadzil wiec do teorii literatury stwierdze-
nie, ze kazdy tekst jest zbudowany z mozaiki cytatow. Spowodowalo
to, Ze pojecie intersubiektywnosci zostalo bardzo szybko zastgpione
pojeciem intertekstowosci. Kontynuatorka jego mysli, Kristeva, spo-
teczno-literackie mysli Bachtina przeniosta na szeroki grunt badan
literackich. Zabieg wchlonigcia i przeksztalcenia jednego tekstu przez
inny okreslita jako intertekstualno$¢. Zdefiniowata jednocze$nie trzy
wymiary przestrzeni tekstowej, z ktorymi wigzg sie dzialania na zespo-
tach semiotycznych i sekwencjach poetyckich. Tymi trzema wymiara-
mi s3: podmiot pisarstwa, adresat i teksty zewnetrzne (trzy elementy
weciggniete do dialogu)®.

Kristeva nie ukazuje relacji intertekstualnych tylko z punktu widze-
nia wplywu jednego tekstu na drugi (jak robil Bachtin), lecz uwzgled-
nia potrzebe widzenia pluralizmu kulturowego. Dialog intertekstualny
ma si¢ odnosi¢ wyltacznie do samego tekstu. Rozwdj intertekstualno-
$ci w kregach poststrukturalistow i postmodernistow’ doprowadzit
do bardzo szerokiego patrzenia na to zagadnienie. Zrodzilo to skrajny
poglad, ze wszystko jest tekstem, takze czytelnik, a z nim do$wiadczenia
zyciowe i jego historia'’.

W podobny sposob jak Kristeva méwit o intertekstualnosci Um-
berto Eco. Charakterystyczne dla jego koncepgji jest usuwanie poza
nawias niektorych zjawisk intertekstualnych, cytatéw oraz plagiatow.
Bierze on pod uwage tylko cytaty, ktére sg bezposrednio odnoszone
do konkretnych tekstow. Cytaty bowiem, jak twierdzi Eco, opierajg sie
na encyklopedii toposéw, w jaka jest wyposazony odbiorca danego
tekstu''.

7 Por. ]. Kristeva, Stowo, dialog i powies¢, thum. W. Grajewski, w: Dialog - jezyk -
literatura, red. E. Czaplejewicz, E. Kasperski, Warszawa 1983, s. 394.

8 Zob. J. Kristeva, Stowo..., dz. cyt., s. 395.

?  Takich jak: P. Sollers, R. Barthes, J. Derrida, S. Fish, H. Bloom, P. De Man, U. Eco,
M. Rifaterre i inni.

' Por. G. Aichele, G.A. Phillips, Introduction: Exegesis, Eisegesis, Intergesis, ,Semeia”
69-70 (1995), s. 7-18.

1 Zob. U. Eco, Innowacja i powtérzenie: migdzy modernistyczng i postmodernistyczng
estetykg, ,Przekazy i Opinie” 1990 nr 1/2, s. 22-23.
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Gérard Genette rozwinat i uszczegétowil rozumienie zjawiska in-
tertekstualnosci. Mowi o niej jako o jednej z form trans-tekstualno-
$ci: jeden tekst wystepuje w drugim, jako cytat, plagiat czy aluzja.
Do trans-tekstualnosci zalicza réwniez takie zjawiska (i pojecia), jak:
para-tekstualno$¢ — w odniesieniu do tytuléw; meta-tekstualnosé¢ -
w postaci komentarza, ktory faczy dany tekst z innymi; hiper-tek-
stualnos$¢ - zachodzi miedzy tekstem wczesniejszym (hipotekstem)
a tekstem pdzniejszym (hipertekstem); archi-tekstualno$¢ - to relacja
w obrebie gatunku'’.,

Tematyke intertekstualnosci znajdujemy takze w badaniach polskich
literaturoznawcdw, sposrdéd ktorych dla potencjalnych badan biblij-
nych istotne wydawac sie moga dokonania Ryszarda Nycza. Okresla
on intertekstualnos¢ jako ogét wlasnosci oraz relacji miedzy tekstami.
Wytworzenie tekstu ma by¢ uzaleznione od odbioru i znajomosci in-
nych tekstow, stad autor sygnalizuje wyznaczniki intertekstualnosci.
Literaturoznawca wyrdznia trzy aspekty: pre-supozycje — wskazuje
na role sadow, wyrazen, tekstow i wzorcow stylistyczno-gatunkowych,
innych niz te, ktére zostaly bezposrednio zrealizowane w tekscie; ro-
dzaje atrybucji - to przynaleznosci danego tekstu do okreslonych kon-
tekstow (inne dziela, style, gatunki); anomalie tekstowe — konwencje
i kody mowy tekstow nieanalizowanych odrebnie®.

Prébujac stworzy¢ typologie powiazan intertekstualnych, ktore
wyznaczylyby kierunek analizy dla literaturoznawcéw, inna polska
badaczka Anna Majkiewicz tak okresla zjawisko intertekstualnosci:
»Intertekstualno$¢ interesuje to, co te elementy znaczg, jakie miej-
sce zajmuja w jego [tekstu — przyp. A.M.] strukturze, jaka graja role
w jego semantycznym wyposazeniu. Jesli relacja intertekstualna be-
dzie postrzegana jako znaczeniotworczy element tekstu, wowczas jej

12 Zob. G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, ttum. A. Milecki,
w: Wspélczesna teoria badaii literackich za granicg. Antologia, t. 4, cz. 2: Literatura
jako produkcja i ideologia, poststrukturalizm, badania intertekstualne, problemy syn-
tezy historycznoliterackiej, oprac. H. Markiewicz, Krakow 1992, s. 317-366.

13 Zob. R. Nycz, Intertekstualnos¢ i jej zakresy, w: R. Nycz, Tekstowy swiat. Poststruk-
turalizm a wiedza o literaturze, Warszawa 1995, s. 83-87.
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zdefiniowanie, okreslenie funkcji oraz wykrycie znaczenia dla intencji
tekstu bedzie drogg badan o charakterze intertekstualnym™". Lektura
intertekstualna moze wiec pozwoli¢ wykry¢ dodatkowe sensy, ktdre
w trakcie lektury linearnej moga by¢ niedostrzezone. W badaniach
intertekstualnych chodzi zatem o dialog miedzy tekstami, w wyni-
ku ktérego mozemy dostrzec elementy, ktére dotychczas nie zosta-
ty odczytane. Przywolujac Stéphane’a Mallarmégo, ktdry napisal, iz:
»niemal wszystkie ksigzki zawieraja mieszaning jakich$ zamierzonych
powtorzen””, Majkiewicz stwierdza, ze poza intertekstualnoscig dzieto
literackie bytoby nie do przyjecia. Dzieje sie tak, gdyz dzielo literackie
rozumiemy tylko i wylacznie poprzez odniesienie go do pewnych pier-
wowzordw, ktdre powstaty dzigki innym tekstom. Mozna z tego wysnué
wniosek, iz niemozliwe jest czytanie tekstu w tzw. ,,prézni tekstowej”,
poniewaz dzielo literackie moze istnie¢ jedynie w systemie literatury".
Szczegdlnego znaczenia nabrato pojecie intertekstualnsci w krytyce
uzywanej w kregach poststrukturalistow i dekonstrukcjonistéw. Za po-
mocg intertekstualnosci neguje si¢ odrebnos¢ poszczegdlnych utworéw,
zalozenie ich jednolitosci semantycznej oraz hierarchii strukturalnej,
granice otoczenia tekstualnego, role autora, odniesienia do rzeczywi-
stosci pozaliterackiej'”. W $wietle takich konkluzji mozliwe jest zagro-
zenie polegajace na skrajnej atomizacji tekstu, oznaczajacej, ze kazdy
tekst bytby pozbawiony indywidualnych wlasnosci, bedac zaledwie
echem nieskonczonej liczby innych tekstow Biblioteki Powszechnej,
jak méwi Charles Grivel .
Czy to oznacza, ze metoda intertekstualna jest zupelnie niemozliwa
do zastosowania w literackiej analizie Biblii?

1 A. Majkiewicz, Intertekstualnos¢ - implikacje dla teorii przektadu, Warszawa 2008,
s. 17.

'* A. Majkiewicz, Intertekstualnosé..., dz. cyt., s. 33.

' Zob. A. Majkiewicz, Intertekstualnosé..., dz. cyt., s. 33.

7" Por. H. Markiewicz, Odmiany intertekstualnosci, w: H. Markiewicz, Literaturo-
znawstwo i jego sgsiedztwa, Warszawa 1989, s. 219.

18 Zob. C. Grivel, Théses préparatoires sur les intertextes, w: Dialogizitdt, Hrsg. R. Lach-
mann, Miinchen 1982, s. 245; por. H. Markiewicz, Odmiany intertekstualnosci, dz. cyt.,
s.223.
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Intertekstualnosc¢ jako (potencjalna) metoda
w badaniach biblijnych

Rozwoj, wrecz rewolucja hermeneutyczna, w XXI wieku jest nie tyl-
ko wspomagana przez szereg dostepnych metodologii, lecz w wielu
przypadkach jest kwestionowana przez niektore z nich®. Szukajac
réwnowagi, bardzo wazne jest to, aby metody hermeneutyczne nie
dopuszczaly do nieokielznanej spekulacji nad stowem Pisma Swietego,
ale prowadzily do wtasciwej i poglebionej analizy tekstu natchnionego.

Gordon J. Thomas twierdzi, ze w podejsciu literackim do Biblii,
w tym w intertekstualnosci, analiza musi by¢ przeprowadzona na tek-
$cie w jego ostatecznej formie, a nie hipotetycznych wczesniejszych
wersjach tekstu kanonicznego®. Patrzac jednak na to zagadnienie
z punku widzenia czytelnika, zauwazamy, Ze jest on twdrcg wlasnego,
subiektywnego spojrzenia na czytany przez siebie tekst. Dlaczego o tym
moéwimy? Poniewaz, miedzy innymi z wyzej wymienionych powodoéw,
egzegeci musza, eliminujgc nieograniczong mozliwo$¢ interpretacji
tekstu i zwigzane z tym mozliwe subiektywizmy, dazy¢ do znalezienia
wlasciwej hermeneutycznej metody, wykorzystujac zaréwno synchro-
nie, jak i diachronie¢. Konieczne przy tym jest uwzglednienie kontekstu
historycznego i literackiego kazdego biblijnego tekstu, aby poprawnie
wskaza¢ mozliwg relacje pomiedzy czytelnikiem a tekstem®'.

Kevin J. Vanhoozer stusznie zauwaza, ze intertekstualno$é zaréw-
no potwierdza, jak i kwestionuje tradycyjne idee kanonu®. Kanon
potwierdza intertekstualnos¢, ukazujac ja w ,,pracy”. Co to znaczy?
Oto6z czytajac np. Nowy Testament w perspektywie intertekstualnej,

¥ Por. G. A. Phillips, Sign/Text/Différance: The Contribution of Intertextual Theory
to Biblical Criticism, w: Intertextuality, ed. H.F. Plett, Berlin 1991, s. 78-79 (Unter-
schungen zu Texttheorie, 15).

% Zob. G.J. Thomas, Telling a Hawk from a Handsaw? An evangelical response to the
new literary criticism, ,The Evangelical Quarterly” 71 (1999) no. 1, s. 46-50.

2 Por. M.S. Young, The principle of Reformed intertextual interpretations, ,Theolo-
gical Studies” 62 (2006) no. 2, s. 610.

2 Zob. K.J. Vanhoozer, Is There a Meaning in This Text?: The Bible, the Reader, and
the Morality of Literary Knowledge, Grand Rapids 1998, s. 134-135.
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zauwazamy pewnego rodzaju dialog, ktéry zostal stworzony przez
wplecenie w tekst Nowego Testamentu fragmentow, cytatow, aluzji,
idei, pogladow (explicite czy implicite) ze Starego Testamentu. Wi-
doczne takze sg relacje z literaturg peritestamentalng, ze starozytna
literaturg sapiencjalng i filozoficzng. Vanhoozer wskazuje, ze pracu-
jacy nad nim egzegeci musza respektowa¢ pewne ograniczenia, aby
zapobiec subiektywnej i niekontrolowanej interakcji miedzy dwoma
tekstami, w ktorej moga tez uczestniczy¢ teksty posredniczace. Stad
kontekst spofeczno-historyczny autora i odbiorcéw tekstu jest w sta-
nie odegra¢ role uzytecznych ograniczen, ktore pomoga we wlasciwej
interpretacji tekstu natchnionego.

Analizujac teksty biblijne, w pierwszej kolejnosci nalezy si¢ przy-
gladna¢ takze tresciowym relacjom intertekstualnym wewnatrz samej
Biblii, poniewaz intertekstualno$¢ wewnatrzbiblijna jawi si¢, z uwagi
na proces ksztaltowania przestania Biblii, jako bardziej podstawowa
od relacji miedzytekstowych, bedacych w relacji do tekstéw niekano-
nicznych”. Wiarygodna egzegeza intertekstualna obejmuje nie tylko
odpowiedzialno$¢ wobec mozliwych intencji oryginalnego autora,
ale takze gotowos¢ do wlaczenia znaczen, ktdre nie zostaly wyraznie
wyeksplikowane, a ktdre pojawiajg sie w dialogu z genotekstem.

Intertekstualno$¢ zatem, jak si¢ wydaje, moze by¢ pozytecznie wyko-
rzystana w kontekscie Pisma Swietego jako catosci, co zdaje si¢ wynikaé
np. ze sporu miedzy Stevem Moyiseem®* i Gregorym K. Bealeem,”
w odniesieniu do relacyjnosci Starego i Nowego Testamentu, zwlaszcza
ksiegi kanonicznej Apokalipsy*.

Jaki model zastosowania intertekstualnosci moze by¢ pozytecz-
ny w badaniach biblijnych? Z réznych perspektyw intertekstualnych

» Por. M.S. Young, The principle of Reformed..., dz. cyt., s. 615.

2 Zob. szerzej S. Moyise, The Old Testament in the Book of Revelation, Sheflield 1995;
S. Moyise, Intertextuality and historical approaches to the use of Scripture in the New
Testament, ,Verbum et Ecclesia” 26 (2005) no. 2, s. 447-458.

»  Zob. szerzej G.K. Beale, John’s use of the Old Testament in Revelation, Sheftield
1998.

% Por. M.S. Young, The principle of Reformed..., dz. cyt., s. 618.
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propozycja Ellen van Wolde wydaje si¢ prezentowa¢ taki model her-
meneutyczny, ktéry — oferujac odpowiednie zawezenie szerokiego
zagadnienia, jakim jest intertekstualno$¢ — moze by¢ stosowany w lite-
rackich badaniach biblijnych. Van Wolde stara si¢ ograniczy¢ badania
wylacznie do relacji pomiedzy tekstami literackimi. W perspektywie
badan biblijnych pisze: ,Termin intertekstualnos¢ moze by¢ uzywany
w odniesieniu do analizy i sposobu interpretacji tylko wtedy, gdy zo-
stanie precyzyjniej zdefiniowany i gdy liczba powtarzanych elementdw,
do ktérych odnosi si¢ [metoda], jest wyraznie okreslona. [...] By owoc-
nie korzystac z intertekstualnosci, trzeba postuzy¢ si¢ jej ograniczona
metodologicznie wersjg””’. Badaczka stara sie wiec ograniczy¢ badania
tylko do relacji pomigdzy tekstami literackimi. Relacje te wydobywamy
dzigki powtdrzeniom zdan, czesci tekstu badz jego motywéw. Innym
czynnikiem relacji intertekstualnej jest przemiana (transformacja)
elementéw tekstualnych poprzez to, ze zostaja powtérzone w trak-
cie tworzenia nowego tekstu®. Wyraznym brakiem jej propozycji
jest jednak pozbawienie takiej aplikacji koniecznego w badaniach
biblijnych uwzglednienia relacji tresciowych. Pozostanie wylacznie
na plaszczyznie relacji miedzy tekstami definiuje Biblie jedynie jako
dzielo literackie, jednakze sama propozycja w odniesieniu do badan
Biblii jako literatury jest interesujaca.

Van Wolde proponuje takze podstawowg terminologie dla elemen-
tow swojej metody. Tekst, do ktérego si¢ odnosimy, nazywa geno-
tekstem, natomiast tekst tworzony fenotekstem. Genoteks jest ana-
lizowany poprzez ukazanie przedmiotu fenotekstu (proces pisania).
Analize te okresla jako studium diachroniczne (historyczne). Skupia
sie ona na aktywnosci jednego lub wielu autoréw. Bada si¢ cel auto-
ra oraz zrédla, ktore zostaly wykorzystane w tworzeniu fenotekstu.
Positkujac sie rozumieniem tych elementéw przez innych badaczy,

¥ E.van Wolde, Text with Dialogue with Texts: Intertextuality in the Ruth and Tamar
Narratives, ,,Biblical Interpretation” 5 (1997) no. 1, s. 1-3; zob. tez S. Freyne, Reading
Hebrews and Revelation Intertextually, w: Intertextuality in Biblical Writings. Essays
in Honour of Bas van Iersel, ed. S. Draisma, Kampen 1989, s. 84.

#  Por. E. van Wolde, Text with Dialogue..., dz. cyt., s. 4-8.
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mozna wnioskowac, ze genotekst wplywa na fenotekst bezposrednio
i przyczynowo. Ukazuje to model hermeneutyczny, ktéry charakte-
ryzuje si¢, w przeciwienstwie do modelu globalnego, swiadomoscia
i intencjonalno$cig odniesienn miedzytekstowych”. Fenotekst jest
przyjmowany jako pewnego rodzaju system tekstow, okreslany przez
inne teksty juz istniejace. Niewatpliwie wazna role odgrywa czytelnik,
ktory przypisuje tekstowi réznego rodzaju znaczenia™.

Sposrdd polskich biblistéw w swoich publikacjach opisy i zalozenia
ewentualnego stosowania metody intertekstualanej, rozumianej jako
badanie relacji i wnioskowanie z nich, przedstawili Stanistaw Medala
i Janusz Czerski.

Medala podaje sze$¢ kryteriow intertekstualnosci (relacji) mozliwych
do aplikacji w badaniach biblijnych™. Pierwszym jest niewatpliwy fakt
istnienia powigzan miedzy utworami lub poziomami tekstowymi we-
wnatrz Biblii. Tekst Pisma Swietego powstawal stopniowo, przechodzac
etapy organizacji tekstow, ich kolejnych reorganizacji (w efekcie relek-
tur), redakcji, dodawania tekstéw natchnionych do zbioru ksiag swie-
tych juz istniejacych. Drugim kryterium jest niewatpliwa zaleznos¢
tekstu od pratekstu. Oddzialywania starszych tekstow na pozniejsze
wyrazaja sie w cytatach, aluzjach, cytatach kombinowanych, w ksztal-
cie gtéwnych idei i innych. Kolejne, trzecie kryterium, konieczne
do uwzglednienia w intertekstualnych badaniach Biblii, to stosunko-
wo nietrudna do dostrzezenia relacyjnos¢ idei przewodniej, przejetej
z tekstu pierwotnego. Styl antologiczny, obecny w Biblii, sugeruje
nasladownictwo gtéwnej idei obecnej w tekscie pierwotnym. Czwar-
te kryterium metody proponowanej przez Medale to uwzglednienie
mozliwosci, ze pratekst — stuzacy za strukturalny wzorzec tekstu — sam

¥ Por. M. Glowinski, O intertekstualnosci, ,Pamietnik Literacki” 77 (1986) z. 4, s. 76;
M. Pfister, Koncepcje intertekstualnosci, ttum. M. Lukasiewicz, ,Pamietnik Literacki”
82 (1991) z. 4, 5. 203.

3 Por. J. Kaczmarski, Analiza intertekstualna Apokalipsy. Metodologia i przyktady
zastosowan, ,Warszawskie Studia Teologiczne” 13 (2000), s. 108.

' Zob. S. Medala, Intertekstualnos¢ w Biblii, w: Religia. Encyklopedia PWN, t. 5, red.
T. Gadacz, B. Milerski, Warszawa 2003, s. 57-59.
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z siebie wskazuje na relacyjnos¢. Relacje miedzy danym utworem
a tekstami, dzigki ktéoremu powstaly, stanowig kryterium pigte. Ostanie
kryterium stanowi dialogiczno$¢. Sa to liczne relacje miedzy tekstami
stownymi (zwerbalizowanymi) a tekstami sformutowanymi w innych
systemach znakéw (szeroko pojete Wiirkunsgeschichte).

Inne kryteria prezentuje Czerski. Kierujac si¢ mysla Manfreda Pfi-
stera, wskazuje, Ze zaleznosci tekstu od pratekstu majg rézne natezenia.
Sam autor tego pogladu dzieli kryteria intensywnosci intertekstualnej
na ilo$ciowe i jako$ciowe. Wazne w tym podziale s kryteria jakoscio-
we, ktorym mozna przypisa¢ malg lub duzg intensywnos¢. Wérod
kryteriow jako$ciowych Czerski wskazuje na sze$¢ klas™. Pierwsza
jest klasa referencyjnosci, ktéra ma miejsce wowczas, gdy tekst zostat
tylko zacytowany z pratekstu, na ktérym sie opieral. W tym przypadku
intensywno$¢ jest staba. Wigkszy stopien zauwazamy, gdy pratekst
ulegnie interpretacji lub zostanie w jakis sposob skomentowany przez
autora tekstu®™. Kolejna jest klasa komunikatywnosci, ktéra zalezy
od $wiadomosci autora i lektora. Niskie natezenie miedzytekstowe
jest wtedy, gdy tekst w jakikolwiek sposob wplywa na autora, ktéry nie
jest zaznajomiony z tekstem pierwotnym. Wysoki stopient ma miejsce
wowczas, kiedy autor $wiadomie zaklada, ze pratekst jest dobrze znany
réwniez odbiorcy. Ilustruje to postawa autoréw tekstow natchnionych,
ktdrzy zaktadali znajomosé tekstu (oredzia) Biblii przez czytelnikow™.
Klasa autorefleksyjnosci z kolei opiera si¢ na refleksyjnosci samego
autora. Tworca nie tylko $wiadomie odsyta do innych tekstow, ale
stara si¢ ukazac wlasng refleksje albo objasnienie. Czerski podaje tutaj
cytaty refleksyjne z Ewangelii wg §w. Mateusza. Klasa strukturalnosci
ma charakteryzowac si¢ tym, ze pratekst staje si¢ klisza dla tekstu, np.
w formie parodii lub nasladowania. Z niskim stopniem intensywnosci
w klasie strukturalno$ci mamy do czynienia wowczas, kiedy pratekst
byt zacytowany przypadkowo; o wysokim stopniu mowi sie wowczas,

32 Zob. J. Czerski, Metodologia Nowego Testamentu, Opole 2012, s. 199 (Opolska Bi-
blioteka Teologiczna, 126); por. M. Pfister, Koncepcje intertekstualnosci, dz. cyt., s. 204.
¥ Por. M. Pfister, Koncepcje..., dz. cyt., s. 204-205.

3 Zob. J. Czerski, Metodologia..., dz. cyt., s. 199.
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gdy pratekst jest owa klisza. Za taki wzorzec uwazane s3 opisy narodzin
wielkich postaci ze ST, ale tez z innych tekstow starozytnych. Selektyw-
nos¢ z kolei, to klasa, ktéra méwi o tym, jak bardzo jakis element z pra-
tekstu pomogt autorowi, gdyz zostal potraktowany jako klisza. Jezeli
autor stosuje cytaty dostowne, wowczas méwi si¢ o wysokim stopniu
intensywnosci. Ostatnig klase stanowi dialogiczno$¢. Charakteryzuje
sie ona wysokim poziomem oddzialywan miedzytekstowych, gdy inte-
resujgcy nas kontekst rézni sie semantycznie od tekstu pierwotnego™.

Powyzsze dane pokazuja, ze mozliwe jest uwzglednianie przynaj-
mniej niektérych elementéw intertekstualnych w badaniach biblijnych.
Stwierdzenie Michala Zmudy, ze prawie kazdy egzegeta swiadomie lub
nie$wiadomie odwoluje si¢ do relacji intertekstualnych®, wydaje sie
w tym kontekscie bardzo trafne. Czy jednak wystarcza to, aby mozna
bylo méwi¢ o metodzie intertekstualnej, wlasciwej dla badan biblij-
nych? Czy moze raczej trzeba poprzesta¢ na uwzglednieniu elemen-
tow intertekstualnych w ramach przyjetych juz i stosowanych metod
w badaniach biblijnych?

Prébe odpowiedzi na te pytania mozna znalez¢ u Benedykta XVI
w jego ksigzce Jezus z Nazaretu. Papiez wskazuje na fakt, ze stare teksty
w zderzeniu z nowymi sytuacjami nabierajag nowego sensu. Inaczej
bowiem teksty te sg nie tylko archaiczne, ale wrecz niemozliwe do zro-
zumienia i odczytania przez wspolczesnego czytelnika”. Dokumenty
Papieskiej Komisji Biblijnej, gtéwnie Interpretacja Biblii w Kosciele, do-
strzegajac rozwdj metod synchronicznych oraz diachronicznych, kon-
kluduja, ze takze egzegeza katolicka powoli zaczyna doceniac osiggnie-
cia innych nauk, np. psychologii czy literaturoznawstwa. Wéréd nich
mieszcza si¢ proby stosowania metody intertekstualnej w badaniach

% Por. M. Pfister, Koncepcje..., dz. cyt., s. 207-208.

% Zob. M. Zmuda, O intertekstualnosci i jej zastosowaniu w egzegezie biblijnej, w: Bi-
blia i kultura - dialog czy konflikt?, red. R. Pindel, S. Jedrzejewski, Krakéw 2008, s. 117
(Hermeneutica et Judaica, 1); zob. tez J. Krecidto, Jesus Final Call to Faith (John 12,
44-55). Literary Approach, Czg¢stochowa 2007 (Biblica Paulina, 4).

7 Zob.]. Ratzinger - Benedykt XVI, Jezus z Nazaretu, cz. 1, thum. W. Szymona, Kra-
kéw 2007, s. 10-11.
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biblijnych. Prébe scharakteryzowania relacji metod intertekstualnych
do metod najpowszechniej uzywanych w biblistyce zaprezentowat
Stanistaw Wypych™. Relacje te nierzadko mogg wspoméc prawidtows
interpretacje tekstu biblijnego, a co wazniejsze, pomagaja zobrazowaé
aktualng interpretacje we wspolczesnym swiecie. Rzadkos¢ wykorzy-
stania tej metody na gruncie polskim sprawia, ze konieczne jednak be-
dzie siggnigcie po anglojezyczng literature przedmiotu, np. wspomnia-
nej juz Ellen van Wolde™, Jamesa W. Voelza* czy Moga S. Younga®'.

Dopelniajac te rozwazania, nalezy powiedzie¢ takze o zastrzezeniach
wobec stosowania analiz intertekstualnych w badaniach biblijnych.
W opinii krytykéow intertekstualno$c jest, nieco generalizujac, albo na-
zbyt pojemna zakresowo, albo zbyt waska nazewniczo. Zbyt pojemna,
bo ,wszystko-ogarniajaca’, przez co stanowi kategori¢ nieoperacyjna.
Zbyt waska, wymagajaca zatem dopelnienia i dookres$lenia, przez takie
m.in. terminy, jak ,,inter(non)tekstualnosc¢’, ,inter-kon-tekstualnos¢”,

»trans-tekstualno$¢”. Kiedy za$ intertekstualno$¢ zauwaza si¢ jako
przydatng w analizach Biblii, to z reguty w ograniczonym wymiarze.
Waldemar Linke intertekstualizm postrzega jako owoc postmoderni-
stycznego kryzysu systemdéw ideologicznych, lokujgc go tym samym
na plaszczyznie kulturowej walki ideologii**.

Pomimo pewnych atutéw analizy intertekstualnej, przez wielu znaw-
cow tematu owa metoda jest przedstawiana jako malo precyzyjna
w analizie tekstow biblijnych. Jednym z nich jest Thomas R. Hatina,
ktory krytykujac uzywanie analizy intertekstualnej przez biblistow,

3 Zob. S. Wypych, Intertekstualnosé¢ a najbardziej znane metody analizy literackiej

Pisma Swigtego, »Studia Theologica Varsaviensia” 42 (2004) nr 1,s. 155-168; nas. 155
w przypisie 3 przedstawione sg pozycje bibliograficzne autoréw zajmujacych sie pro-
blematyka badan intertekstualnych w odniesieniu do Biblii.

% E.van Wolde, Text with Dialogue..., dz. cyt., s. 1-28.

Y .W. Voelz, Multiple Signs, Levels of Meaning and Self as Text: Elements of Inter-
textuality, ,Semeia” 69-70 (1995), s. 149-164.

1 M.S. Young, The principle of Reformed..., dz. cyt., s. 607-634.

42 Zob. W. Linke, Pies#i nad piesniami w Apokalipsie? Aluzja literacka lub zbieznos¢
wyrazowa w badaniach intertekstualnych, ,Collectanea Theologica” 78 (2008) nr 4,
s. 71-103.
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uznal jg wrecz za infantylng, gtéwnie w odniesieniu do studium,
ktére mialoby ukazywaé tylko wzajemne zalezno$ci miedzy Starym
a Nowym Testamentem. Jego zdaniem w badaniach biblijnych analiza
intertekstualna stuzy najczesciej i prawie jedynie do opisu i anali-
zy, zamierzonych lub przypadkowych, nowotestamentowych aluzji
do pism starotestamentalnych. Hatina twierdzi, ze intertekstualnos¢
w postaci przyjmowanej przez poststrukturalistow jest metodologia,
ktdra przeciwstawia sie metodzie historyczno-krytycznej*. To bardzo
radykalna opinia, czy jednak zgodna z wynikami badan? Ostrozno$¢
wzgledem intertekstualnosci moze by¢ uzasadniona. Kiedy jednak
konsekwentnie odetniemy si¢ od ideologicznych i filozoficznych,
czesto niepozwalajacych na intersubiektywna komunikowalnos¢ za-
tozen, analiza intertekstualna moze poszerzy¢ mozliwosci metod,
uwazanych za klasyczne dla badan biblijnych. Pozostaje pytanie, czy
biblisci zdotajg sformutowa¢ dla swoich badan kompleksowg metode
intertekstualng.
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Streszczenie

Celem tego artykulu jest proba rozpoznania potencjalnych mozliwosci i ogra-
niczen analizy intertekstualnej w badaniach biblijnych przedstawionych w wy-
branej literaturze. Intertekstualnos¢ jest znanym zjawiskiem literackim. W ar-
tykule zaprezentowano przyklady zastosowania takiej metody w badaniach
biblijnych, a dodatkowo takze pewne problemy zwigzane z wykorzystaniem
analizy intertekstualnej w badaniu Pisma Swietego. Artykul zacheca, aby
wspolczesne studia biblijne podejmowaty wysitki wykorzystywania najnow-
szych osiaggnie¢ literaturoznawstwa w badaniach Biblii.

Stowa kluczowe intertekstualno$¢, metoda, analiza, genotekst, fenotekst,
Biblia
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Summary

Intertextuality in Bible Studies

The aim of this article is to attempt to recognize potential possibilities and
limitations of the intertextual analysis in the biblical studies presented in a se-
lected literature. Firstly, the intertextuality is shown as a literary phenomenon.
Then, examples of using such method in biblical studies are presented. The
article presents also some perplexities connected to the use of the intertextual
analysis in the study of Holy Scriptures. The article is an encouragement for
contemporary biblical studies to make efforts and use modern achievements
of literary studies in the research of the Bible.

Keywords intertextuality, method, analysis, genotext, phenotext,
Bible





