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W legendzie etnogenetycznej Gotéw znanej z Dziejow gockich Jordane-
sa lud ten przedstawiony zostal jako aktywny i przedsi¢biorczy naréd
zwyci¢zcdw, a pokrewni im Gepidowie: jako przybyli w ostatnim statku
»spoznialscy”. Narracja Jordanesa odzwierciedla oczywiscie punkt wi-
dzenia Gotéw: ludu, ktéry wiele osiagnat nie tylko swoimi czynami, ale
takze skutecznym budowaniem wtasnej legendy. Trafnie ujal to profesor
Maciej Salamon, piszac, ze ,,0 woli identyfikacji powstajacego nowego
ludu [...] decydowala [...] przypuszczalnie stawa potgznego plemienia
i rola Gotéw jako zwyci¢zcéw, a nastgpnie tradycyjnych sojusznikéw
cesarstwa >, W kilku pracach powstatych pod opieka Profesora staratem
si¢ dowies¢, ze takze Stowiariszczyzna miata swoich ,Gotéw”, czyli ludy

1 De origine actibusque Getarum, XV11, [w:] lordanis Romana et Getica, ed. Th. Mom-
msen, Berolini 1882, s. 82 (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores: Auctores
Antiquissimi, 5, pars 1).

2 M. Salamon, Ku nowej tozsamosci etnicznej. Plemiona germariskie na Wschodzie (I11—
IVw. n.e.), [w:] Wedréwka i etnogeneza w starozytnosci i sredniowieczu, red. M. Salamon,
J. Strzelezyk, wyd. 2, Krakéw 2010, s. 171.
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moggace si¢ poszczyci¢ diuga i atrakeyjng tradycja, ktéra pozwolita im po-
zostawi¢ $lady w réznych cz¢sciach Europy; do grona tego z pewnoscia
nalezeli Chorwaci, Serbowie i Du(d)lebowie’. Do wynikéw tamtych moich
dociekan chciatbym odnies¢ si¢ takze w niniejszej pracy, dodajac jed-
nak jeszcze jedng kwesti¢: mianowicie, czy Stowianiszczyzna miata takze
swoich ,,Gepidéw”. Zamierzam przy tym skupi¢ si¢ na lepiej mi znanej
Stowiariszczyznie Zachodniej.

Sposdb, w jaki etnonimy Serbéw, Chorwatéw i Du(d)lebéw zapisaty
si¢ w dziejach, wydaje si¢ catkiem podobny do opisanego przez badaczy
dziejéw gockich, przy czym ,lewarem”, ktéry akurat tym trzem ludom
umozliwil odegranie tak szczegélnej roli, byly ich relacje z Awarami:
najpierw udziat w ich ekspansji, a nast¢pnie emancypacja spod wtadzy
koczownikéw. Dzis inaczej niz przed kilkunastu laty widzialbym kontekst
i datowanie tych proceséw, w szczegdlnosci za$ etnogenezy Chorwatéw
potudniowych. Wychodzac od tych samych przestanek, ktére kilkanascie
lat temu kazaly mi broni¢ datowania walki Chorwatéw z Awarami opi-
sanej w chorwackiej origo gentis na VII wiek, mozna bowiem dojs¢ takze
do wnioskéw, do ktérych przed 45 laty doszedt Lujo Margetié: ze cata
wczesna historia Chorwatéw opisana w 30. rozdziale DAI* (w ktérym
zachowata si¢ najbardziej oryginalna wersja tej narragji) to reminiscencje
wydarzen ze schytku VIII i IX wieku’. Wystarczy jedynie zrezygnowaé
z hipotezy, ze pomi¢dzy powstaniem rozdzialu 30. a napisaniem roz-
dzialéw gléwnej redakcji DAI Konstantyn VII odkryt jakies nowe dane
wskazujace na sprowadzenie Chorwatéw w czasach Herakliusza®. Dopdki
nie uda si¢ znalez¢ jakichs$ niezaleznych zrédet na to wskazujacych, twier-
dzenie takie pozostaje bowiem spekulacja zmniejszajacg prawdopodobien-
stwo obcigzonej nim konstrukgji, co sprawia, ze bardziej prawdopodobna
pozostaje hipoteza Margeticia. W takim razie etnogenez¢ Chorwatéw

3 Por. K. Fokt, Sladami etnicznej stratygrafii, czyli u 2rédel zachodniej potowy Stowiarsz-
cgyzny, [(w:] Wedrdwka i etnogeneza (jak wyzej, przyp. 2), s. 269289, tam odsytacze
do pozostatych prac.

4  Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio.

5 L. Margeti¢, Konstantin Porfirogener i vrijeme dolaska Hrvata, ,Zbornik Historijskog
Zavoda JAZU” 8 (1977), s. 5-100.

6 Us$wiadomienie sobie tego faktu zawdzigczam dyskusjom z nader trzeZwym czytelnikiem
zrédet bizantyjskich, drem Markiem Jankowiakiem, toczonym w latach 2006-2011.
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potudniowych nalezaloby wigza¢ nie z pierwszym, lecz raczej z drugim
kaganatem awarskim, oraz przyjaé — za rozdziatlem 30. DAI — wazna roleg
kleski Awardéw i pézniejszej dziatalnosci Karolingéw w tym procesie’.

Ujecie takie jeszcze bardziej zbliza dzieje chorwackie do gockich, uka-
zujac zwiazek ugrupowan bedacych nosnikami tradycji z dziatalnoscia
gléwnych graczy geopolitycznych oraz nosnos¢ okreslonych nazw i tozsa-
mofdci przez stulecia. Ten drugi element staje si¢ tym bardziej ewidentny
po uwzglednieniu nie tylko Chorwatéw, ale takze innych ,Gotéw Sto-
wianszczyzny”: Serbéw i Du(d)lebéw, ktérych $lady etno- i toponimiczne
rozrzucone sg po rozlegtych polaciach Europy. Procesy spoleczne odpowie-
dzialne za tak szerokie rozprzestrzenienie tych nazw oraz ich poswiadczony
w zrodtach wiekéw IX—X prestiz nalezy dzi§ wyobrazad sobie inaczej, niz
bylo to czynione przez kilka pokolen krytycznych, lecz nie do$¢ odpor-
nych na tradycyjne schematy badarni nad etnogeneza ludéw stowiariskich:
nie jako podzial przez paczkowanie organicznie wzrastajacych plemion,
lecz raczej jako szerzenie si¢ i przemiany pewnych nazw, tradycji, narracji
i tozsamosci przenoszonych przez elitarne grupy wojownikéw®. Grupy
takie dziataly tam, gdzie mialy szans¢ na zdobycie wojennej stawy, tu-
péw i pozydji spolecznej, najlepiej na styku z imperiami, ktére oferowaty
odpowiednie po temu okazje i gratyfikacje. Reliktem tego zjawiska jest
zapewne koncentracja §ladéw Serbéw, Chorwatéw i Du(d)lebéw w strefach
wplywoéw awarskiej i wschodniofrankijskiej.

Zidentyfikowanie podstawowej listy ,Gotéw Slowiariszczyzny” nie
nastrecza, jak widaé, wigkszych trudnosci. Do listy tej, obejmujacej Chor-
watéw, Serbéw i Du(d)lebéw, mozna doda¢ jeszcze Obodrytéw, ktérych
dwa osobne odtamy — pétnocny i wschodni — zanotowat tzw. Geograf ba-
warski. Poza tym brak jednak wéréd zachodnich Stowian dalszych ludéw,
ktére spetniatyby wyznaczone przed laty przez Henryka Lowmiariskiego

7 Por. uwagi: D. Dzino, Becoming Slav, Becoming Croat: Identity Transformations in Post-
-Roman and Early Medieval Dalmatia, Leiden—Boston 2011, s. 178-189; [I. E. Anumos,
ImHozeHe3 xopsamos: Hopmuposare XopeamcKoL SMHONOAUMUECKOLL 00UHOCU
8 VII-IX s6., Cankr-Iletep6ypr 2016, s. 183-212, passim.

8 Na gruncie Stowiafiszczyzny taka rewizja dawniejszych schematéw zostata najpetniej
dokonana na przyktadzie Chorwatéw dalmatyriskich (zob. prace D. Dzino i D. Alimova
przywolane w poprzednim przypisie) i Czechéw (zob. D. Ttestik, Polatky Premyslovci.
Vstup Cechii do déjin (530-935), Praha 1997, s. 58—63, passim).
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dwa kluczowe kryteria przynaleznosci do najstarszej warstwy stowianiskich
etnogenez: archaiczno$¢ etnoniméw i pozostawienie §ladéw w réznych
stronach Stowianszczyzny”. Istniaty natomiast takie ugrupowania Stowian
Zachodnich, ktére spetniaty te kryteria jedynie czesciowo, np. Zytyce
i Nieletycy wystepowali wprawdzie w kilku réznych miejscach, ale tylko
na Potabiu", a znéw Czesi i Wieleci nosili etnonimy do$¢ enigmatyczne
juz we wezesnym Sredniowieczu, lecz nie wystepujace w réznych miejscach
Stowianiszczyzny. Ludy spetniajace czy to obydwa, czy przynajmniej jedno
z kryteriéw Lowmianskiego znane s przy tym zasadniczo ze strefy ,przy-
limesowej”, lezacej blisko wladztw Awaréw i Frankéw. Za bezposrednie
jej zaplecze uzna¢ mozna takze pofozone za Sudetami i Karpatami partie
potudniowej prowingji kulturowej wyrdéznionej przez Jacka Poleskiego",
poddane silnym wplywom najpierw awarskim, a p6éZniej morawskim
i czeskim (potudniowe, wyzynne partie Slaska i Matopolski). Do grupy
Stowian Zachodnich pozostajacych w relatywnie czgstych kontaktach
ze $wiatem zewngtrznym nalezaloby tez zaliczy¢ przynajmniej cz¢$¢ miesz-
karicéw Pomorza, utrzymujacych bliskie relacje ze Skandynawia. By¢
moze nie jest zatem przypadkiem, ze $lady ,Gotéw Stowiariszczyzny” —
konkretnie Serbéw i Chorwatéw — znane sa nie tylko ze $cistej strefy
»przylimesowej”, ale takze z okolic podsudeckich i nadbattyckich. Miesz-
kaficom tych terenéw tozsamos¢ serbska czy chorwacka, opromienione
blaskiem starej i chwalebnej tradycji, mogly przydawac si¢ jako elementy
integracji spolecznej w obliczu czgstszych niz w glebi Stowianszczyzny
kontaktéw z zewngtrznymi, potencjalnie agresywnymi sitami (koczow-
nicy, Normanowie).

9 H. Lowmianiski, Poczqtki Polski: Z dziejow Stowian w I tysigcleciu n.e., t. 2, Warszawa
1964, s. 47-50.

10 Por. L. Tyszkiewicz, Podzialy plemienne i problem jednosci Stowian serbotuzyckich, [w:]
Stowiarszczyzna Potabska migdzy Niemcami a Polskq: materialy z konferencji naukowej
gorganizowanej przez Instytut Historii UAM w dniach 28—-29 IV 1980 r., red. J. Strzel-
czyk, Poznani 1981 (UAM: Seria Historia, 95), s. 125-126.

11 J. Poleski, Matopolska w VI-X wicku. Studium archeologiczne, Krakéw 2013, s. 198-207.

12 O Chorwatach gérnoslaskich: K. Fokt, Chorwacja pétnocna — miedzy rzeczywistoscia,
hipotezq i legendy, ,,Acta Archaeologica Carpathica” 38 (2003), s. 139-141; M. Matla-
-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi i ich paristwo, Poznan 2008, s. 203—-204; o Serbach
nadbattyckich: K. Fokt, Sladami etnicznej stratygrafii, dz. cyt., s. 273-275.
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Zgola inaczej ksztattowala si¢ sytuacja z dala od Frankéw, Awaréw
i Normanéw, w §rédladowej cz¢sci wydzielonej przez Poleskiego pétnocnej
prowingji kulturowej. Tamtejsze ludy stowianskie nie tylko péZno zostaty
odnotowane w zrédtach (co jest zrozumiale o tyle, ze trafienie na karty
zrédet bylo pochodng ich kontaktu z postugujacymi si¢ pismem cywili-
zacjami), lecz takze pojawily si¢ w nich pod niepowtarzalnymi nazwami
o etymologiach topograficznych lub rzadziej odimiennych. Co wigcej,
dla znacznej czg¢sci owego ,interioru” w ogéle nie mamy poswiadczonych
wiarygodnie nazw etnicznych z IX i X wieku, a w odniesieniu do nazw
o etymologii topograficznej w zasadzie nie ma pewnosci, ze byly to et-
nonimy. Wobec powyzszego zasadne wydaé si¢ moze pytanie, czy aby
Stowian z ,interioru™ nie nalezaloby uzna¢ za ,,Gepidéw Stowiariszczy-
zny”, ktorych napedzany przez Awaréw i Frankéw pociag historii zostawit
na peronie, niezorganizowanych — jak ich ,przylimesowi” pobratymcy —
w ludy podobne do germanskich genzes?

Pomyst ten nie jest nowy, gdyz wystowit go juz przed kilkunastu laty
Przemystaw Urbanczyk przy okazji podjgtej przez siebie frontalnej krytyki
koncepdji ,,plemion polskich”. Autor ten uznat, ze Stowianie zamieszku-
jacy ziemie polskie pozostawali bardzo dtugo na poziomie egalitarnych
i niezréznicowanych spolecznosci segmentarnych, wéréd kedrych dopie-
ro w pewnym momencie wylonity si¢, do$¢ jednak ptynne, struktury
wodzowskie'¥. Zasadniczym mankamentem koncepcji Urbarczyka jest
jednakowe potraktowanie catych ziem polskich z réwnoczesnym pozo-
stawieniem poza nawiasem rozwazan najblizszego punktu odniesienia dla
nich, mianowicie Stowiariszczyzny Potabskiej. Tymczasem to wtasnie dla
Potabia mamy do$¢ szczegbtowe przekazy zrédlowe dotyczace stosunkéw
etnopolitycznych, dotyczace juz schytku VIII i catego IX wieku. Z da-
nych tych nie wynika przy tym wcale jednolity charakter Potabszczyzny,
ktéry pozwolitby potraktowaé te ziemie jako strukturalnie odmienne

13 Pojecie interioru stosuj¢ tu w innym znaczeniu niz Stawomir Mozdzioch, From a tribe
to a state: The archaeology of the early Middle Ages in the interior area between the Odra
and Bug rivers — the so-called “tribal period”, [w:] The past societies: Polish lands from
the first evidence of human presence to the early Middle Ages, vol. 5, Warsaw 2016, s. 125,
passim (z wylaczeniem obszaréw potudniowej prowingji kulturowej i bez ograniczenia
do ziem polskich).

14 P. Urbanczyk, Trudne poczqtki Polski, Wroctaw 2008, s. 98—100, passim.
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od tych potozonych w dorzeczach Odry i Wisty. Przeciwnie, podobnie jak
na ziemiach polskich, takze na Potabiu mozna do$¢ tatwo wyrézni¢ kilka
stref rézniacych si¢ dynamika rozwoju i czgstoscia ich wzmiankowania
w zrédtach pisanych. Strefe prawdziwie ,,przylimesowa” Potabszczyzny sta-
nowity tak naprawdg tylko obszary Obodrzycéw i Serbéw oraz Przegnica
(Priegnitz), czyli ziemie stanowiace dla frankijskich elit wymagajaca statej
uwagi ,,bliska zagranicg”. Nie da si¢ tego samego powiedzie¢ juz nawet
o terenach Wieletéw, ktdrzy o tyle byli zaangazowani w interakcje z Fran-
kami, o ile ich aktualna strefa wpltywéw rozciagata si¢ nad sama Labe,
to za$ zalezalo od tego, czy w danym momencie kontrolowali oni kraik
Linonéw". Cata reszta Polabia — w tym trzon pézniejszej Brandenburgii
i oboje Luzyc — pod wzgledem intensywnosci kontaktéw z zewngtrznymi
potegami czy tez stopnia zorganizowania zamieszkujacych te ziemie spo-
tecznosci nie odbiegata w sposéb istotny od sasiadujacych z nig obszaréw
dorzecza Odry. W zwiazku z tym jako zachodniostowianiski ,interior”
okreglat bede caly srodkowy, zasadniczo nizinny pas Stowiariszczyzny
Pétnocno-Zachodniej, obejmujacego wschodnig i Srodkowa Brandenbur-
gie, Luzyce, pétnocny Slqsk, Wielkopolske, Polske Srodkowa i Mazowsze.
Obraz powolniejszego rozwoju i strukturalnej odmiennosci tak zakre-
$lonego ,interioru” wzgledem innych ziem Stowiariszczyzny Zachodniej
znajduje pewne odzwierciedlenie w danych archeologicznych'. Na za-
rysowanym wyzej obszarze przez znaczng cz¢s$¢ starszej fazy wezesnego
redniowiecza prézno bowiem szukaé $ladéw rozbudowanych struktur
spolecznych utrzymujacych ozywione kontakty ze $wiatem zewngtrznym
badz infrastrukture wladzy — czy to politycznej, czy ideologicznej — ktéra
znalaztaby jednoznaczne odbicie w zjawiskach osadniczych i kulturze
materialnej. Obraz ten ulegt zmianie dopiero pod koniec IX i w X wieku,
gdy ziemie te zostaty wlaczone do rozleglych sieci wymiany débr (srebro,

15 Por. C. Hanewinkel, Die politische Bedeutung der Elbslawen im Hinblick auf die Herr-
schaftsverinderungen im Ostfrinkischen Reich und in Sachsen von 887-936: Politische
Skizzen zu den istlichen Nachbarn im 9. und 10. Jahrhundert, Miinster 2004, heeps://
repositorium.uni-muenster.de/document/miami/c9e3727c-b5¢c6-42b9-9359-b42e302f-
5¢0/Diss_Hanewinkel.pdf (dostep: 5.07.2021), s. 72-73, passim.

16 Celnie dostrzegt to juz F. Biermann, Zentralisierungsprozesse bei den nordlichen Elb-
slawen, [w:| Zentralisierungsprozesse und Herrschaftsbildung im frishmittelalterlichen
Ostmitteleuropa, hrsg. von P. Sikora, Bonn 2014, s. 167-168 (Studien zur Archiologie
Europas, 23).
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militaria), a takze pokryte licznym rojem niewielkich grédkéw ,typu tor-
nowskiego” lub podobnych. Grédki te archeolog Felix Biermann, zapewne
trafnie, identyfikuje jako rezultat dziatalnosci niewielkich kacykatéw
w typie intensywnie konkurujacych ze soba prostych wodzostw". Ich do$¢
nagle i liczne pojawienie sie na terenach Nizu Srodkowoeuropejskiego

badacz ten zinterpretowat jako objaw swego rodzaju ,wyscigu zbrojen”

pomiedzy przedsi¢biorczymi jednostkami i spotecznosciami lokalnymi,
przy czym pod pojeciem zbrojen nie nalezy rozumie¢ tylko ich aspektu
militarnego, lecz takze prestizowy'. Cz¢$¢ z nich nie musiata by¢ zreszta
weale o$rodkami wladzy i siedzibami wodzéw, odgrywajac by¢ moze
raczej role militarno-logistyczna jako twierdze kontrolujace gléwne szlaki
i punkty etapowe (,karawanseraje”) w handlu niewolnikami®.

Na ile mozna zorientowa¢ si¢ z dostgpnych Zrédet pisanych — co dla
Stowianiszczyzny Zachodniej mozliwe jest przede wszystkim w odniesieniu
do Polabia — lokalne grupy stowianiskie, ktére wznosity grody ,typu tor-
nowskiego” i podobne, niekoniecznie wystgpowaty jako samodzielne byty
etnopolityczne, lecz bywaty cz¢sciami sktadowymi wickszych organizaciji
spofecznych. W historiografii polskiej jednostki takie tradycyjnie iden-
tyfikowane sa jako ,plemiona”, jednak przynajmniej od 2008 roku, gdy
Przemystaw Urbanczyk w swej zapalczywej filipice przypuscit frontalny
atak na naduzywanie tego pojecia w historiografii i archeologii*, uchodzi
ono za co najmniej kontrowersyjne. Najistotniejszy w podjetej przez war-
szawskiego archeologa krytyce konceptu sfowianiskiego plemienia jest jej
aspekt teoriopoznawczy: zwrdcenie uwagi, ze pod nazwami zapisanymi
we wezesnosredniowiecznych Zrédlach niekoniecznie kry¢ si¢ musza trwale
ugrupowania o charakterze etnopolitycznym. Problem ten nie jest moze

17 F. Biermann, Zentralisierungsprozesse, dz. cyt., s. 168-170. Por. tez F. Biermann, Syp-
niewo: Ein frithmittelalterlicher Burg-Siedlungskomplex in Nordmasowien/ Wezesnosre-
dniowieczny kompleks osadniczy na pétnocnym Mazowszu, Teil 1/ Czesé 1, Warszawa
2000, s. 172.

18 Por. tu stuszne uwagi M. Brzostowicz, Problematyka zachodniostowiaiiskich grodéw
plemiennych w swietle badan archeologicznych w dorzeczu dolnej Parsety, ,,Slavia Antiqua”
59 (2018), s. 114.

19 Por. o tym uwagi M. Jankowiak, Dirhams for slaves. Investigating the Slavic slave trade
in the tenth century, Oxford 2012, https://oxford.academia.edu/MarekJankowiak (do-
step: 10.04.2022), s. 14-15.

20 P. Urbariczyk, Trudne poczqtki, dz. cyt., s. 69-106.

77



78

Szlkice bizantynsko-stowianskie

az tak istotny w odniesieniu do strefy ,,przylimesowej”, ktdrej geografia
etnopolityczna jest z grubsza znana od schytku VIII wieku, a dynamika
jej zmian — ktérag mozna okresli¢ tylez paradoksalnym, co adekwatnym
mianem ,trwatej labilno$ci” — odpowiada tej znanej z weze$niejszych
dziejéw europejskiego Barbaricum®. W przypadku Obodrytéw czy Ser-
béw potabskich, ze wzgledu na ich wyrazne poswiadczenie Zrédtowe
jako podmiotéw polityki oraz bliskie sasiedztwo z Frankami, z duza doza
prawdopodobiefistwa mozna przyjaé, ze byly to spotecznosci zorgani-
zowane wedlug powstatego w okresie wedréwek ludéw ,,paradygmatu
etnicznego”, ekspandujacego w owym czasie takze na peryferia $wiata
chrzescijariskiego®.

Na ile zjawisko to si¢gato w glab Stowiariszczyzny, pozostaje jednak
kwestia otwarta. Nawet zamieszkali blisko Awaréw i Frankéw Morawianie
nosili przeciez nazwe wzigta od rzeki; przewaga nazw topograficznych nad
innymi rosnie jeszcze w miarg zaglebiania si¢ w ziemie stowianskie, przy
czym nazwy te odnosza si¢ albo do cech krajobrazu (Le¢dzianie, Trze-
bowianie, Luzyczanie, Nizanie, Milczanie, moze Slqianie), albo wrecz
do konkretnych obiektéw (by wspomnie¢ tu choéby Wislan, Bobrzan,
Niszan, Biezuficzan, Glomaczy, hipotetycznych Obrzan, ewentualnie
tez Slezan). Wprawdzie i wiréd nich pojawiaja sie typowe dla etnoniméw
formy patronimiczne i odimienne (Dziadoszyce, Goleszyce), jednak for-
my te odnoszg si¢ do dajacych si¢ zidentyfikowaé terytoriéw i nierzadko
wystepuja obocznie z topograficznymi (Ledzianie/Ledzice, Dziadosza-
nie/Dziadoszyce). Nie sposéb nie odnie$¢ wrazenia, ze w genezie tych

21 Por. tu dla Polabia ujecie C. Hanewinkel, Die Politische Bedeutung, dz. cyt., passim,
oraz S. Rossignol, Die Linonen zwischen Tat und Wort. Die Schriftquellen iiber die
Entwicklung an der unteren Mittelelbe unter Beriicksichtigung der interdisziplindren
Forschungsergebnisse, [w:] Slawen an der unteren Mittelelbe. Untersuchungen zur lindli-
chen Besiedlung, zum Burgenbau, zu Besiedlungsstrukturen und zum Landschaftswandel,
hrsg. von K.-H. Willroth, H.-]. Beug, F. Liith, F. Schopper, S. Messal, J. Schneeweif3,
Wiesbaden 2013, s. 148, passim (na ciekawym przykladzie Linon6w), a dla strefy tuzyc-
ko-slaskiej: K. Foke, Eferneryczne plemiona i ,,dziwna wojna” gigantéw. Szkic z dziejéw
Stowian zamieszkatych u stép Sudetéw Zachodnich, [w:] Od Bachdrza do Swiatowida
ze Zbrucza. Tworzenie si¢ stowiariskiej Europy w ujeciu Zrédioznawczym. Ksigga ju-
bileuszowa Profesora Michata Parczewskiego, pod red. B. Chudziniskiej, M. Wojenki
i M. Woloszyna, Krakéw—Rzeszéw 2016, s. 193-200.

22 Por. o tym W. Pohl, Die ethnische Wende des Frithmittelalters und ibhre Auswirkungen
auf Ostmitteleuropa, Leipzig 2006 (Oskar-Halecki-Vorlesung 2006).
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ugrupowan aspekt terytorialny mégt przewazaé nad etnicznym; zjawisko
to zostalo zreszta dostrzezone w dotychczasowych badaniach, chociazby
Vladimira Prochdzki® czy Joachima Herrmanna®, cho¢ autorzy ci nie
skojarzyli swoich konstatacji z regionalizacja Stowianiszczyzny. Wzmianko-
wanie we wezesnosredniowiecznych Zrédtach jakichs terytoriéw i twierdz
w ich obrebie — jak w Geografie bawarskim, z jego jednolitym schematem
regiones zawierajacych w sobie civitates — sugeruje w kazdym razie, ze na-
zwy ziem/regionéw i ich mieszkaicéw pomagaly éwezesnym ludziom
w porzadkowaniu przestrzeni. Niemniej jednak, jak wykazat Sebastién
Rossignol w swych studiach dotyczacych Linonéw, nawet jesli konkretna
nazwa odnosita si¢ przez stulecia do tego samego terytorium, w réznych
czasach mogty si¢ pod nig kry¢ rozmaite tresci®.

Jak stusznie stwierdzit ten sam autor, pomocg w interpretacji nielicz-
nych danych pochodzacych ze Zrédet pisanych stuzy¢ moga, przynajmnie;
do pewnego stopnia, wyniki badan archeologicznych®. W odniesieniu
do zachodniostowianskiego ,interioru” zestawienie obydwu tych grup
danych przynosi pewne nader istotne spostrzezenie. Otéz okazuje sig,
ze w tej czedci Stowiariszczyzny byty identyfikowane tradycyjnie jako
plemiona pojawily si¢ w Zrédlach pisanych mniej wigcej wspélczesnie
ze wspomnianym juz wyzej, archeologicznie poswiadczonym ,skokiem
rozwojowym”. Zbiezno$¢ ta do niedawna byta niewidoczna ze wzgledu
na bledne datowanie grodzisk typu tornowskiego oraz kluczowego zrédta
pisanego, jakim jest wspomniany juz wyzej Geograf bawarski. Dopiero
upowszechnienie datowant dendrochronologicznych przyniosto korekte
blednych zatozen co do chronologii bezwzglednej wspomnianych grodzisk
oraz wydatowanie wigkszosci z nich na 2. potowe IX i X wiek. Wprawito

23 V. Prochdzka, Tunonoeuueckuii ouepk 0020cy0apcmeenHobl NONUMUHECKODL
opeanusayuu Cnassin, [w:] VI Mezinarodni Sjezd Slavistii v Praze. Resume prednasek,
prispévkii a sdeleni, Praha 1968, s. 409; V. Prochdzka, Organisace kultu a kmenove ziizent
polabsko-pobaltskjch Slovanii, Vznik a pocatky Slovan’” 2 (1958), s. 147, passim.

24 ]J. Herrmann, Verterritorialisierung und Ethnogenese im Mittleren Europa zwischen
Vilkerwanderungszeit und Mittelalter: Fakten und Thesen, [w:] Typen der Ethnogenese
unter besonderer Beriickxic/?tigung der Bayern, Teil 2, hrsg. von H. Friesinger, F. Daim,
Wien 1990, s. 223-226, passim (Denkschriften der Osterreichicher Akademie der
Wissenschaften, philosophisch-historische Klasse, 204).

25 S. Rossignol, Die Linonen, dz. cyt., s. 148, passim.

26 S. Rossignol, Die Linonen, dz. cyt., s. 148—149.

79



80

Szlkice bizantynsko-stowianskie

to badaczy w konsternacje, gdyz nagle okazalo si¢, ze w polowie wieku IX,
gdy — jak powszechnie uwazano — miat zosta¢ spisany Geograf bawar-
ski, wiele wzmiankowanych w nim ludéw nie moglo pochwali¢ si¢ ani
jednym grodem (civitas). Wing za taki stan rzeczy trudno byto przy tym
zrzucié na stan badan, szczegdlnie po wydatowaniu na schyltek IX i przede
wszystkim X wieku wigkszosci grodzisk dolnotuzyckich (wedtug Geografa
Luzyczanie mieli mie¢ az 30 civitates). Dzigki przekonujacym wywodom
Christiana Hanewinkela wiadomo dzi$ jednak, ze sprzeczno$¢ ta jest
pozorna. Badacz ten wykazat bowiem, ze Geograf bawarski odzwier-
ciedla sytuacj¢ nie z potowy, lecz z konca IX stulecia?, czyli z okresu,
gdy ,boom grodowy” w Stowianskim ,interiorze” juz si¢ toczyl. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze argumentacja Hanewinkela nie zostata oparta
na danych archeologicznych, lecz poprzedzona skrupulatng dekonstruk-
cja przyjmowanego wcze$niej datowania tego Zrédta oraz podbudowana
uwazna i krytyczna analiza zrédel pisanych i geopolitycznego kontekstu
przekazywanych przez nie informagji.

Konsekwencje zmian datowania kluczowych zrédet i faktéw dotycza-
cych zachodniostowiariskiego ,interioru” sa niebagatelne. Okazuje si¢
bowiem, ze pierwsze wzmianki o zamieszkatych tam ludach, w tym m.in.
o Stodoranach, Luzyczanach, Milczanach, Slqianach czy Dziadoszanach,
pochodzg doktadnie z tego samego czasu, ktdry archeolodzy zidentyfiko-
wali jako poczatek dynamizacji miejscowych spotecznosci, objawiajacej
si¢ ,boomem inwestycyjnym” w dziedzinie budownictwa grodowego,
ktéry miat miejsce u schytku IX i na poczatku X wieku. Fundamentalne
znaczenie obydwu tych nastepujacych réwnolegle zjawisk nasuwa wniosek,
ze koincydencja w tym przypadku oznacza takze korelacje, tj. ze widoczny
od schytku IX wieku wzrost potencjatu militarnego i kapitatu spotecz-
nego Stowian z ,interioru” mial bezposredni zwiazek z pojawieniem si¢
w zrédtach pisanych regionéw okreslanych konkretnymi nazwami i za-
siedlanych przez spotecznosci dowodnie zdolne do prowadzenia wlasnych
przedsiewzig¢ zbrojnych, politycznych i handlowych.

Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze budowa pierwszych grodéw nawet
w $cistym interiorze zachodniej Stowianiszczyzny poprzedzita zaréwno

27 C. Hanewinkel, Die Politische Bedeutung, dz. cyt., s. 71-100, 142—148, passim.
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ekspansje saska na wschdd, jak i okres szczytowego popytu na niewol-
nikéw na rynkach srodkowoazjatyckich. W momencie skrystalizowania
si¢ wschodniego systemu handlowego obstugiwanego przez posrednikéw
z Bulgaru i Itilu®® wéréd nieprzebytych puszcz dorzeczy Odry, Wisly
i Laby istnialy juz bowiem, choc¢by w zalazkowej postaci, jakie$ osrodki
zdolne przejac rolg ostatniego ogniwa tego systemu: dostarczycieli zywego
towaru®. Nie wiadomo jednak, jak zorganizowane byly tamtejsze spo-
lecznosci, zanim pojawily si¢ w zrédtach pisanych jako ludy z dynastiami
(jak Stodoranie) lub regiony/ludy pozbawione takowych (jak Dziadoszanie
czy Luzyczanie), a nawet od razu jako wtadztwa dynastyczne (jak mo-
narchia Piastéw). Wydaje si¢, ze stuszny moze by¢ trop wskazany przez
Christiana Liibkego ¢wier¢ wieku temu. Odnoszac si¢ do spotecznosci
potabskich, badacz ten okreslit je — odwolujac si¢ do terminologii an-
tropologicznej — jako acefaliczne i segmentarne®. Jak si¢ wydaje, pasuje
to dobrze do tak podkreslanego przez Przemystawa Urbariczyka braku
wyraznego zréznicowania kultury materialnej Stowian zamieszkujacych
ziemie polskie i polabskie”, przynajmniej jesli zjawisko to rozpatrywaé
w ramach wyréznionego wyzej ,interioru”, czyli $rédladowej czgsci pot-
nocnej prowingji kulturowej wedtug Poleskiego. Segmentarny charakter
tych spolecznosci zapewne korelowal z ich geneza, odmiennag niz ludéw
sfowiariskich zamieszkatych blizej granic bizantyjskich i frankijskich oraz
centrum Kaganatu. Z dala od tych osrodkéw przyciagania i konsolidacji

28 O systemie tym zob. R. K. Kovalev, 7he Role of Khazaria and Volga Bulgéria in Trade
Relations Between the Near East and European Russia During the Tenth Through the
Early Eleventh Centuries (The Numismatic Evidence), ,Archivum Eurasiae Medii Aevi”
18 (2011), s. 43—155; M. Jankowiak, Two systems of trade in the Western Slavic lands
in the 10th century, [w:] Economies, Monetisation and Society in the West Slavic Lands
800-1200 AD, eds. M. Bogucki, M. Rebkowski, Szczecin 2013, s. 139-140, passim
(Wolinskie Spotkania Mediewistyczne, 2).

29 Doskonaly ilustracj¢ tej tezy stanowi Wielkopolska, skad znane sa grody datowane
dendrochronologicznie na wiek IX, podczas gdy naplyw srebra rozpoczat si¢ dopiero
w latach 30. X w. Sytuacja mogta by¢ nieco inna na Mazowszu, gdzie ,boom” inwestycyj-
ny objawiajacy si¢ budowa grodéw zbiegt si¢ do$¢ scisle z pojawieniem si¢ na sasiednich
terenach mazowieckich i podlaskich skarbéw samanidzkiego srebra (Drohiczyn, Géra
Strekowa, Klukowicze, Liw, tpq odpowiednio: 893/4, 901, 901/2, 901/2 AD).

30 C. Liibke, Forms of political organisation od the Polabian Slavs (until the 10th century
AD), [w:] Origins of Central Europe, ed. P. Urbariczyk, Warsaw 1997, s. 121-122.

31 D. Urbandczyk, Trudne poczqtki, dz. cyt., s. 97-100, passim.
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wezesnych Stowian, na wyludnionych w okresie od IV do VI wieku ob-
szarach Nizu Srodkowoeuropejskiego, ekspansja stowianiska zasadzata si¢
bowiem nie na dziataniach zwartych grup zbrojnych i asymilacji zastanej
ludnosci, lecz raczej na infiltracji zalesionych terenéw przez niewielkie
zrazu grupy osadnikéw™.

Przywotany juz wyzej Przemystaw Urbariczyk catkiem stusznie podkre-
$lit znaczna niestabilno$¢ polityczng cechujacy spotecznosci segmentarne,
takze te juz zorganizowane w wodzostwa®, jednak jego wizja wymaga
pewnej korekty. Otdz pojawienie si¢ w dynamicznej sieci wylaniajacych si¢
osrodkéw wiadzy rodéw obdarzonych charyzma, srodkami materialnymi
(uzyskiwanymi dzigki udzialowi w wielkim handlu) oraz prestizowymi
koneksjami zewnetrznymi (by przypomnie¢ tu cho¢by matrymonialng
polityke dynastii stodoraniskiej), a takze integracja calych ekumen osadni-
czych do postaci notowanej w zewngtrznych Zrddtach jako osobne regiony/
ludy, mogty wplyna¢ na catkiem szybkie ,zamrozenie” mapy ,interioru”,
dotychczas cechujacego si¢ brakiem wykrystalizowanych struktur poli-
tycznych. Jako ze obszar ten niemal natychmiast po pojawieniu si¢ zano-
towanych w zrédtach ludéw stat si¢ przedmiotem ekspansji drapieznych
wiladztw miejscowych i o$ciennych — Piastéw, Przemystowicéw, Liudol-
fingéw, Rurykowiczéw — szereg bytéw etnopolitycznych powstatych tam
w IX czy X wieku zniknat niemal natychmiast, przez co mapa polityczna
X wieku nie znalazta bezposredniej kontynuacji w I1 tysigcleciu. Niemniej
jednak pewne obszary zanotowane w Zrédlach pisanych u schytku IX wie-
ku zostaty zaabsorbowane przez zwycigskie wtadztwa dynastyczne i funk-
cjonowaly jako regiony polityczne az w gtab nowozytnosci, by wspomnieé
tu przyklady Milska, Luzyc, ziemi glogowskiej (dawny kraj Dziadoszan)
czy Brandenburgii (powstatej wokét Brenny, stolicy Stodoran). Co wigcej,
niektdre z powstatych w zachodniostowiaiskim ,interiorze” centréw wia-
dzy mialy nawet pewne widoki, by dotaczy¢ do grona ,petnoprawnych”
wladztw dynastycznych. Na $ciezke t¢ wkroczyli wladcy stodoraniscy,

32 Por. tu: M. Dulinicz, Ksztattowanie si¢ Stowiariszczyzny Pétnocno-Zachodniej, Warsza-
wa 2001, s. 209, 210; F. Biermann, Friihmittelalterliche slawische Einwanderung in den
brandenburgischen Raum, [w:] Hier geblieben? Brandenburg als Einwanderungsland
vom Mittelalter bis heute, hrsg. von M. Asche, T. Brechenmacher, Potsdam 2022,
s. 38-39.

33 D. Urbanczyk, Trudne poczqtki, dz. cyt., s. 100—101, passim.
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a moze takze réd Dobromira, domniemanego wodza Milczan, jednak
okoliczno$ci geopolityczne (polozenie pomigdzy potegami saska, czeska
i polska) i inne (w przypadku Dobromira zapewne brak meskiego po-
tomka, w przypadku Stodoran: zdominowanie regionu przez Zwiazek
Lucicki po 983 roku) doprowadzily do marginalizacji tych osrodkéw.
Budowa pot¢znej monarchii udata si¢ tylko Piastom, ktérzy mieli szcze¢scie
dziata¢ w pewnym oddaleniu od ewentualnych konkurentéw, a zara-
zem w zasiegu ladowego, wschodniego szlaku doplywu samanidzkiego
srebra. Nawiazujac do przywolanej na poczatku tekstu analogii, mozna
by zatem — pélzartem oczywiscie — wlasnie Polakéw uzna¢ za dalekich
potomkéw ,Gepidéw Stowiariszczyzny”, ktérzy, choé pézno dotaczyli
do etnogenetycznego wyscigu, jednak zdotali wzia¢ w nim udziat uwien-
czony powstaniem nowozytnego, a potem nowoczesnego narodu.

Abstract

"Goths" and "Gepids" of the Slavdom

The text aims at re-conceptualization of the history of the Western Slavdom

in order to achieve a more nuanced view of the ethno- and socio-political
structures existing there in the 9th—10th centuries AD. An attempt was
made to create a consonant vision based upon written records and material
evidence, in which both territorial variety and chronological sequence
of local developments would be taken into account. With the help of the
metaphor of Goths and Gepids two main zones of the Western Slavdom
were discerned: the peri-limital areas early organized in ethnic manner,
and the interior, where more elaborate political structures appeared as late
as in the mid-ninth/early tenth century.

KEYWORDS: Slavs, Early Middle Ages, political organisation, ethnogenesis
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