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W $rodkach masowego przekazu, szczegélnie od czaséw zamachéw
na World Trade Center w Nowym Yorku, poswieca si¢ sporo miejsca
kwestiom zwigzanym z religijnymi aspektami przemocy, w tym takze
wojen. Widzom spowszednial widok zamaskowanych, uzbrojonych ludzi,
ktérzy twierdza, ze sg ,wojownikami Boga”, akty przemocy uzasadnia
si¢ prowadzeniem walki z ,wrogami Boga”. To nasze wspétczesne
do$wiadczenie sprzyja zainteresowaniu wplywem religii na stosowanie
przemocy w dziejach ludzkosci, przede wszystkim na ideologi¢ i prze-
bieg konfliktéw zbrojnych. Zainteresowanie to ma jednak znacznie
starsza metryke. Jak zobaczymy, nie byto i nie jest ono obce badaczom
dziejéw i kultury Cesarstwa Wschodniego oraz literaturze popularnej
poswigconej Bizancjum.
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Szlkice bizantynsko-stowianskie

Zanim przejdg do oméwienia zespotu pojec¢ dzi$ nas tutaj interesu-
jacych, chciatbym zwréci¢ uwagg na charakter sformutowania ,wojna
$wigta” na przyktadzie polskiego przektadu oraz oryginatu klasycznego
podrecznika Georga Ostrogorskiego. Termin ten pojawia si¢ przy okazji
opisu perskiej wyprawy Herakliusza. Czytamy tam mianowicie: ,Na
wiosng 630 r., podczas gdy Persowie wycofywali si¢ z granic bizantyjskich,
Herakliusz udat si¢ do Jerozolimy, i tu 21 marca, wsréd wybuchéw ogélnej
rado$ci, przywrdcil na dawne miejsce krzyz swigty, odzyskany w czasie
kampanii. Ten uroczysty akt miat symbolizowa¢ pomyslne zakoriczenie
pierwszej w dziejach chrze$cijafistwa $wigtej wojny”. Zastosowanie wigc
interesujacego nas terminu stanowi raczej wynik niedostownego ttuma-
czenia z oryginatu, gdzie znajdujemy owszem podobna mysl, jakkolwiek
z zastosowaniem pojecia o znaczeniu nieco innym, ogdlniejszym: ,,Dieser
festliche Akt versinnbildlichte den siegreichen Abschlufl des ersten gro-
en Glaubenskrieges der christlichen Ara™. Juz z tego przyktadu rysuje
si¢ nam podstawowa trudnos$é: pojecie ,wojny Swigtej”, jego uzycie, za-
lezy od punktu widzenia danego badacza; w tym zakresie istnieje nie-
jednoznacznos¢, przestrzen luzu metodologicznego w definicji zjawiska.
Oczywiscie istnieja préby jego $cislejszego okreslenia takze i w badaniach
bizantynistycznych, cho¢ uzus terminu wykazuje owa niejednoznacznosé.

Pojecie ,wojny $wictej” uzywane jest w potocznym jezyku, ale rowniez
w dyskursie naukowym w zakresie dyscyplin: historii, antropologii, reli-
gioznawstwa i socjologii. Na tej ostatniej plaszczyZnie ,wojna $wicta” jest
rozpatrywana jako element typologii wojen, koncepcja formutowana przez
intelektualistéw i przywddcéw religijnych. Jest wigc ona walka z przeciw-
nikami tej czy innej religii prowadzong przez jej wyznawcdéw, przy czym
wystapi¢ musial czynnik zagrozenia lub przekonania o zagrozeniu wéréd
tych ostatnich ze strony innowiercéw. Wskazuje si¢, ze koncepcje te wziety
swoj poczatek w okresie ,wojen prymitywnych” oraz ze dotycza z jednej
strony chrzescijanstwa z koncepcjami obrony wiary, widocznymi cho¢by
juz u $w. Augustyna czy przejawiajacymi si¢ w Sredniowieczu w postaci

1 G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, red. H. Evert-Kappesowa, Warszawa 1967, s. 108;
por. G. Ostrogorski, Geschichte des Byzantinischen Staates, Miinchen 1963, s. 87 — do-
stownie: , Ten uroczysty akt symbolizowal zwycigskie zakoriczenie pierwszej, wielkiej
wojny religijnej ery chrzescijaniskiej”.
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krugjat; z drugiej strony islamu, w ktérym uksztaltowata si¢ specyficz-
na doktryna dzihadu, zaktadajaca takze walke zbrojng z niewiernymi®.
Na plaszczyznie historiografii tematyka ,wojny $wictej” pojawiata si¢
szczeg6lnie przy okazji badan nad zagadnieniami zwigzanymi z dziejami
starozytnego lzraela; religijnych implikacji wojen w antyku; stosunku
chrzescijan do przemocy, a co za tym idzie do stuzby wojskowej; wreszcie
wyrézniala si¢ ona w badaniach przyczyn i przebiegu podbojéw arabskich
oraz dziejéw ruchu krucjatowego.

Z badan historykéw, antropologéw, religioznawcéw i socjologéw, jesli
zaakcentujemy mocno fakt pewnego uproszczenia, wytania si¢ nam zesp6t
cech charakteryzujacych fenomen ,wojny $wietej” w réznych kulturach
i okresach. Mimo tego, iz ,wojna $§wigta” nalezy do sfery ideologii, to
poczucie, ze si¢ ja toczy, musi znajdowaé powszechny odbiér — nie tyl-
ko u kombatantéw, ale wéréd ludnosci ,,cywilnej” przynajmniej jednej
ze stron bioracych udziat w walce. Niezbedne jest napigcie religijne wyra-
zajace si¢ w poczuciu zagrozenia wiary. Walke prowadzi si¢ bardziej jako
przedstawiciel danej religii niz jakiej$ rzeczywistosci politycznej (jakkol-
wiek ten warunek nie bierze pod uwage mozliwosci identyfikacji wiary
z warunkami polityczno-spolecznymi i powoduje nieporozumienia w in-
terpretacji pewnych wydarzeni). ,Wojne $wigta” moze oglosi¢ wladza, ktéra
ma naturg par excellence religijng. Tutaj powstaja tez pewne watpliwosci,
na interesujagcym nas gruncie: czy cesarz byt takim autorytetem religijnym?

Cel walki musi mie¢ charakter religijny, a uczestnicy zagwarantowang
nagrod¢ duchowa — odpuszczenie win czy dostanie si¢ do raju. Temu
towarzyszy takze przekonanie, ze sity nadprzyrodzone nie tylko pochwa-
laja walke (stynne ,Bég tak chce!”), ale takze wspomagaja w niej swoich
wyznawcow. Zauwazono tez inng ceche dzihadu i krucjat — oba fenomeny
swojny $wigtej” charakteryzowaly si¢ wystapieniem dialektyki ,obron-
nej” w ich uzasadnieniu. Frazeologii obronnej moze towarzyszy¢ jednak
utrzymany w agresywnym, nierzadko sadystycznym, tonie opis metod
prowadzenia ,wojny Swigtej™.

2 Q. Wrigth, s.v. War: The Study of War, [w:] Encyclopedia of Social Sciences, t. 4, New
York 1967, s. 462—467.

3 Definicja wojny $wigtej — zob. P. Gerlitz, sv. Krieg I, [w:] Theologische Realenzyklo-
pidie, hrsg. von G. Miiller, Bd. 20, Berlin—-New York 1990, s. 14, 19 (tam literatura);
G. T. Dennis, Defenders of the Christian People: Holy War in Byzantium, [w:] The
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~Wojng $wicta” w kontekscie bizantyriskim okresla si¢ czasem mianem
Lkrucjaty”, traktujac to pojecie jako charakterystyczne dla chrzescijan-
stwa: krucjata to §wigta wojna chrzescijan przeciw innowiercom. Stanowi
to jednak pewne uproszczenie. Pierwotne znaczenie terminu, ktére rzecz
jasna nadal funkcjonuje, dotyczylo fenomenu wypraw krzyzowych orga-
nizowanych pod egida papiestwa od lat 90. XI wieku. W tym obszarze
badawczym takze panuje réznica opinii co do definicji zjawiska. Najkré-
cej rzecz ujmujac: byta to pielgrzymka zbrojnych do Ziemi Swietej pod
opieka papieza i przez niego zwotana, od ktérego jej uczestnicy uzyskali
przywileje duchowe (np. odpust) i doczesne, celem za$ bylo wyzwolenie
Grobu Chrystusa w Jerozolimie spod panowania muzutmanéw, a pézniej
zabezpieczenie bytu posiadiosci chrzescijan tacifiskich na Bliskim Wscho-
dzie przed zagrozeniem ze strony wyznawcéw Allacha. Status krucjat
zyskaly tez wyprawy przeciw muzulmanom w Hiszpanii (jakkolwiek
stanowisko Kosciota wobec rekonkwisty przyczynito si¢ do uksztatto-
wania si¢ koncepcji krucjaty pod koniec XI w.), albigensom na potudniu
Francji, poganiskim Stowianom potabskim i ludom battyjskim, wreszcie
Turkom; jakkolwiek przebieg IV krucjaty mozna uznaé za anomalig, bo jej
pierwotnym celem byta Palestyna, to nie mozna zaprzeczy¢, ze pojawialy
si¢ na Zachodzie Europy propozycje wypraw krzyzowych przeciw Bizan-
cjum, co oznacza, iz wachlarz ewentualnych przeciwnikéw powigkszal
si¢: niewierni — wyznawcy religii niechrzescijaniskich, nast¢pnie heretycy
i wreszcie schizmatycy”.

Obok idei ,wojny $wietej” wystepuja jeszcze inne, zblizone, cho¢ nie
tozsame terminy. Mamy do czynienia z koncepcjami ,wojny sprawiedliwe;j”
(czyli takiej, w ktorej podjecie dziatait wojennych uzasadnione jest wysta-
pieniem zbrojnym lub innego typu odpowiednim uchybieniem ze strony
przeciwnika) i ,wojny religijnej” (tj. majacej przyczyny i cele religijne).

Crusades from the Perspective of Byzantium and the Muslim World, ed. A. E. Laiou, R. Pa-
rviz Mottadeh, Washington D. C. 2001, s. 31; G. Minois, Kosciét i wojna. Od czaséw
Biblii do ery atomowej, przet. A. Szymanowski, Warszawa 1998, s. 24-30.

4  Definicja krucjaty — zob. J. Riley-Smith, s.v. Kreuzziige, [w:] Theologische Realen-
zyklopidie, dz. cyt., Bd. 20, s. 1-10 (tam literatura); C. Morrison, Krucjaty, przet.
M. Kropiwnicka, Warszawa 1997, s. 5; J. Flori, Croisade et chevalerie Xle—XIle siécles,
Paris—Bruxelles 1998, s. 12-20 oraz s. 19, przyp. 54: autor nie zgadza si¢ z pogladami
uczonych, ktérzy podkreslaja pielgrzymkowy aspeke krucjat, co miatoby powodowa,
iz nie stanowig one rzeczywistej wojny $wigtej.
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Z przytoczonych cech koncepcji ,wojny $wictej” widaé, ze jest ona
niejednoznaczna i moze podlega¢ wielorakim — czgsto diametralnie od-
miennym — interpretacjom. Abstrahujac od dyskursu naukowego co do
natury interesujacego nas terminu, nie mozna jednak zaprzeczy¢, iz jego
okreslenia w réznych jezykach wzajemnie sobie odpowiadaja; ,,holy war”,
Hheiliger Krieg”, ,guerre sainte”. Juz w klasycznej grece uzywano sfor-
mulowania iepdg mOAepog. Co wige oznaczalo to sformutowanie dla
wyksztalconego Bizantynczyka?

Wyrazenie to w literaturze greckiej, zaréwno klasycznej, péZnoantycz-
nej, jak i bizantyniskiej, bylo uzywane w odniesieniu do specyficznych
wydarzeni okresu V i IV wieku przed Chrystusem. Tym okresleniem
mianowicie postugiwano si¢, méwiac o wojnach prowadzonych przez
amfiktionie delficka, chociaz u Tukidydesa (kaAovpevog iepog mOAepOC)
pewne wahanie pisarza oznacza, iz prawdopodobnie termin ten miat zna-
czenie nie specyficzne, a ogdlniejsze — wojny, ktdra toczy si¢ pod boska
opieka’. Omawianego wyrazenia uzyt réwniez §w. Grzegorz z Nazjanzu
w nieco odmiennym znaczeniu. W mowie, w ktérej zegnat si¢ z ludem
i klerem Konstantynopola, rezygnujac z funkgji biskupa, umiescit on na-
stepujace stowa: ,Co tu duzo méwic¢? Nie potrafi¢ dalej prowadzi¢ tej
$wigtej wojny —a mozna nazwad to wojng «$wieta, jak si¢ méwi o wojnach
barbarzynskich” (przel. J. M. Szymusiak)®. Wypada przywola¢ tutaj inter-
pretacje Jana M. Szymusiaka, ze termin ,$wicta wojna” w przywotanym
fragmencie oznacza spér pomiedzy ludZzmi poswigconymi Bogu, jednak
nalezy ja uzupetni¢. Z tresci mowy wynika bowiem, ze owg ,,$wicta wojna”
Grzegorza bylo staranie o zachowanie ortodoksji, depozytu wiary, pokoju

5 'Thuc. Hist., I, 112; por. TLG, t. 4, s.v. iep0g, s. 541-545; tamze, t. 6, TOAeWOG, s. 1338n;
Liddel — Scott, s.v. iepdg, s. 822; w odniesieniu do literatury bizantynskiej — zob.
G. T. Dennis, Defenders, dz. cyt., s. 33n — nie mogg si¢ zgodzi¢ z wnioskiem G. T. Den-
nisa, ze autorzy bizantyfscy, uzywajac omawianego wyrazenia, mieli na mysli tylko
wydarzenia okresu klasycznego.

6 Greg. Naz.,, Or. XLII, 21 (wg Gregorio di Nazianzo, Tutte Le Orazioni, a cura di
C. Moreschini, Milano 2000, s. 1020): Ti téAAa 8el Aéye; AANA TG olow TOV igpOV
To0TOV TOAepOV; AeyéoBw ydp Tig kai TOAepOG iepog Womep kai PapPapikog. Polskie
tlum. — zob. J. M. Szymusiak, Grzegorz Teolog. U zrddet chrzescijariskiej mysli IV w.,
Poznan 1965, s. 389. Jakkolwick mozna mie¢ pewne zastrzezenia do przytoczonego
tlumaczenia, moim zdaniem powinno ono brzmieé: ,,Céz méwi¢ dalej? Lecz jakze bedg
kierowat ta $wigta wojna — bowiem trzeba nazywaé wojng $wigta, tak jak nazywa si¢
wojnami walki z barbarzyricami...”.
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w Kodciele, ochrona przed réznymi przeciwnikami i przeciwnosciami,
jak réwniez walka ze strony ortodoksji o zjednanie odstepcéw lub samo
sprawowanie biskupiej funkgji’. Interesujace z punktu widzenia niniejszej
pracy jest zestawienie przez Grzegorza ,wojny §wigtej” z ,wojng barbarzyn-
ska”. W paraleli wyraznie jednak nie chodzi o to, ze np. czasem nazywa si¢
wojn¢ Rzymian z jakims ludem ,,$wi¢ta”. Zdeponowany biskup Konstan-
tynopola w swoim pozegnaniu z ludem stolicy cesarstwa wskazuje raczej
na to, ze jego dziatalno$¢ i wiazace si¢ z nia trudnosci to réwniez wojna,
tylko ,,$wigta”, jak wojna jest réwniez konflikt z barbarzyncami toczony
przez panistwo (mowa powstata w 381 r. dobie nasilenia walk wojsk impe-
rium z Gotami na Batkanach). Znaczenie przymiotnika iepdg w pézno-
antycznym pi$miennictwie chrze$cijariskim odnosi si¢ takze do apostotéw,
biskupéw, kleru, chrzescijan jako ludu Bozego w ogdlnosci, budynkéw
koscielnych i klasztornych badz pewnych ich czgsci®. Stowa $w. Grzegorza
nie stanowig rzecz jasna dowodu, iz ,hieros polemos” istnialo w jezyku
greckim w znaczeniu odpowiadajacym takim zwrotom jak: swigta wojna,
holy war, guerre sainte, heiliger Krieg etc. jezykéw nowozytnych, jednak juz
tak ograniczona analiza semantyczna kaze watpi¢ w poglad wyrazony m.in.
przez Georga T. Dennisa, ze jego znaczenie odnosilo si¢ tylko do $cisle
okreslonych wydarzen z dziejow Grecji V i IV wieku przed Chrystusem.
W niniejszej pracy sila rzeczy musi si¢ znalez¢ odniesienie do dziet ba-
daczy Bizancjum, ktdrzy uzywaja zamiast interesujacego pojecia terminu
cho¢by ,krucjata” czy ,,duch krucjatowy”. Moim celem nie jest wytacznie
przeglad badan, taki bowiem mozna znalez¢é w innych pracach’, lecz

7 J. M. Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., s. 389; por. jednak Greg. Naz. Or. XLII, 20n

i passim; C. Moreschini, /ntroduzione, [w:] Gregorio di Nazianzo, Tutte Le Orazioni,
dz. cyt., s. LXXX (tam tez o okoliczno$ciach ulozenia mowy); §w. Grzegorz z Nazjanzu
postuguje si¢ w swoich kazaniach odwotaniami militarnymi, np. Or. XLII, 11: ,Patrz
jaki zespot kaptandw, [...], jaka grupa diakondw [...], spdjrz na statecznych lektordéw,
na lud chetny do nauki, [...] — wszyscy zolnierze Boga, tagodni we wszystkim, lecz
bojowi w sprawie Ducha Swigtego, wszyscy czciciele niebieskiego dworu [...]” — zob.
takze Greg. Naz. Or. XLIIL, 58 (sp6r migdzy biskupami to wojna).

8 DPor. A Patristic Greek Lexicon, ed. G. W. H. Lampe, Oxford 1987 (wyd. 9), s.v. iepog,
s. 670n (jako substantivum oznacza np. sanktuarium w budynku koscielnym, ale tez
w pluralis budynki klasztorne, jak réwniez sakramenty czy tajemnice $wigte). Zob.
A Patristic Greek Lexicon, dz. cyt., sv. TOAepoG, s. 1112.

9 Zob. np. A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos ,, hieros polemos”. He ennoia kai he probole
tu treskeutikou polemou sto Byzantio, Athena 1991, s. 15-28; T. Kolbaba, Fighting for
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wyrdznienie pewnych grup badaczy oraz popularyzatoréw i pokazanie
cech charakterystycznych ich podejscia do problematyki ideologii ,wojny
$wietej” w odniesieniu do okreslonej rzeczywistoéci, zespotu wyobrazen
ludzi zyjacych w réznych okresach, a identyfikujacych si¢ jako Rzymia-
nie — mieszkancy Cesarstwa Rzymskiego, ktére my, méwiac o rzymskim
Wschodzie od IV wieku, okre§lamy mianem ,bizantyriskie”.

Wobec problemu istnienia idei ,wojny $wigtej” w Bizancjum mozna
wyrdéznié trzy stanowiska wsréd badaczy: jedni w ogdle zaprzeczaja ist-
nieniu takich koncepcji; inni wskazuja, ze Cesarstwo prowadzito swoje
whasne , krucjaty” zanim jeszcze pojawit si¢ fenomen wypraw krzyzowych
na zachodzie; ostatni natomiast podkreslajg istnienie specyficznych cech
wojen bizantyniskich z niechrzescijariskimi przeciwnikami w odréznieniu
od wiasciwych krucjat, czyli wypraw chrzescijan kregu Europy tacinskiej'.
Dwie ostatnie grupy przypisuja wystgpowanie idei ,wojny Swigtej” pew-
nym znaczacym momentom dziejéw wschodniego Imperium Romanum.
Ponizej wskaz¢ je w odniesieniu do historiografii, prezentujac w takim
porzadku, w jakim przypisywano im walor ,wojny $wictej”, nie za$ w po-
rzadku chronologii dziejéw.

Wyzej przywotatem cytat z Dziejow Bizancjum Georga Ostrogorskiego.
Jakkolwiek mozna éw cytat zinterpretowal jako niescisto$é¢ przektadu,
to pojawia si¢ ona w odniesieniu do wydarzed majacych dluga, o ile
wiem, najdluzsza tradycj¢ postrzegania w kategoriach ,wojny $wictej”,
a §cisle rzecz biorac — krucjaty. Juz bowiem Wilhelm z Tyru, opisujac
dzieje wypraw krzyzowych, na poczatku swego dzieta wspomina cesarza
Herakliusza jako tego, ktéry przywrécit relikwie Krzyza Swietego Jerozo-
limie w wyniku zwycieskiej wojny przeciw Persom w latach 20. VII wieku,
odzyskania Palestyny, miejsc zwigzanych z zyciem Chrystusa oraz Azji
Mniejszej, Syrii i Egiptu. Tradycja ta zakorzenitfa si¢ do tego stopnia,
ze trudno jest wskaza¢ pozycje, ktdre nie uzywajg frazeologii wojen reli-
gijnych, ,$wietych”, w odniesieniu do wspomnianych wydarzen, nawet
jesli autorzy tych prac nie uwazajg tego za wlasciwe'’.

Christianity: Holy War in the Byzantine Empire, ,Byzantion” 68 (1998), s. 194-221.
10 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 15n, 394; T. Kolbaba, Fighting for,
dz. cyt., s. 195-201.
11 Tytulem przyktadu: M. Dabrowska, s.v. Krzyzowe wyprawy, krucjaty, [w:] Encyklopedia
kultury bizantyiskiej, red. O. Jurewicz, Warszawa 2002, s. 290: ,[...] zwiazane z ideg
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Etykieta ,krucjaty” pojawia si¢ takze w kontekscie walk cesarzy Ni-
kefora I Fokasa i Jana Tzymiskesa z Arabami. Takie ujecie historiografia
zawdzigcza wybitnemu francuskiemu bizantyniscie, Gustawowi Schlum-
bergerowi, ktéry w swoich dwoch pracach przedstawit tych wiadcéw jako
krzyzowcéw. Obaj mieli prowadzi¢ walke z Arabami, szczeg6lne drugiz nich
zamierzal odzyska¢ $wiete miejsca chrzescijafistwa, ktére zajeli niewierni®.

Okreslenie ,krucjaty” pojawito si¢ wreszcie w badaniach réwniez
w odniesieniu do innych wydarzen dziejéw bizantyniskich, takze z okresu
wezesnego: konfliktéw zbrojnych przeciw Persji. Kenneth G. Holum okre-
$lit wojne prowadzong przez Rzymian z paristwem Sasanidéw w latach
421-422 stowami ,krucjata Pulcherii””. Mankamentem pracy amery-
kariskiego badacza jest brak wyjasnienia, co rozumie on pod pojeciem
krucjaty. Czytelnik natomiast dowiaduje si¢ o wyznaniowym aspekcie
powodéw wybuchu konfliktu, czyli przesladowaniu chrzescijan w Persj,
wreszcie o wprowadzeniu na solidach typu ikonograficznego przedstawia-
jacego Wiktorig z tzw. dtugim krzyzem, co pojawito si¢ prawdopodobnie
w zwiazku z zakonczeniem walk rzymsko-perskich, a z pewnoscia mialo
upamigtniaé wystawienie z rozkazu cesarzowej Pulcherii monumentalnego
krzyza w miejscu meki Chrystusa. Jednak to przekazy literackie umozli-
wity powiazanie wizerunku namonetarnego z wydarzeniami'. Mozna
zatem uznad, ze Kenneth G. Holum, abstrahujac tutaj od kwestii stusznosci
takiego stanowiska, postugiwat si¢ terminem ,krucjata”, majac na mysli
konflikt, w ktérym akcentowano obrong chrzescijan, jakkolwiek nie wia-
zal si¢ on z Ziemia Swicta, a towarzyszyto temu napiccie religijne, ktére

wojny $wietej, ktéra pojawita si¢ w Bizancjum za cesarza Herakliusza, walczacego z na-
porem arabskim [...]"; z zastrzezeniem, ze wymiar krucjaty nadaje si¢ raczej konfliktowi
z Persami, bowiem w walce z nimi Herakliusz odzyskat Jerozolime i relikwie Krzyza
(PI); C. Morrison, Les événements/ perspective chronologiques, [w:] Le Monde Byzantin,
t. 1: LEmpire romain d’Orient (337—-641), Paris 2002, s. 45: ,La guerre victorieuse
contre la Perse a pris une dimension religieuse qu’il ne faut pas pour autant assimiler
A une croisade”.

12 G. Schlumberger, L’épopée byzantin a la fin du Xe siécle, Paris 1896, s. 82—87 i passim;
por. T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 195n.

13 K. G. Holum, Pulcheria’s crusade A.D. 421-422 and the ideology of imperial victory,
,Greek Roman and Byzantine Studies” 18 (1977), no. 2, s. 153-177.

14 K. G. Holum, Pulcheria’s crusade, dz. cyt., s. 155; por. M. Salamon, Numizmatyka, [w:]
Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 3: Zrédloznawstwo czaséw pdznego
antyku, red. E. Wipszycka, Warszawa 1999, s. 572.
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znalazto odbicie uchwytne dla nas w przekazach literackich i ikonografii
monetarnej. Pewnga rol¢ odegrata by¢ moze informacja (sic!), ze zotnierze
rzymscy walczacy z Persami nosili na ptaszczach krzyze, co miato im za-
pewni¢ zwycigstwo (upamigtnieniem tego miaty by¢ wlasnie monety z wy-
obrazeniem krzyza), o czym pisze w polowie V wieku przywotywany przez
amerykanskiego badacza Quodvultdeus (Liber promissionum ac praedic-
torum dei, 3, 36), ktéry wiazat konflikt omytkowo z czasami Arkadiusza.

Okreglenie , krucjaty” zastosowano takze wobec projektéw wojny prze-
ciw Persji podjetych przez Konstantyna Wielkiego pod koniec jego zycia®.
Znéw nie otrzymujemy wlasciwej definicji pojecia, lecz wylacznie opis
sytuacji, ktora okresla si¢ mianem ,krucjaty”. Mamy zatem do czynienia
z interpretacja. Garth Fowden wyszed! od stwierdzenia przyjecia przez
Konstantyna chrze$cijaistwa, co przejawialo si¢ w postaci przekonania
o opiece, jaka Chrystus darzy cesarza. W takim ujeciu Koscidt staje sie
nierozerwalnie zespolony z Cesarstwem, wladca okazuje si¢ opiekunem
wyznawcéw religii Chrystusowej. Misje i rozszerzanie chrze$cijaristwa
stwarzaly okazje do ekspansji wptywéw Rzymu. Przez chrzest Armenii
i Iberii wytworzyta si¢ szersza wspdlnota — ,,commonwealth”. Konstantyn
prébowat odgrywac role opiekuna w stosunku do chrzescijan zamieszku-
jacych Persje (Eus., Vita Constantini IV, 43), miat kontakt z tamtejszymi
hierarchami chrzescijaiiskimi — zaréwno przy okazji Soboru Nicejskie-
go, jak i poswigcenia Ko$ciota Anastasis w Jerozolimie w 335 roku. Ba-
dacz przywoluje tez wyniki badant Timothy’ego Barnesa, ktéry wykazal,
ze perscy chrze$cijanie oczekiwali z nadzieja najazdu rzymskiego. Armii
Konstantyna, tak jak w walce z Licyniuszem, mieli towarzyszy¢ duchowni
chrzedcijariscy. Jesli dodad do tego religijne znaczenie godet bojowych czy
symboli przypominajacych ksztattem krzyz — na czele wojsk podazaé miat
krzyz — to na podbdj i anihilacj¢ pogariskiej Persji udataby si¢ armia chrze-
$cijaiiska na czele z cesarzem otoczonym Boska opieka, aby rozszerzy¢
imperium w ten sposéb, by wszyscy chrze$cijanie znalezli si¢ pod wladza
Konstantyna®. Tutaj mieliby$my wiec do czynienia z pojeciem , krucjaty”

15 G. Fowden, Empire to commonwealth. Consequences of monotheism in late antiquity,
Princeton 1993, s. 95n.

16 G. Fowden, Empire to commonwealth, dz. cyt., s. 86-97; por. T. D. Barnes, Constantine
and the Christians of Persia, ,Journal of Roman Studies” 75 (1985), s. 126-136.
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jako wojny chrzescijan na czele z cesarzem z niewiernymi, ktérej celem
byloby zniszczenie przeciwnika lub narzucenia mu rzymskiej zwierzchno-
$ci oraz rozciagnigcie opieki wtadz rzymskich na tamtejszych chrzescijan
i by¢ moze zaprowadzenie misji wérdd ludnosci niechrzescijaniskiej.

Interesujace nas tu podejscie w badaniach dotyczy takze pdzniejszych
okreséw dziejéow Bizancjum. Studia nad retoryka bizantyriska powstatg
w przededniu nieudanej kampanii Manuela I Komnena przeciw Turkom
w Azji Mniejszej (1176 rok) pozwolily niektérym badaczom na uznanie
tych dziatan jako swojego rodzaju wyprawy krzyzowej skierowanej przeciw
niewiernym, aby odzyska¢ dawne tereny chrzescijaniskie, cesarskie, czyli
po prostu rzymskie".

Az dotad w centrum naszego zainteresowania pozostawaty uzycia okre-
Slert ,wojna $wigta” i ,.krucjata” w odniesieniu do konkretnych wydarzen
dziejéw bizantyriskich. Postugiwano si¢ nimi jednak w charakterze pewne;j
etykiety — pojecia majacego bogata tradycje w literaturze, nie tylko zreszta
historycznej, rozumianego powszechnie w kregach wspétczesnych czytel-
nikéw. Nie stawiano sobie jednak pytan o znaczenie tych pojeé ani o ich
przydatno$¢ w badaniach bizantynistycznych, abstrahujac od wynikéw
dyskusji nad istotg ,wojen $wigtych”, wpltywu religii na prowadzenie
wojen itp., a przeciez od pewnego momentu prowadzono takie badania
réwniez w ramach studiéw nad Bizancjum.

Interesujaca nas tematyka wiaze si¢ z problematyka wojny w $wiato-
pogladzie chrzescijan pdznego antyku i prace temu poswigcone stanowity
punkt startu w $ledzeniu implikacji religijnych konfliktéw zbrojnych
w sferze ideologii. BodZcem do pojawienia si¢ i rozwoju takich badan
w bizantynistyce byty opracowania dotyczace muzutmariskiej koncepcji
dzihadu z jednej strony, z drugiej, i to w wigkszym stopniu, teorii ruchu
krucjatowego. W nurcie badani nad wyprawami krzyzowymi pojawiaty
si¢ tez pewne opinie, jakkolwiek nie poparte szerszymi studiami nad
zrédtami bizantyniskimi, odnosnie do poczatkéw rozwazanego fenome-
nu. Na przyktad Réné Grousset pisze, ze ,krucjata, rzecz nowa dla ludzi
z zachodu, byla od wiekéw i, bez tego okreslenia, jedna z permanentnych

17 R.-J. Lilie, Byzantium and the Crusader States, trans. J. C. Morris, J. E. Ridings, Oxford

1993, s. 211-214; P. Magdalino, 7he Empire of Manuel I Komnenos, 1143—1180, Cam-
bridge 1993, s. 95-98.



Pawet Izworski, Pojecie ,wajny swietej” w badaniach...

cech zycia bizantyniskiego, jesli przynajmniej zrozumie si¢ w taki spo-
so6b codzienng walke przeciw islamowi™'®. Pojawity si¢ w opracowaniach
ogdlnych dziejéw bizantyriskich — jak tez pracach dotyczacych ideologii
cesarskiej — pewne konstatacje. Jesli osoba cesarza uchodzita w oczach
Bizantyniczykéw za $wigta, poddani cesarza — chrzescijanie — za lud wy-
brany, to wojny prowadzone przez wtadcg byly niejako par excellence
$wiete, rowniez w znaczeniu blogostawione przez Boga®. Problematyka
swojny $wictej” w realiach Bizancjum stala si¢ w miedzyczasie samoistnym
tematem badan i bedacych ich poktosiem opracowan.

Marius Canard poréwnat zatozenia islamskiej $wigtej wojny oraz kru-
cjat z postawa Bizantyfczykéw. W przypadku dzihadu doszedt do wnio-
sku, ze korzenie tej koncepdji, uformowanej w momencie wielkich pod-
bojéw arabskich VII wieku si¢gaja do wierzeri Semitéw — widocznych
cho¢by u Izraelitéw w ich wojnach z ,wrogami Jahwe”. Dzihad mial
by¢ narzedziem podboju $wiata i rozszerzania strefy dominacji arabskiej.
Jesli chodzi za$ o chrzescijanstwo zachodnie, wobec zagrozenia ze strony
muzutmanéw — dotyczacego Pétwyspu Iberyjskiego, wybrzezy Morza
Srédziemnego na potudniu dzisiejszej Frangji oraz Italii — od IX wieku
wypracowano zalozenia przeciwne do pierwotnej postawy chrzescijan
odrzucajacej generalnie przemoc. Chrzedcijanie, ktérzy walczyli z mu-
zulmanami, byli uznani za wojownikéw Kosciota. Gdy poniesli $mieré¢,
zyskiwali zbawienie jako meczennicy za wiare. Wojna obronna z punktu
widzenia chrze$cijafiskiego przerodzita si¢ zdaniem Canarda w agresywna,
gdy narodzita si¢ inicjatywa odzyskania z rak muzutmanéw Ziemi Swie-
tej*’. W ujeciu francuskiego badacza koncepcje muzutmanéw i chrzesci-
jan zachodnich byty obce Bizantyriczykom. Nie byt dla nich oczywisty
wymiar religijny arabskich podbojéw, jakkolwiek je dostrzegano. Co wig-
cej, widoczny byt takze wptyw takich czynnikéw na morale walczacych.
Nicefor Fokas poznat ten aspekt $wiatopogladu Arabéw podczas wypraw

18 R. Grousset, Histoire des Croisades, t. 1, Paris 1934, s. 15: ,La croisade, fait nouveau pour
les Occidentaux, était depuis des siecles et, sans le mot, une des donnés permanentes
de la vie byzantin, si du moins I'on entend par la la lutte quotidienne contre I'Islam”.

19 G. T. Dennis, Defenders, dz. cyt., s. 34.

20 M. Canard, La guerre sainte dans le monde islamique et dans le monde chrétien, ,Re-
vue africaine” 78 (1936), 3—4e Trimestres, t. 2%, s. 605-615 (islam i chrzescijanstwo
zachodnie).
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wojennych i postanowit przeszczepi¢ go na grunt chrzescijaiski. Zotnierze,
ktérzy zgingliby podczas walk z niewiernymi, mieliby zosta¢ $wigtymi
meczennikami — rozwiazanie to spotkato si¢ ze skutecznym sprzeciwem
patriarchy Polyeuktosa i innych biskupéw Cesarstwa, ktérzy wskazali
na jeden z kanonéw $w. Bazylego, w ktérym poruszono problem dostgpu
zolnierzy do komunii i nabozeristw. Udzial w wojnie i zabijanie wroga
to grzechy, za ktére nalezato odpokutowaé, bedac przy tym wykluczonym
od mozliwosci przyjecia komunii przez okres 3 lat®’. Francuski badacz
upatrywat w dziataniach Nicefora Fokasa jedynej nieudanej préby wpro-
wadzenia czego$ w rodzaju ,wojny $wictej” w Bizancjum, jakkolwiek
stoi na stanowisku obcosci tak dzihadu, jak i krucjat dla $wiatopogladu
Romejéw ze wzgledu na przekonanie, ze wojna jest ztem i nie mozna jej
podejmowaé w zgodzie z sumieniem chrzescijanina.

Podobng opini¢ wyrazit Vitalien Laurent®, jednak upatrywat on gdzie
indziej przyczyny nieuksztattowania si¢ doktryny ,wojny $wigtej” w $wia-
topogladzie Bizantyficzykéw. Wyszedt on z przekonania, ze ekspansja
islamu postawita chrzescijafistwo przed koniecznoscia wypracowania
odpowiedniej postawy. Wyrdznit jej dwa modele: ,Jeden, negatywny,
ten z Bizancjum, uparcie unikajacy walki za swoja wiarg; drugi, dyna-
miczny, ten z Zachodu, ktéry to znalazt sile by nadrobi¢ uchylenie si¢
Grekéw”?. Nastepnie francuski badacz podal definicje ,wojny swigtej”,
ktéra jest walka zbrojng prowadzong wytrwale i spontanicznie w celu
nawrécenia badz zupelnego podporzadkowania niewiernych, zarazem
stanowi cechg takiej religii, ktéra ma tendencje uniwersalne — pozyskanie

21 M. Canard, La guerre sainte, dz. cyt., s. 618n; jakkolwiek Canard nie dostrzega tego,
ze kanonu Bazylego z reguty nie stosowano — por. A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos,
dz. cyt., s. 126-141, 398n. Mozna réwniez zauwazy¢ wplyw idei dzihadu na Bizantyni-
czykéw wezesniej — zob. K. Koscielniak, Nasladownictwo islamskiej ideologii dzihadu
w Tactica cesarza Leona VI (886—912) w kontekscie zmagart bizantyisko-muzutmanskich
od VII do X wicku, [w:] Byzantina Europaea. Ksi¢ga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi
Waldemarowi Ceranowi, red. M. Kokoszko i M. J. Leszka, £.6dz 2007, s. 305-320.

22 V. Laurent, L'idée de guerre sainte et la tradition byzantine, ,Revue historique du Sud-
-Est Européen” 23 (1946), s. 71-98.

23 V. Laurent, L'idée de guerre, dz. cyt., s. 72: ,La Chrétienté médiévale, brutalement
possée devant le probléme par l'apparition de I'Islam, lui a donné une double solution.
Lune, négative, celle de Byzance, se refusant obstinément & combattre pour sa foi;
lautre, dynamique, celle de I’Occident, qui y trouva la force de suppléer partiellement
la carence des Grecs”.
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nowych wyznawcéw na catym $wiecie?®. Przeszedl pdiniej do charak-
terystyki reakeji chrzescijan zachodniej Europy pod egida kolejnych
papiezy na zagrozenie ze strony islamu. Papiestwo stalo si¢ ponadpan-
stwowym arbitrem, miato aspiracje do wtadzy nie tylko duchowej, ale
i $wieckiej. W obliczu wypraw muzutmanskich na Itali¢, zagrazajacych
w ciagu IX wieku nawet Rzymowi, wypracowano rozwiazania na gruncie
teologicznym, ktére miaty zacheci¢ do walki. Papiez Leon IV oglosit
m.in., ze ci, ktérzy zging w walce za wiarg i ocalenie ojczyzny, dosta-
na si¢ do raju. Wojna za wiar¢ to wojna obronna, co wigcej stuszna.
To rozwiazanie wiaczono w wachlarz przywilejéw uczestnikéw wypraw
krzyzowych, ktére w takim ujeciu stanowily wojne sprawiedliwa, de-
fensywna — bo podjeta w celu odzyskania miejsc $wigtych chrzescijan-
stwa, a co za tym idzie, rézniacy si¢ fundamentalnie od agresywnego
w ujeciu Laurenta dzibadu. W tej kwestii znéw francuski badacz odnosi
si¢ do postawy Bizantynczykéw, sytuuje bowiem krucjaty ,w polowie
drogi od fanatyzmu muzutmarskiego i od pasywno$ci wschodnich
chrzescijan™. ,Wschodni chrze$cijanie” to Bizantyriczycy. ,,Pasywnos¢”
czy ,unik” stanowia za$ caloksztalt stosunkéw Bizancjum z krajami
muzutmariskimi. Na gruncie $wiatopogladu postawe t¢ charakteryzuje
bardziej jako oboj¢tnos¢ niz wrogos¢ wobec religii proroka. Wreszcie,
co jest istotne z punktu widzenia niniejszej pracy, Vitalien Laurent, tak
jak wezesniej Marius Canard, podnoszac kwesti¢ braku koncepcji ,wojny
$wietej” wérdd Bizantyriczykéw, interpretowat wydarzenia srodkowego
i péznego okresu dziejéw Cesarstwa — od stabilizacji granic po podbojach
arabskich az do zdobycia Konstantynopola przez Turkéw.

Inny wybitny bizantynista — Paul Lemerle*® — doszedt do podobnych
wnioskéw, jednak obaj réznili si¢ istotnie co do przestanek okreslonej

24 V. Laurent, Lidée de guerre, dz. cyt., s. 73.

25 V. Laurent, L’idée de guerre, dz. cyt., s. 78-79: ,La croisade en est née, position de rai-
son et de prudence, qui se situe & mi-chemin du fanatisme musulman et de la passivité
des chrétientés orientales™; co cickawe, mozna wyczu¢ pewne wahanie co do uznania
krucjat za wojny $wiete — V. Laurent, L’idée de guerre, dz. cyt., s. 78: ,Le fanatisme
(sc. dazenie do narzucenia chrzescijadstwa podbitym muzutmanom) n’y eut donc aucu-
ne part et 'on ne saurait donner qu'au sens large le nom de guerre sainte aux multiples
croisades venues d’Occident”.

26 D.Lemetle, Byzance et la croisade, [w:] Relazioni del X Congresso internazionale di Scienze
storiche, vol. 3: Storia del medioevo, Firenze 1955, s. 595—620.
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postawy Bizantyficzykéw. Artykut badacza francuskiego osnuty byt wokét
problemu stosunku poddanych cesarza do zjawiska wypraw krzyzowych,
wigc i tym razem mamy do czynienia ze studium dotyczacym epoki
srodkowobizantynskiej, aczkolwiek nacisk potozony zostal na réznice
w stosunku do koncepdji chrzescijan Europy faciniskiej, nie za$ Arabéw czy
Turkéw. Pojawia si¢ ogélna i nieuzasadniona opinia: u Bizantynczykéw
nigdy nie zaistniata koncepcja ,krucjaty”, wobec czego nie zaistnialo zja-
wisko ,wojny $wictej”. Nie wynikato to z ,moralnej inercji’— tu Lemerle
niewatpliwie polemizuje z Laurentem — lecz ze specyficznej i konsekwent-
nej postawy Kosciota bizantyniskiego potepiajacej uzycie przemocy, a co
za tym idzie, upatrujacej we wszelkich wojnach przejawu zta”.

Po tych trzech artykulach, powstatych miedzy druga potows lat trzy-
dziestych a koricem pierwszej potowy XX wieku, interesujaca nas tutaj
tematyka nie mogla znalez¢ oséb sklonnych do poswigcenia jej samo-
dzielnych opracowan przyczynkarskich ani monograficznych, jakkolwiek
problematyka wzajemnych implikacji miedzy religia a sfera ,polityki”
przewijata si¢ w pracach, ktére poruszaly zagadnienia zwigzane m.in.
z ideologia wladzy cesarskiej, miejscem wojen w $wiatopogladzie ludzi
starozytnosci i $redniowiecza, koncepcjami wysuwanymi przez chrzescijan
w odniesieniu do przemocy i wojen, wreszcie poszczegélnymi epizodami
dziejéow Cesarstwa®®. Wreszcie w 1991 ukazata si¢, przywolywana juz
wczesniej, monografia pt. Ho Byzantinos «hieros polemos». He ennoia kai
he probole tou treskeutikou polemou sto Byzantio (Athena 1991). Jej autor —
Athina Kolia-Dermitzaki — zalozyl, iz wezesniejszym pracom brakowato
sprecyzowania terminologii pojecia krucjaty, jej definicji w odniesie-
niu do fenomenu zachodnioeuropejskiego, aspektéw propagandowych,
wreszcie motywacji ludzi bioracych udzial w wyprawach krzyzowych.
Powyzsze rozwazania mialy stanowi¢ wstep do wlasciwej tematyki, czyli
dotyczacej $wiatopogladu i ideologii prowadzenia wojen z niewiernymi.
Studium to mialo zaczyna¢ si¢ w momencie, gdy chrzescijaistwo stato
si¢ religio licita w Cesarstwie, a konczy¢, gdy Bizantyriczycy utracili
mozliwosci zaczepnego wystapienia przeciw niewiernym, co nastapito,

27 P. Lemerle, Byzance et la croisade, dz. cyt., s. 617n.
28 Zob. A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 15-27; por. takze wykaz literatury
zawarty tamze — s. 419nn.
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jak uwaza autorka, po 1204 roku. Catos$¢ wiericzy poréwnanie ideologii
bizantyriskiej z facinska i muzutmanska®. Rozlozenie materiatu pozwo-
lifo na zajecie si¢ definicjg ,krucjaty” w historiografii, charakterystyka
dzihadu, nastgpstwami przyjecia przez Konstantyna chrzescijafistwa
w kontekscie podejmowania wojen, opiniami ojcéw Kosciota dotyczacymi
przemocy, konfliktami z Persja, Arabami i wreszcie Seldzukami. Pozwo-
lifo to na wysunigcie nastgpujacych wnioskéw: Bizancjum prowadzito
wojny, w trakcie ktérych kfadziono nacisk na aspeke religijny nie tylko,
by podnies¢ morale zotnierza, lecz réwniez ludnosci cywilnej. Musiaty
przy tym wystapi¢ nastgpujace przestanki: przeciwnikami musieli by¢
niechrzescijanie, ktérzy wezesniej wyrzadzili wyznawcom Chrystusa
krzywdy (np. przesladowanie). Jednym z celéw wojny byto odzyskanie
ziem utraconych, a zakoriczenie wojny wiazalo si¢ z przywrdceniem stanu
chrzescijanistwa i Cesarstwa®. De facto byly to konflikty, w ktérych strong
atakujaca moglo by¢ Cesarstwo, jakkolwiek postrzegano je w kategoriach
wojny nie dos¢, ze sprawiedliwej, to defensywnej; sam Bég powodowat
wybuch walk i prowadzit zotnierzy do zwycigstwa. Stad w zrédtach wy-
tworzonych po pewnym okresie wojny, ktére Cesarstwo przegrato, mogly
traci¢ pierwotna konotacje religijng. Cesarz, ktéremu przyszto toczy¢
walki tego typu, musiat wzbudzaé pozytywne oceny wéréd potomnych.
Zrédta z reguly deprecjonuja osiagniecia niektérych wladcéw, szczegélnie
ikonoklastéw, z tego wzgledu ich aktywnos$¢ militarna, w przypadku
Leona III czy Konstantyna V niezwykle przeciez skuteczna, nie mogta
uchodzi¢ w oczach potomnych za prowadzong z blogostawieristwem
i opieka Boska™.

Kolia-Dermitzaki uwaza, ze wyst¢puja pewne podobieistwa ,,bizan-
tynskiej wojny $wigtej” do dzihadu, a szczegélnie do krucjat. Sg one
widoczne po pierwsze w manifestowanym celu podjecia dziatan mili-
tarnych, czyli obronie chrzescijan w zwiazku z réznego rodzaju przesla-
dowaniami; po drugie w roli krzyza uznawanego za symbol zwycigstwa
Chrystusa, a zarazem jako godlo niesione na czele armii; po trzecie
w przekonaniu o podjeciu walki z nakazu Boga; po czwarte w obecnosci

29 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 396.
30 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 401.
31 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 404.
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duchownych w wojskach w celu utrzymania morale przez zapewnienie
postug religijnych zotnierzom; wreszcie w przekonaniu, ze Chrzesci-
janie to ,naréd wybrany”. Réznice natomiast kryja si¢ z jednej strony
w fakcie, ze ogloszenie krucjaty lezalo w gestii papieza, natomiast ,bi-
zantyniska wojng $wigta® podejmowat cesarz. Z drugiej strony na Za-
chodzie wypracowano normy prawa kanonicznego zapewniajace naj-
pierw w zamian za stanie si¢ krzyzowcem darowanie kar za grzechy,
p6iniej odpuszczenie grzechéw. Takich rozwiazan nie zastosowano
w Kofdciele bizantyriskim. Co wigcej, krzyzowca, ktéry zginal w starciu
z niewiernymi, postrzegano jako meczennika zbawionego przez sam
fake takiej $mierci. W Bizancjum mamy do czynienia z kilkoma przy-
padkami Zotnierzy poleglych w starciach z niechrzescijanami, ktérzy
zostali uznani za $wigtych meczennikéw. Cesarze za$ niejednokrotnie
obiecywali zolnierzom w przypadku $mierci zbawienie, jednak préby
wprowadzenia konkretnych rozstrzygnieé napotykaty przy réznych
okazjach sprzeciw przedstawicieli Ko$ciota odwotujacych si¢ do tradycji
patrystycznych, szczegdlnie do opinii §w. Bazylego wyrazonej w liscie
do biskupa Tkonium Amfilochiosa®.

Tezy greckiej uczonej nie znalazly petnej akceptacji w $rodowisku
naukowym, nie tylko wérdd recenzentéw tej pracy®. W jakiej$ mierze
wyrazem tego jest artykul Angeliki Laiou, ktéra porusza tez problem
swojny $wietej” w kontekscie Bizancjum. Jakkolwiek przedmiotem stu-
dium jest mechanizm usprawiedliwienia wybuchu i prowadzenia wojen
przede wszystkim przez pryzmat Aleksjady Anny Komneny, to natrafiamy
na wnioski dotyczace materii nas interesujacej. Bizantyriczycy nie toczyli
swojen $wigtych”, poniewaz w Cesarstwie w gestii przedstawicieli hie-
rarchii koscielnej nie znajdowaly si¢ kwestie wojny i pokoju, gdyz byto

32 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 405nn; $w. Bazyli pisze: ,Zabdjstw
popetnionych na wojnach nasi ojcowie nie uwazali za zabdjstwa, wybaczajac je, jak sadzg,
walczacym o obyczajnos¢ i cnote. By¢ moze, jest rzecza stuszng radzi¢, aby przez trzy
lata pozostawali oni poza wspélnota wiernych, jako ze rak czystych nie maja” (Ep. 188,
13; wg $w. Bazyli Wielki, Listy, przel. W. Krzyzaniak, Warszawa 1972, s. 193). Funkcje
duchownych w armii bizantyriskiej — zob. np. G. T. Dennis, Religious services in the
Byzantine Army, [w:] Eulogema. Studies in Honor of Robert Taft, SJ, eds. E. Carr et al,,
Rome 1993, s. 107-117.

33 Por. W. E. Kaegi, ,Speculum” 69 (1994), s. 518-520.
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to prerogatywy cesarza**. Podobny wydzwick ma niewatpliwie praca
Nicolasa Oikonomidesa, osnuta wokét interpretacji dwéch X-wiecznych
plakietek wykonanych z kosci stoniowej: tryptychu przechowywanego
w Palazzo Venezia w Rzymie i relikwiarza Prawdziwego Krzyza (obecnie
w kosciele $w. Franciszka w Cortonie). Badacz dochodzi do wniosku,
ze wojen prowadzonych przez Bizancjum w X wieku, w ktérych nawet
wystepowal aspeke religijny, nie mozna uzna¢ za ,$wigte”. Bizantyiczy-
kéw nie interesuja wierzenia czy religia przeciwnika, aspekt konfesyjny
dotyczy natomiast osoby cesarza, jest skladnikiem ideologii cesarskiej,
tak jak zwycigstwo — co wigcej, warunkuje je*. Warto zwréci¢ uwagg,
ze obie przywolywane prace, jakkolwiek pisane na podstawie odmiennych
kategorii Zrédet i dotyczace réznych czaséw epoki srodkowobizantyiskiej,
zgadzaja si¢ co do nieistnienia w §wiatopogladzie Bizantyniczykéw inte-
resujacej nas koncepdji.

Kolejny przyczynek do tematu, ktérym si¢ zajmujemy, pojawit si¢
w 1998 roku. Po dokonaniu przegladu literatury, ktéry pomijat mono-
grafie i artykuly stosujace nomenklaturg ,krucjatowa” w odniesieniu
do Bizancjum, nie zajmujace si¢ jednak badaniem samego zjawiska, Tia
M. Kolbaba wskazata w polemice z wczesniejszymi pracami cechy, jej
zdaniem, charakterystyczne ,wojny $wietej”. Zalicza do nich nastgpujace:
walka odbywa si¢ pod dowddztwem Boga; przeciwnik to innowierca badz
heretyk, jest definiowany za pomoca stownictwa religijnego; walczacy
wierzy, ze spotka go nagroda duchowa: odpuszczenie win, a w przypadku
$mierci — zbawienie; oglasza ja wladza par excellence religijna, papiez lub
kalif, natomiast w zadnym razie cesarz; ma charakter agresywny, jej cel
to zniszczenie lub nawrdcenie innowiercy; wreszcie, ,wojna $wigta” musi
znalez¢ zywy oddzwigk spoteczny, by¢ popularna®. Juz sam dobér wymie-
nionych cech (szczegdlnie tej dotyczacej wltadzy mogacej oglosi¢ wybuch
swojny $wigtej”) nasuwa przypuszczenie, ze amerykanska uczona odrzuca
istnienie interesujacej nas koncepcji w Bizancjum, jakkolwiek przyznaje,

34 A.Laiou, On Just War in Byzantium, [w:] TO'EAAHNIKON. Studies in honor of Speros

Vryonis, Jr., ed. J. S. Langdon et all., New Rochelle—New York 1993, s. 153-177.

35 N. Oikomides, 7he Concept of ,, Holy War” and two tenth-century Byzantine ivories, [w:]
Peace and War in Byzantium. Essays in honor of George 1. Dennis S.J., eds. T. S. Miller,
J. Nesbitt, Washington D.C. 1995, s. 62—86.

36 T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 202-209.
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iz idea, ze Bdg stoi na czele walki przeciwko niewiernym, a walczacy z nimi

chrze$cijanie moga liczy¢ na nagrode w zyciu wiecznym, nie byta catkiem

obca cesarzom i ich poddanym?”. Korzystajac nast¢pnie przede wszystkim

z Aleksjady, wskazuje, ze wyprawy krzyzowe budzity nieprzychylne opinie

Bizantynczykéw, chocby ze wzgledu na obyczaje pozwalajace duchownym

taciniskim bra¢ udziat w walce. Zasadniczo jednak do pewnego momentu

natura krucjat zdaje si¢ umyka¢ romejskim obserwatorom, koncentrujg

si¢ bardziej na poszczegblnych przywddcach. Ten moment to zdobycie

Konstantynopola przez krzyzowcéw w 1204 roku. Od tego wydarzenia

tacinnicy staja si¢ wigkszymi wrogami w szerokiej opinii niz muzulmanie.
Chrzescijanie zachodni, ich zwyczaje, takze i wojowanie ,w imi¢ Boze”
staje si¢ obiektem krytyki ze strony intelektualistéw, stad niemozliwos¢

przejecia wzorcéw krucjatowych?®.

Problem przydatnosci pojecia ,wojny $wictej” poruszyl réwniez
John Haldon w monografii dotyczacej wojskowosci, prowadzenia wo-
jen i ich wplywu na panstwo i spoleczeristwo. W ujeciu angielskiego
badacza priorytetowym celem polityki bizantynskiej, a co za tym idzie,
prowadzenia wojen, bylo osiagnigcie lub zachowanie pokoju nawet wo-
bec niechrzescijan, a wszystko pod wptywem idei wyrazanej stowem
philanthropia. 1deologia polityczna i zwyczaje bizantyriskie dotyczace
wojen odwolywaly si¢ czesto do religii, pomocy Bozej — Bég prowadzit
swéj ,naréd wybrany”, Bizantyfczycy walczyli pod znakiem krzyza,
zolnierzom towarzyszyty takze w trakcie wypraw wojennych ikony, ale
cele, ktére Cesarstwo chciato osiagnaé, nie byly podobne ani do celéw
muzulmarnskiego dzihadu — poszerzania dar al-Islam, ani do krucjat
chrzescijan zachodnich (za wyjatkiem dziatan Nicefora Fokasa i Jana
Tzymiskesa) — odzyskania miejsc zwigzanych z zyciem Chrystusa z rak
muzutmarskich. W takim znaczeniu zjawisko ,wojna $wicta” nie do-
tyczy Bizancjum?®.

Podobne stanowisko prezentuje réwniez George T. Dennis, jakkolwiek
z mocniej wyrazonym odrzuceniem pojecia ,wojny $wictej”. Wskazuje,

37 T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 210; zob. J. Haldon, Warfare, State and Society in

the Byzantine World 565 — 1204, London 1999, s. 28.
38 T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 212-221.
39 J. Haldon, Warfare, dz. cyt., s. 27-33.
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na fake, ze Bizantynczycy nie rozumieli religijnych implikacji ekspansji
arabskiej ani réwniez krucjat. Ofensywne wojny Herakliusza, Nicefo-
ra Fokasa, Jana Tzymiskesa i Bazylego II toczone byly dla odzyskania
posiadtosci Cesarstwa — byly wigc ,,sprawiedliwe”. Usprawiedliwienie
nie oznaczalo jednak, ze przestawano uwazaé prowadzenie wojen za zlo,
w pewnych wypadkach, po prostu konieczne®.

Pojecie wojny $wigtej pojawito si¢ takze ostatnio w kontekscie badan
bizantynistycznych, tozsamosci $redniowiecznych Rzymian, etyki poli-
tycznej i ideologii wtadz cesarstwa. Jesli tacy badacze, jak np. Antonio
Carile czy Athina Kolia-Dermitzaki*, zakladaja istnienie bizantynskiej
wojny $wietej, to odmiennie przedstawia si¢ problem w pracach Yannisa
Stouraitisa. Odrzuca on uzycie terminu ,wojna $wieta”, bo stanowi on po-
jecie anachroniczne dla Bizancjum i czaséw przednowozytnych, przy czym
rozumie go jako ,usprawiedliwienie prowadzenia wojen przez wprowa-
dzenie czynnika religijnego” (s. 228); natomiast nieanachroniczny jest
termin ,wojny sprawiedliwe;j”, nalezy tu jednak pamigtaé, ze jego znacze-
nie ulegato zmianom na przestrzeni czasu. Religia w prowadzeniu wojen
przez Bizancjum w takim uj¢ciu nie odgrywa roli przy usprawiedliwianiu
podejmowania dziatan bojowych w tym sensie, ze powodem podejmowa-
nia przez Cesarstwo wojen nie bylo wyznawanie przez przeciwnika innej
religii badZ wyznania chrzescijaniskiego. Retoryka religijna towarzyszy na-
tomiast legitymizacji przemocy — hasta w rodzaju ,,Bég wspiera Rzymian”.
Kosciét dostarcza usprawiedliwienia i wsparcia, zaréwno duchowego, jak
i psychologicznego dla zotnierzy i propagandy paristwowej we wszystkich
wiasciwie wojnach Cesarstwa. Jednoczesnie duchowienstwo zywi przeko-
nanie, ze wojna nie jest zadaniem religii i nie towarzyszy jej motywowany
religijnie militaryzm; wreszcie $wieckie wladze Cesarstwa, postugujac

40 G.T. Dennis, Defenders, dz. cyt., s. 34-39.

41 A. Carile, La Guerra Santa nella Romania (Impero Romano d’Oriente) Secoli VII-XT, [w:]
Guerra santa, guerra e pace dal Vicino Oriente antico alle tradizioni ebraica, cristiana e
islamica. Atti del convegno internazionale Ravenna 11 maggio — Bertinoro 12-13 maggio
2004, a cura di M. Perani, Firenze 2005, s. 251-259; A. Kolia-Dermitzaki, “Holy war”
in Byzantium twenty years later: a question 0fterm deﬁnition and interpretation, [w:]
Byzantine war ideology between Roman imperial concept and Christian religion, Akten
des Internationalen Symposiums (Wien 19.—21. Mai 2011), eds. J. Koder, 1. Stouraitis,
Wien 2012, s. 121-132. Por. dla interesujacej nas tematyki prace innych badaczy z tego
tomu.
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si¢ motywami religijnymi w propagandzie i dla osiggniccia celéw po-
litycznych oraz wytworzenia poczucia silnej tozsamosci wspélnotowej
podczas réznych konfliktéw, nie dopuszczaja Kosciota do mocniejszych
wplywéw na prowadzenie wojen i polityki zagranicznej*. O ile mozna si¢
zgodzi¢ z greckim uczonym co do tego, ze pojecia ,wojny $wictej” lepiej
nie uzywaé, to jednak po przeanalizowaniu przebiegu konfliktéw Cesar-
stwa z Persja Sasanidéw w okresie pdznego antyku rodza si¢ nastgpujace
obiekgje: po pierwsze — chrzescijaristwo odgrywa pewna role juz polityce
Konstantyna Wielkiego w przededniu planowanej kampanii, po dru-
gie — wypelnianie postulatu ochrony chrze$cijan poza wlasnym imperium
ma zapewnié cesarzowi nie tylko opieke boska i w efekcie zwycigstwo,
ale tez poparcie ze strony chrze$cijan — poddanych Sasanidéw. W ciagu
V wieku kwestia uchronienia chrzescijan przed przesladowaniami pojawia
si¢ w kontekscie wojny lat 421-422. Trzeba takze odnotowa¢ rolg bisku-
péw, tak jako dyplomatéw obu zreszta mocarstw, jak i jako przedstawicieli
i przywddcéw lokalnej ludnosci wobec walczacych armii, a w odniesieniu
do armii wschodniorzymskiej — wykonawcéw polityki cesarskiej, ludzi
dbajacych o morale, o zaopatrzenie zotnierzy, wreszcie o wykup jedicéw.

Na zakonczenie tego przegladu literatury chciatbym zwréci¢ uwage
na stosowanie pojecia ,wojny $wietej”, konkretnie , krucjaty” w literaturze
popularnej. Biorac do reki pozycje tego typu, jakkolwiek niekiedy repre-
zentujace pewng warto$¢, mozna mie¢ wrazenie, ze nie istnieje wlasciwie
dyskusja co do istoty ,wojen $wigtych”, takze i na gruncie bizantynistyki.
Nie jest jeszcze najgorzej, gdy pewien autor przedstawia cala histori¢ Cesar-
stwa Wschodniorzymskiego od Herakliusza do 1099 jako panistwa de facto
»pierwszego krzyzowca™, korzysta w pewnym stopniu z literatury doty-
czacej idei ,wojny Swigtej”, ale juz w minimalnym, jesli chodzi o badania
bizantynistyczne tego typu. Ale juz kompletnym nieporozumieniem jest
poruszanie si¢ na plaszczyznie ideologii autora dajacego zajmujacy zarys
wojskowosci rzymskiej od II do korica IV wieku, w ktérym abstrahuje
si¢ m.in. od stosunku chrzescijan do przemocy i wojen, a wyznacznikiem

42 Y. Stouraitis, Just War’ and ‘Holy War’in the Middle Ages. Rethinking Theory through the

Byzantine Case Study, “Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik” 62 (2012), s. 227—

264, DOI: 10.1553/joeb62s227; por. tez Y. Stouraitis, Krieg und Frieden in der politischen

und ideologischen Wahrnehmung in Byzanz (7.—11. Jahrhundert), Wien 2009, passim.
43 G. Reagan, First Crusader. Byzantium’s Holy War, New York 2001.



Pawet Izworski, Pojecie ,wajny swietej” w badaniach...

toczenia przez pdzne Cesarstwo Rzymskie chrzescijariskich $wietych
wojen, krucjat, jest obecno$¢ labarum, krzyzy i innych 0zdéb religijnych
w stroju zolnierzy**. Wiele méwiace jest poréwnanie tytutu i tresci w nim
si¢ kryjacej. Moznaby tematyki armii bizantyniskiej od XI do XV, a otrzy-
mujemy — niezbyt zreszta poprawny — zarys wojskowosci péznorzymskiej,
w ktérym odwotanie do wypraw krzyzowych, kompletnie bezrefleksyjne,
ma raczej zadanie przyciagnaé uwage czytelnika.

Reasumujac, uzycie terminu ,wojna §wigta”, ,.krucjata” i pokrewnych
w badaniach bizantynistycznych pojawiato si¢ dla opisu charakteru nie-
ke6rych przedsigwzigé wojennych cesarstwa w okresie poczawszy od IV
wieku po dobe wlasciwych wypraw krzyzowych chrzescijan tacinskich.
Decydujace byto przekonanie danego badacza, czasem nieuzasadnione,
o podobieristwie odpowiedniego konfliktu do charakteru fenomenu kru-
cjat facinnikéw. Podobieristwo to mogto dotyczy¢ z jednej strony tresci
religijnych ujawnianych w propagandzie cesarskiej, jak tez w zachowa-
niach kombatantéw i ludnosci cywilnej podczas walk, z drugiej strony
wiasciwego celu politycznego wojny: ochrony przesladowanych chrzescijan
poza rzymskimi granicami, a pézniej odzyskania terenéw uwazanych
za kolebke chrzescijafistwa. Na plaszczyZznie badan dziejéw zasadniczo
epoki $redniobizantyniskiej pojawil si¢ osobny nurt badan: debata wokét
kwestii czy Bizantyficzycy mieli swoja wlasna koncepcje ,wojny swigtej”,
swoja wlasna ,krucjatg”. Przewazajaca cze$¢ uczonych zaprzecza, przyznaje
jednak religii wazne miejsce w ideologii imperialnej Bizancjum i znaczny
wplyw na prowadzenie wojen, jak i morale kombatantéw i cywiléw. Skad

wigc te nieznikajace z literatury badawczej i popularnej ,wojny $wigte”

i ,krucjaty”? Niewatpliwie stanowig te okreslenia pewnego rodzaju nie-
zdefiniowane do konca etykiety, ktére jednak brzmia efektownie i przy-
ciagaja uwagg potencjalnych czytelnikéw. Rzecza autoréw jest jednak
wyzbywanie si¢ nieprecyzyjnego, nie oddajacego adekwatnie przeszlosci,
sfownictwa. Przyktadem takiego rozwiazania jest w moim przekonaniu
rozdzial najnowszego francuskiego podrecznika dziejéw Bizancjum®. Nie

44 A. Michatek, Wyprawy Krzyzowe. Bizancjum, Gdarisk 2006.

45 J.-C. Cheynet, Larmée et la marime, [w:] Le Monde Byzantin, t. 2: L'Empire byzantin
(641-1204), Paris 2006, s. 173n; por. P. Schreiner, Soldiers, [w:] The Byzantines, ed.
G. Cavallo, trans. Th. Dunlap [et all.], Chicago—London 2000, s. 87n.
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znajdziemy w nim terminu ,guerre sainte”. Rzecz zostala ujgta w sposéb,
ktéry oddaje juz tytul interesujacej nas czgsci: ,,czemu armia walczy?”.
Nacisk potozony jest wigc na morale, w czym chrzescijaristwo odgrywato
role dominujaca.

Abstract

The concept of "holy war" in Byzantine studies and literature

This article deals with the notions of “holy war” or “crusade” in historical
studies on the Byzantium. Some historians uses this terms without defi-
nitions or justifications, holy war or crusades play a role of an emphasis
of dominant religious aspects in some wars waged by christian Roman
Empire throughout all its history. Other researchers thought if there were
holy wars in Byzantium at all or, if we answer positively on the question,
they tried to make definitions of such phenomena, which can be called
“holy wars”. Eventually what notions or ways of interpretion should be ap-
plied instead using the titular terms in historiography.

KEYWORDS: Byzantinum, holy war, crusades, religion war, modern research
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