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Stowo wstepne

https://doi.org/10.15633/9788363241742.00

Kazde pokolenie historykéw oprécz zaglebiania si¢ w konkretne okresy
dziejowe musi zmagad si¢ takze z wyzwaniami wiasnej epoki. W czasach
powaznych napi¢¢ migdzynarodowych, ktérych najbardziej jaskrawym
symptomem jest toczaca si¢ we wschodniej Europie otwarta wojna, szcze-
gblnego znaczenia nabiera zainteresowanie tematyka bizantyrisko-stowian-
ska. Dla polskiej nauki historycznej nie jest to przestrzeni obca, czego naj-
lepszym dowodem jest dorobek tak wielkich uczonych jak Oskar Halecki,
Tadeusz Lehr-Sptawiniski, Henryk Paszkiewicz, Halina Evert-Kappesowa,
Waldemar Ceran czy Andrzej Poppe. Nie sposéb wymieni¢ wszystkich,
a ci wspomniani stanowig najbardziej wyrazne elementy wigkszej, ztozonej
mozaiki, ktérej catoksztatt uzupelnia niezwykle liczny szereg polskich
badaczy, przedstawicieli réznych pokole i wychowankéw réznych ,,szkét”,
ktérym tematyka bizantynisko-stowianiska byta szczegélnie bliska. Przez
lata w krakowskim $rodowisku akademickim problematyka ta z powo-
dzeniem zajmowat si¢ prof. dr hab. Maciej Salamon, ktéry zaréwno
na Uniwersytecie Jagiellonskim, jak i Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie (przemianowanej z czasem na Uniwersytet Papieski Jana
Pawla II w Krakowie) prowadzil seminaria naukowe poswigcone dziejom
Bizancjum i $redniowiecznej Stowianiszczyzny. W wydanej niedawno
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ksiedze ku czci profesora Macieja Salamona dokonano dokfadnego zesta-
wienia dorobku uczonego, wskazano na jego liczne i réznorodne publika-
cje oraz wymieniono wypromowanych przez niego doktoréw'. Wykaz ten
daje wyobrazenie o tematyce poruszanej na wspomnianych seminariach.
Jej zakres byl niezwykle szeroki, i to nie tylko w rozumieniu chronolo-
gicznym — od pdznego antyku poczawszy, a na pdznym sredniowieczu
koriczac — ale takze z powodu wieloaspektowosci studiowanych zagadnien.

Odzwierciedleniem sygnalizowanego szerokiego spektrum tematyczne-
go sa prezentowane w niniejszym zbiorze studia bizantyrisko-stowiariskie,
ktérych autorzy zaliczaja si¢ do grona wychowankéw profesora Salamona.
S wérdd nich zaréwno pracownicy poszczegélnych jednostek naukowych
z takich osrodkéw jak: Krakéw, Opole, Bialystok, Piotrkéw Trybunalski,
jak i badacze niezalezni, niezwiazani na stale z konkretng instytucja ba-
dawcza. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze pojecia ,wychowanek” i ,uczen”
nie moga by¢ w tym przypadku zawg¢zone do wypromowanych doktoréw,
gdyz nie oddaloby to specyfiki prowadzonych przez niego seminariéw.
Najlepszym tego przykladem jest Krzysztof Fokt, kt6ry zanim doktoryzo-
wal si¢ pod kierunkiem profesora Jerzego Piekalskiego na Uniwersytecie
Wroctawskim, uczeszezal na krakowskie seminarium magisterskie profe-
sora Macieja Salamona. Dzi$ z powodzeniem taczy wiedz¢ archeologicz-
ng ze slawistycznymi kwalifikacjami nabytymi u boku tego ostatniego,
co znakomicie ukazat w przygotowanym na potrzeby niniejszej publikacji
tekscie. Czy mozna tez odméwi¢ miana ,ucznia” i ,wychowanka” tym,
ktérzy przez lata przygotowywali rozprawe doktorska, lecz jej sfinalizo-
wanie z réznych przyczyn okazalo si¢ niemozliwe? Prezentowany Czytel-
nikom tekst Pawta Izworskiego na temat funkcjonowania pojecia , $wigtej
wojny” w historiografii dotyczacej Bizancjum najlepiej pokazuje, ze takie
postawienie sprawy nie moze by¢ stuszne.

1 Byzantina et Slavica. Studies in Honour of Professor Maciej Salamon, ed. S. Turlej,
M. Stachura, B. J. Koloczek, A. Izdebski, Krakow 2019, s. 5—7. Wkrétce po opubliko-
waniu ksi¢gi pod kierunkiem profesora Salamona sfinalizowano kolejne dwie rozprawy
doktorskie autorstwa Marcina Grali oraz Barbary Bielaszki-Podgérny. Wydana w roku
2019 praca byla juz drugim tego rodzaju przedsigwzigciem. Pierwszy zbiér studiow de-
dykowany prof. Salamonowi opublikowany zostat dzigki staraniom Jacka Bonarka oraz
Stanistawa Turleja: Hypomnemata byzantina. Prace ofiarowane profesorowi Maciejowi
Salamonowi, red. J. Bonarek, S. Turlej, Piotrkéw Trybunalski 2017.
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Jeszcze inaczej rzecz ma si¢ z kolejnym autorem Grzegorzem Paster-
nakiem, ktéry zajmujac si¢ recepcja idei antycznego Rzymu wsréd sre-
dniowiecznych mieszkaricéw Wiecznego Miasta, swoja prace doktorska
pisal pod kierunkiem dr. hab. Janusza Smotuchy. Poruszana tematyka
wymagata od doktoranta konsultacji z uczonym obeznanym w kwestiach
antycznych i w ten sposéb zaczat on uczeszczad takze na prowadzone przez
prof. Salamona seminarium bizantynsko-stowianskie. Podkresli¢ trzeba,
ze nigdy nie stanowilo ono grupy zamknigtej, a otwarto$¢ prowadzacego
wynikala z wyraznie deklarowanej troski o integracj¢ srodowiska nauko-
wego, ktére powinno skupia¢ si¢ wokét pokrewnych zagadnied. Trudno
odméwi¢ tej koncepdji stusznosci, nie sposéb bowiem rozpatrywac feno-
menu Konstantynopola jako »howego Rzymu”, tracac z oczu pierwowzér
znad Tybru. Réwnie karkofomne bedzie tez patrzenie na ,trzeci Rzym”
bez znajomosci dwdch poprzednich.

Przyktad obecnosci tematyki Sredniowiecznego Rzymu na seminarium
bizantyrisko-stowiaiskim znakomicie pokazuje, jak szerokie horyzonty
nalezy mie¢, by umiejetnie rekonstruowaé i analizowaé przesztosé tego,
co Georgij Ostrogorski przed laty nazwal ,zjawiskiem historycznym”.
Optyka taka byta cechg charakterystyczna warsztatu profesora Salamona,
stad tez w prezentowanych tu ,,szkicach” obok tekstéw scisle zwigzanych
z dziejami Bizancjum i jego najblizszych sasiadéw (R. Kosinski, M. B6hm,
J. Bonarek i wspomniany powyzej P. Izworski) znajdujg si¢ prace po-
$wigcone dziejom Stowianszczyzny (K. Fokt) oraz sredniowiecznej Rusi
(M. Michalski, M. Grala, B. Bielaszka-Podgérny). Uzupetnieniem prezen-
towanego zbioru studiéw jest takze artykul na temat biblioteki patriarchy
Asyryjskiego Kosciota Wschodu Tymoteusza I autorstwa ks. Jana Zelazne-
go, ktéry zajmujac si¢ na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta IT w Kra-
kowie patrologia syryjska, czgsto wspdtpracowat z prof. Salamonem.

Oddawane niniejszym w r¢ce Czytelnikéw Szkice bizantyrisko-stowiari-
skie nakre$lone zostaty z mysla, aby da¢ $wiadectwo szerokosci i glebokosci
inspiracji metodg pracy i tematyka poruszang przez Mistrza. Chcielismy
wyraznie zasygnalizowad, ze Srodowisko naukowe zwiazane z osobg prof.
Salamona jest liczne i aktywne, stara si¢ ze sobg wspétpracowac i konty-
nuowa¢ zainicjowane przed laty w Krakowie tradycje studiéw bizantyn-
sko-stowianskich. Mamy nadziej¢, ze podjeta inicjatywa z jednej strony
ucieszy przebywajacego na zastuzonej emeryturze Profesora, a z drugiej
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bedzie impulsem do podejmowania kolejnych naukowych przedsiewzigé,
jeszcze mocniejszego integrowania Srodowiska naukowego i statego pod-
noszenia poziomu prowadzonych prac badawczych.

Marcin Grala



Rafat Kosinski

Uniwersytet w Biatymstoku

https://orcid.org/0000-0003-1245-6729

Obraz
IKonstantynopola
w Kronice

Wiktora z Tunnuny

https://dot.org/10.16633/9788363241742.01

Profesor Maciej Salamon w swych badaniach poswigcit wiele miejsca
kwestii przenikania si¢ $wiata taciniskiego i greckiego we wezesnym okresie
bizantyriskim. Do najwazniejszych nalezy jego monografia po§wigcona
$rodowisku kultury taciniskiej w Konstantynopolu w IV wieku, jak réw-
niez liczne artykuly zwigzane z ta tematyka'.

1 M. Salamon, Srodowisko kultury taciriskiej w Konstantynopolu w IV wieku, Katowice
1977. Profesor Salamon jest tez autorem kilku artykutéw, ktére poruszaty wspomniang
problematyke, jak chociazby Mnisi scytyjscy w Konstantynopolu (519-5207.), ,Balcanica
Posnaniensia” 1 (1984), s. 325-338 czy Jordanes w srodowisku Konstantynopola potowy
VI wieku. Uwagi wstgpne, ,Balcanica Posnaniensia” 5 (1990), s. 405—415.
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Naptyw wielu przedstawicieli kregu kultury taciriskiej do Konstanty-
nopola nastapit nie tylko w IV wieku, ale réwniez w okresie panowania
cesarza Justyniana, zwlaszcza w wyniku wojen prowadzonych w Afryce
i Italii®. Jednym z takich przybyszéw, cho¢ przymusowym, byt biskup
afrykariskiego miasta Tunnuny — Wiktor.

O pochodzeniu Wiktora i jego wczesnej karierze koscielnej niewiele
wiemy, a niemal wszelkie informacje z nim zwiazane pochodza z jego
Kroniki. W niewielkim stopniu mozemy je uzupelni¢ w oparciu o prace
Izydora z Sevilli De viris illustribus, ktéra poswigca Wiktorowi jeden z roz-
dziatéw’. Wiktor urodzit si¢ najprawdopodobniej na przetomie Vi VI wie-
ku* i w blizej nieznanym czasie zostat biskupem jednego z afrykanskich
miasteczek, noszacego prawdopodobnie nazwe¢ Tunnuna’. Pod rokiem
555 w swej Kronice podaje szereg informacji autobiograficznych: po weze-
$niejszym uwigzieniu go na Balearach — za swdj sprzeciw wobec polityki
cesarza Justyniana w kwestii potgpienia tzw. Trzech Rozdzialéw® — zostal

2 Przyktadowo nad Bosforem schronienie w czasie wojen gockich wItalii znalazt chociazby
Kasjodor z grupa towarzyszy, przebywat tam réwniez papiez Wigiliusz. Z kolei w celach
pobierania nauk dtuzszy pobyt w Konstantynopolu spedzit pochodzacy z wizygockiej
Hiszpanii Jan z Biclar, a po utracie swego majatku w Afryce udat si¢ tam Koryppus.

3 Por. C. Cardelle de Hartmann, Introduccion, [w:] Victoris Tunnunesis Chronicon cum re-
liquiis ex Consularibus Caesaraugustanis et lohannis Biclarensis Chronico, ed. C. Cardelle
de Hartmann, Turnhout 2001 (Corpus Christianorum. Series Latina 173 A), s. 97%;
S. Adamiak, African Authors in East in Times of Justinian: Their Works and Sources,
,Res Gestae” 5 (2017), s. 41.

4 Por.S. Elmoujahid, Kronika lohanna z Biclara. Vizigdtsti krdldve a #imsti cisaiové ofima
pozdnéantického kronikdre, Brno 2016, s. 212.

5 Nazwa biskupiej siedziby Wiktora funkcjonuje w rekopisach w wielu odmianach.
A. Placanica (Da Cartagine a Bisanzio: per la biografia di Vittore Tunnunense, ,Netera
Christianorum” 26 (1989), s. 330-332 i Introduzione, [w:] V. da Tunnuna, Chronica.
Chiesa e impero nell’eta di Giustiniano, a cura di A. Placanica, Firenze 1997, s. xi) oraz
C. Cardelle de Hartmann (Introduccion, s. 97*-98*) opowiadaja si¢ jednak za Tunnuna,
chociaz ta ostatnia badaczka nie wyklucza kategorycznie innych wersji: Tonnona lub
Tunnona.

6 Por. C. Cardelle de Hartmann, /ntroduccién, s. 99*~100*. Por. A. Placanica, Da Car-
tagine a Bisanzio, s. 333 oraz A. Placanica, Introduzione, s. xi—ii. Cheac zjednoczy¢
Kosciét wschodni, rozdarty konfliktem wokét postanowieri soboru w Chalcedonie,
cesarz Justynian szukal sposobu na pozyskanie przynajmniej czedci jego przeciwnikéw.
Postanowit w zwiazku z tym usuna¢ z drogi do porozumienia przeszkode, jaka stanowili
teologowie antiochenscy zrehabilitowani w czasie obrad chalcedoriskich. Okoto 544
roku Justynian wydat edykt potgpiajacy Teodora z Mopsuestii oraz te dzieta Teodoreta
z Cyru i Ibasa z Edessy, ktére skiecrowane byly przeciwko 12 anatemom Cyryla, czyli
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umieszczony wpierw w klasztorze Mandracum w Kartaginie, nastgpnie
na wyspie Aegimuritana, a ostatecznie wraz z Teodorem, biskupem Ce-
barsussi, zestany do Egiptu’. Nie wiemy doktadnie, kiedy Wiktor zostat
uwieziony, nastapitfo to jednak w pierwszej potowie lat 50. VI wieku®. Wik-
tor przebywal nad Nilem kolejng dekadg, by w koricu w 564 roku zostaé
wezwanym wraz z Teodorem z Cebarsussi do Konstantynopola, gdzie miat
odby¢ w obecnosci cesarza dysputg ze stotecznym patriarchg Eutychiuszem
w kwestii 7rzech Rozdziatéw, o czym informuje w swej Kronice®. Poniewaz
Afrykariczycy pozostali nieugieci w swej obronie potepionych na rozkaz

owe 7rzy Rozdzialy. Atak na Teodora, Teodoreta i Ibasa wywotat w srodowiskach chal-
cedoriskich opér, potepienie to byto bowiem odbierane jako zanegowanie decyzji soboru
w Chalcedonie, ktéry Teodoreta i Ibasa oczyscit z oskarzenia o herezjg. Chalcedoriczy-
cy, zwlaszcza na Zachodzie, obawiali sig, ze podanie w watpliwo$¢ decyzji soborowej
w sprawie wspomnianych teologéw w Chalcedonie w istocie podwaza wszelkie inne
decyzje soborowe, w tym kluczowa formute chrystologiczna. O wydarzeniach w Afryce
w okresie sporu o 7rzy Rozdzialy — zob. Y. Modéran, LAfrique reconquise et les Trois
Chapitres, [w:] The Crisis of the Oikoumene. The Three Chapters and the Failed Quest
for Unity in the Sixth-Century Mediterranean, eds. C. Chazelle i C. Cubitt, Turnhout
2007, s. 39-82.

7 Wiktor z Tunnuny, Chronicon s.a. 555.2: ,Victor Tunnensis ecclesiae episcopus, huius
auctor operis, post custodias simulque et plagas, quas in insulis est Balearicis perpessus,
necnon etiam in monasterio de Mandracum primo, ac secundo exilio Aegimuritanae
insule, tertio Alexandriam una cum Theodoro Cebarsusitanae ecclesiae episcopo pro
praefatorum trium capitulorum defensione exilio mittitur, et carceri castelli Diocle-
tiani post praetorianum carcerem truditur”. Wszystkie cytaty z Kroniki Wiktora i jej
ttumaczenie pochodza z przygotowywanej przeze mnie pracy Wiktor z Tunnuny i jego
dzielo.

8 DPlacanica uwaza, ze nastapito to po wyniesieniu do godnosci biskupa Kartaginy Pry-
mozusa pod koniec 551 roku. Por. A. Placanica, Introduzione, s. xii oraz C. Cardelle
de Hartmann, /ntroduccién, s. 99*. Z kolei Yves Modéran taczy falg represji, w ktorej
jedna z ofiar byt Wiktor, z konsekwencjami drugiego soboru w Konstantynopolu w 553
roku. By¢ moze nastapila ona jeszcze w tym samym roku — zob. Y. Modéran, LAfrique
reconquise et les Trois Chapitres, s. 54—58, zwlaszcza nota 66. Francuski badacz uwaza,
ze z narracji Wiktora wynika, ze rok 555, pod ktérym umiescit swe wygnanie, dotyczy
jedynie jego deportacji na Wschéd, ktéra nastapita jakis czas po pierwszym uwigzieniu,
nie za$ poczatku represji. Podobnie twierdzi C. Cardelle de Hartmann, Introduccién,
s. 99*-102*,

9  Wiktor z Tunnuny, Chronicon s.a. 564/565: ,Musicus, Brumasius, Donatus et Chryso-
nius episcopi de Africa et Victor ac Theodorus episcopi similiter ex Aegypto ad urbem
regiam imperiali praecepto evocantur. Qui dum eidem lustiniano principi praesentes
praesenti, et postea Eutychio regiae urbis episcopo altercanti novae superstitioni resi-
stunt, ab invicem segregati, per monasteria eiusdem urbis custodiae mittuntur”. Por.
A. Placanica, Introduzione, s. xii.
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Justyniana pism, Wiktor zostal umieszczony w jednym z konstantyno-
politariskich klasztoréw, gdzie doczekat §mierci cesarza.

Opierajac si¢ na informacji Izydora z Sewilii, ktéry podaje, ze Wiktor
zmart na wygnaniu, nalezy przyja¢, ze biskup Tunnuny juz nigdy nie
powrdcit do Afryki i zmart w Konstantynopolu, najprawdopodobniej
w roku 567, w ktérym koriczy si¢ jego Kronika, lub niedtugo pézniej®.

Jedynym znanym dzielem Wiktora jest Kronika, ktéra w zachowanym
stanie obejmuje okres od 444 do 565 roku i jest, jezeli wierzy¢ praescriptio,
kontynuacja Kroniki Prospera z Akwitanii, ktéra Wiktor zaczat pisaé
w Konstantynopolu'?. Zachowana cz¢$¢ dzieta Wiktora stanowi¢ miata
kontynuacj¢ Kroniki Prospera, do ktérej widzimy tez pewne nawiazania
konstrukcyjne, jednak tematycznie jest to dzieto odmienne, taczace forme
Kroniki z trescig charakterystyczna raczej dla Historii Kosciota — przy stosun-
kowo niewielkiej liczbie informacji dotyczacych wydarzeni politycznych®.

10 Izydorz Sevilli, De viris illustribus xxv (Codoner Merino, s. 147, 1-12): ,Victor Tunnu-
nensis, ecclesiae Africanae episcopus. Hic a principio mundi usque ad primum lustini
iunioris imperii annum breuem per consules annuos bellicarum ecclesiasticarumque
rerum nobilissimam promulgauit historiam, laude et notatione illustrem ac memoria
dignam. Hic pro defensione trium capitolorum a Iustiniano Augusto exilio in Aegypto
transportatur. Unde rursus Constantinopolin euocatus, dum Iustiniano imperatori
et Euthicio Constantinopolitanae urbis episcopo obtrectatoribus eorumdem trium
capitulorum resisteret, rursus in monasterio eiusdem ciuitatis custodiendus mittitur,
atque in eadem damnatione, ut dicunt, permanens moritur”.

11 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, praescriptio: ,Huc usque Prosper, vir religiosus, ordinem
praecedentium digessit annorum: cui et nos ista subiecimus”. Zakres Kroniki Wiktora
jest wszakze sporny, jako ze Izydor z Sewilli w De viris illustribus podaje: ,[...] a prin-
cipio mundi usque ad primum lustini iunioris imperii annum breuem per consules
annuos bellicarum ecclesiasticarumque rerum nobilissimam promulgauit historiam”,
przez co cz¢$¢ badaczy uwaza, ze zachowana Kronika jest tylko czeécia wigkszej pra-
cy — Kroniki uniwersalnej — stanowiacej rodzaj epitome z podobnych dziet Hieronima
i Prospera opisujacych dzieje od stworzenia §wiata, ktdra nie zachowata si¢ do naszych
czaséw, i wlasng Kronike Wiktora, ktdra stanowi¢ miata jego kontynuacjg, por. A. Pla-
canica, Introduzione, s. xiii—xiv. Por. takze C. Cardelle de Hartmann, Introduccion,
s. 102*-106%; A. ]J. Cain, Victor of Tunnuna, [w:] The Encyclopedia of the Medicval
Chronicle, ed. R. Graeme Dunphy, Leiden—Boston 2010, s. 1477 oraz S. Adamiak,
African Authors in East in Times of Justinian, s. 41.

12 Por. Ph. Blaudeau, Victor of Tunnuna as user of the Ecclesiastical History of Theodore
Lector: choices and objectives, [w:] Studies in Theodore Anagnostes, eds. R. Kosiniski,
A. Szopa, Turnhout 2021, s. 82.

13 Por. Ph. Blaudeau, Victor of Tunnuna as user of the Ecclesiastical History of Theodore
Lector, s. 81-82.
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Mozna byloby ja zatem nawet nazwaé swego rodzaju Kronikg koscielng.
Gléwnym celem Wiktora bylo stworzenie pisma polemicznego, bronia-
cego postanowien soboru w Chalcedonie, najpierw przed monofizytami,
nastepnie za$ przed tymi chalcedoriczykami, ktérzy prowadzili kampanie
zmierzajaca do potepienia Trzech Rozdziatéw™.

Miasto nad Bosforem stanowi najczgstsza sceng, na ktérej rozgrywaja
si¢ opisywane przez Wiktora wydarzenia. Na 186 wydarzen opisywanych
w Kronice az 72 wpisy, czyli niemal 39%, dotycza wlasnie Konstanty-
nopola®. Nie dziwi to, skoro dzieto swe Wiktor pisat w stolicy, a jego
gléwnym Zrédlem dla okresu od 444 do 518 roku byt Teodor, lektor
konstantynopolitariskiego Kosciota, ktéry swemu miastu poswigca naj-
wigcej uwagi. W Kronice Wiktora z Tunnuny nazwa Konstantynopol
(Constantinopolis) wystgpuje w réznych formach 55 razy', zas okreslenie
Skrélewskie miasto” (urbs regia) 13 razy, przede wszystkim pod koniec
(siedmiokrotnie po 550 roku)”. Nalezy zwréci¢ tez uwagg, ze jej uzycie
pod rokiem 479 odnosi si¢ réwniez do sytuacji tozsamej z okresem po-
wstawania Kroniki'®®, a zatem zwrot ,krélewskie miasto” byt okresleniem

14 Por. A. Placanica, Introduzione, s. xiv—xv.

15 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447; 450.1; 450.2; 450.4; 457.1; 468; 4705 471; 473.1;
473.3; 474.1; 475.1; 475.2; 475.4; 476; 482; 486; 487; 489; 491.1; 491.2; 492.2; 494;
496; 497.1; 498; 499; 501; 506; 513; 514; 515.2; 517.2; 518.1; 518.2; 519; 520.2; 521.2;
522;523.3; 524; 525a; 527.15 527.2; 5285 529; 5305 534.1; 534.2; 5365 537; 540.1; 540.2;
542.1; 544.1; 548.1; 549.2; 551.1; 552.1; 552.2; 553.1; 553.2; 554.1; 554.3; 560; 563.2;
564/565; 565/566.1; 565/566.2; 566/567.1; 566/567.2; 566/567.3.

16 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447 (trzykrotnie); 448; 450.1; 450.4; 451 (dwu-
krotnie); 457.1; 471; 473.3; 474.1; 475.1; 475.2; 476; 482; 485; 486; 487 (dwukrotnie);
488.3; 489; 491.1 (dwukrotnie); 492.2; 496; 497.1; 499; 501; 506; 513; 514; 515.2; 517.2;
518.25 521.2; 522; 523.3; 524; 528; 5305 534.2; 537 (dwukrotnie); 540.1 (trzykrotnie);
540.2; 541.1; 542.1; 553.1 (dwukrotnie); 554.3; 560; 565/566.

17 Wikrtor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 479.1; 498; 515.2; 540.2 (dwukrotnie); 544.1; 551.1;
553.2; 554.1; 564/565 (dwukrotnie); 565/566.2; 566/567.2.

18 Pod rokiem 479 Wiktor opisuje przesladowania wandalskiego kréla Huneryka, keéry
miat kaza¢ obcina¢ jezyki wyznawcom wspélistotnosci, ktdrzy jednak mimo to mieli
cudownie méwi¢ ,,Owi wyznawcy — kedrych jezyki zostaty catkiem odcigte —az do korica
[swych dni] potrafili méwié, o czym $wiadczy krélewskie miasto, gdzie pochowane
zostaly ich ciata”. (Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 479.1: ,Quos confessores, quod
linguis abscisis perfecte finem adusque locuti sunt, urbs regia attestatur, ubi eorum
corpora iacent™.). Z uzytej przez Wiktora formy wynika, ze owo $wiadectwo pochodzi
z czaséw pobytu Wiktora w Konstantynopolu, a nie jest zaczerpnigte z wezesniejszych
zrédet, zwlaszcza ze pod rokiem 566/567, informujac o $mierci Teodora, biskupa Ce-
barssusi, podaje, ze zostal on ,,pochowany obok wyznawcéw, ktérym krél Wandaléw
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stosowanym w czasie pobytu Wiktora w Konstantynopolu. Pomijajac ten
ostatni przyktad, Wiktor tylko dwukrotnie (s.a. 498" i 515.2%°) okresla
tak stolicg we wpisach dotyczacych okresu pokrywajacego si¢ z Historig
Kosciota Teodora Lektora, mimo ze wiemy, iz ten ostatni autor cz¢sto okre-
$lat Konstantynopol wlasnie greckim odpowiednikiem wrbs regia, czyli
Bacthig?. Poswiadczaé to moze zreszta sama Kronika Wiktora, gdyz oba
passusy, w ktérych stosuje t¢ nazwe przed 518 rokiem, pochodza wiasnie
z Historii Teodora. W kazdym razie wydaje si¢, ze najczgsciej uzywana
przez Wiktora nazwa Constantinopolis jest jego podstawowym okresleniem
stolicy nad Bosforem. Poza tym Wiktor odnosi si¢ do Konstantynopola
kilkakrotnie bez wymienienia go z nazwy**.

Wydarzenia opisywane w Kronice rzadziej rozgrywaja si¢ w innych
czolowych stolicach koscielnych, w Aleksandrii 20 razy*’; w Rzymie
19 razy**; w Antiochii 15 razy®, a w Jerozolimie 12 razy**. Konstantynopol
pojawia si¢ wiec najczgsciej, co nie dziwi, jako ze dla Wiktora stanowi
on prawdziwa stolicg cesarstwa, jest miejscem, gdzie rozgrywaja si¢ najwaz-
niejsze wydarzenia i podejmowane s3 najwazniejsze dla paristwa i Kosciota

Huneryk obciat jezyki” (Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 566/567: ,et iuxta confes-
sores, quibus Ugnericus Wandalorum rex linguas absciderat, sepelitur”.).

19 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 498: ,Olympius quidam Arrianus, in balneis, quae
Heleniana vocantur, apud regiam urbem, sanctam et consubstantialem Trinitatem
blasphemans, tribus igneis siclis angelo ministrante invisibiliter in piscina frigidae aquae
percussus, vitam impie simulque prodigiose finivit”.

20 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 515.2: ,Eo tempore Euphemius Constantinopoli-
tanus episcopus apud Ancyram Galatiae et Ariagne Augusta in regia urbe de hac vita
transiere”.

21 W Epitome Historii Kosciofa Teodora Lektora okreslenie ,,factAig” w odniesieniu do
Konstantynopola wystepuje o§miokrotnie (Epitome 27 [362] — ,,Bacthida”; 29 [364] —
LPacAid”; 36 [371] — ,BactAid’; 77 [413] — ,Bacthida”; 90 [431] — ,Bacthidog”;
97 [438] — ,,Bacthidog”s 104 [449] — ,Bacthidog”s 112 [461] — ,pactAida’), zas w za-
chowanych nielicznych fragmentach tego dzieta dwukrotnie, w: F1 [52a]: ,,factAidog”
oraz F9 [37]: ,,BaciAidl”.

22 Przyktadowo Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 494; 500; 501.

23 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 453.1; 457.3; 458.2; 4605 475.5; 477.1; 480; 490.1;
492.1; 495.2; 507; 517.1; 521.1; 524; 538.2; 539; 541.1; 551.2; 555.2; 561.

24 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 454; 455; 458.1; 463.2; 467.2; 469; 473.2; 473.6;
473.7; 484; 487; 492.1; 497.2; 524; 538.1; 541.1; 542.1; 558; 564/565.1.

25 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 444; 465.1; 473.5; 477.3; 488.3; 490.2; 491.2; 492.1;
497.3; 504; 521.1; 524; 540.3; 548.2; 555.3.

26 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 459; 465.2; 473.5; 477.2; 492.15 509; 521.15 524;
535; 544.2; 552.3; 564/565.2.
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decyzje. O ile jeszcze do upadku Neposa Wiktor regularnie informuje
o zmianach na tronie cesarzy zachodniorzymskich, o tyle panowanie
Odoakra czy panowanie gockie w Italii pomija milczeniem?®. Wydaje
si¢ zreszta, ze dla Wiktora owo przesunigcie si¢ rzeczywistego centrum
cesarstwa nad Bosfor dokonato si¢ juz po $mierci Walentyniana III, kiedy
to kronikarz zaczal numerowac¢ kolejnych cesarzy rzymskich wylacznie
wedlug panowania wladcéw wschodniorzymskich?.

Powyzsza dysproporcja pomigdzy czestotliwoscig powotywania si¢
przez Wiktora na Konstantynopol a inne miasta cesarstwa zmniejsza
si¢ jednak, jezeli wezmiemy pod uwage wystepujace w Kronice stolice

biskupie. Biskupi konstantynopolitariscy wymienieni sa przez Wiktora

2

25 razy. Raz okre$lani mianem biskupa ,miasta krélewskiego™, a raz

jako biskupa ,,owego miasta™. W pozostatych 23 przypadkach (92%)
stoleczni patriarchowie sg nazwani biskupami konstantynopolitafiskimi
(Constantinopolitanus, Constantinopolitanus episcopus) lub rzadziej biskupa-
mi konstantynopolitariskiego Kosciota (Constantinopolitanae ecclesiae epi-
scopus)®. Niemalze réwnie czgsto Wiktor przywotuje biskupéw Antiochii
(20 razy)®, rzadziej biskupéw Aleksandrii (13 razy)*’; Rzymu (11 razy)**

27 Po 476 roku Wiktor traci jakiekolwick zainteresowanie politycznymi dziejami Italii
az do 554 roku, kiedy informuje jednym zdaniem, ze eunuch Narses pokonat kréla
gockiego Totile (Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 554.4: ,Narses eunuchis ex pra-
eposito patricius Tutilanem Gothorum regem proelio apud Italiam mirabiliter superat
ec perimit et omnes eius divitias tollit”). Na kartach Kroniki informacja ta jest tym
bardziej zaskakujaca, ze wezeéniej autor nie tylko nie informuje, jak doszto do tego,
ze Totila rzadzit w Italii, ale w ogéle nie informuje o gockich rzadach na tym terenie
ani tym bardziej o wojnach prowadzonych tam przez Belizariusza.

28 Por. R. Kosiniski, Poczucie tozsamosci Wiktora z Tunnuny, [w:] Jednostka, rodzina
i struktury spoteczne w perspektywie historycznej. Ksigga jubileuszowa dedykowana Pro-
fesorowi Cezaremu Kukli z okazji 45-lecia pracy naukowej, red. P. Lozowski i R. Poniat,
Biatystok 2022, s. 119-121.

29 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 564/5: ,[...] Eutychio regiae urbis episcopo”.

30 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447: ,, [...] Flavianus eiusdem urbis episcopus”.

31 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447, 448; 450.4; 451; 473.3; 482; 485; 486; 487;
489; 492.2; 496; 497.1; 501; 515.2; 517.2; 521.2; 524; 537; 540.1; 542.1; 553.1; 565/6.1.

32 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447; 451; 482; 485; 487; 488.3; 490.2; 497.3;
499; 504; 509; 512; 516; 521.2; 539; 540.3; 542.1; 548.2; 553.1; 555.3.

33 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447; 448; 451; 482; 484; 485; 487; 494; 517.1;
521.2; 540.2; 542.1; 553.1.

34 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447; 451; 459; 497.2; 499; 540.1; 541.1; 542.1;
550.1; 557.1; 563/4.1.
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czy biskupéw Jerozolimy (7 razy)”. Doliczajac jednak do powyzszego wy-
liczenia pozostate wzmianki w Kronice, w ktérych wystepuja poszczegdlne
gltéwne Koscioty, otrzymamy liczbe dla Aleksandrii — 32 wystapienia,
Rzymu — 29 wystapieri, Antiochii — 27 wystapien, a dla Jerozolimy — 16.
Pomijajac zatem t¢ ostatnig, odsunigtg nieco na bok gléwnych wydarzen
koscielnych w opisywanym okresie, mozemy doj$¢ do wniosku, ze Wiktor
bynajmniej nie wyrdznia stotecznego Kosciota i nie poswigca mu uwagi
wigkszej niz pozostalym patriarchom, za$ Konstantynopol wystepuje
na kartach jego dzieta najliczniej z uwagi na pelniong przezed funkcje
politycznego centrum cesarstwa, miejsca pobytu cesarza i podejmowania
przezeni decyzji®.

Odnosnie do kategorii wydarzeri rozgrywajacych si¢ na kartach Kroni-
ki, w ktérych Konstantynopol zostat jednoznaczne przez autora wskazany,
to dotycza one jednak przede wszystkim kwestii koscielnych. Pomijam
w tym miejscu te wpisy, w ktérych stolica jest domyslnym miejscem akgj,
jak w przypadku inauguracji panowania kolejnych cesarzy, jest ona tu dla
autora niewatpliwym miejscem zwiazanych z tym ceremonii i nie widzi
on konieczno$ci wyraznego wskazania nazwy miasta, w ktérym si¢ one
dokonuja. Inaczej przedstawia si¢ kwestia miejsca $mierci wiadcéw, gdyz
Wiktor przy opisie zgonu wigkszosci cesarzy wyraznie wskazuje, ze zmarli
oni wtasnie w Konstantynopolu”. Wiktor nie informuje takze, gdzie

35 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447; 451; 459; 509; 552.3; 553.1; 563/4.2.

36 Por. Ph. Blaudeau, Victor of Tunnuna as user 0ft/9€ Ecclesiastical History 0f Theodore
Lector, s. 93-94.

37 Tak jest w przypadku cesarza Teodozjusza II (Wiktor z Tunnuny, s.a. 450.1: ,Theo-
dosius imperator anno vitae suae LXII Constantinopoli moritur”.), Marcjana (s.a.
457.1: ,Marcianus imperator Constantinopoli moritur...”), Leona I (s.a. 474.1: ,Leo
maior Augustus Constantinopoli moritur”.), Zenona (s.a. 491: ,Zenon imperator
Constantinopoli moritur anno vitae suae XLII”.) oraz Anastazjusza, ktérego miejsce
zgonu w Kronice nie wprost okreslone jako Konstantynopol, ale jedynie patac cesarski,
co jest jednak w tym wypadku jednoznaczne (s.a. 518.1: ,Anastasius imperator intra
palatium suum, tonitruorum terrore fugatus et coruscationis iaculo percussus in cu-
biculo, quo absconsus fuerat, moritur et cum ignominia absque consuetis exequiis
ad tumulum ducitur, anno vitae suae LXXXVIII”.). Wiktor nie wspomina o zgonie
Leona II, za$§ w przypadku $mierci Justyna i Justyniana nie podaje miejsca tego
wydarzenia (s.a. 527: ,Iustinus imperator moritur’; s.a. 566/567: ,Iustinianus vitae
suscepit finem indicatione XV”.). Konstantynopol jest natomiast miejscem $mierci
cesarzowej Ariadny (s.a. 515.2: ,Eo tempore [...] et Ariagne Augusta in regia urbe
de hac vita transiere”.).
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wladcy podejmowali opisywane przez kronikarza decyzje polityczne, jak
chociazby w przypadku wydania przez cesarza Zenona Henotikonu®® czy
tez zakoriczenia schizmy akacjariskiej przez cesarza Justyna®. Wydaje
si¢, ze dla kronikarza Konstantynopol byl oczywistym miejscem podej-
mowania wszelkich decyzji cesarskich. Podobnie sprawa ma si¢ réwniez
z informacjami w Kronice o naturalnych sukcesjach na stolecznym tronie
biskupim czy depozycjach patriarchéw na rozkaz cesarzy, gdzie Konstan-
tynopol jest miejscem domys$lnym tych wydarzen. Jedynie w przypadku
usunigcia patriarchy Antyma miejscem opisywanych wydarzen w Kronice
jest jednoznacznie Konstantynopol, co jednak wynika z szerszego kontek-
stu zdania®, a nie z potrzeby umiejscowienia tego wydarzenia. Wydaje sie
bowiem, ze fakt umiejscowienia wszystkich powyzszych zmian biskupich
w stolicy jest dla Wiktora oczywisty.

Wiktor informuje o odbywajacych si¢ w miescie synodach. Wymienia
synod zwotany przez Flawiana w sprawie Eutychesa®'; zwotany przez Eufe-
miusza w sprawie potwierdzenia waznosci postanowieri chalcedoriskich?;
zwolany przez cesarza Anastazjusza przeciw soborowi w Chalcedonie®?

38 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 482: ,,Zenon imperator, Eutychiani poculo erroris
sopitus, Acacium Constantinopolitanum episcopum damnatoribus synodi Chalcedo-
nensis Petro Alexandrino et Petro Antiocheno episcopis per henoticum a se prolacum
socians, eorum communione polluitur et cum eis a catholica fide recedit”.

39 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 521.2: ,Iustinus imperator Orientales, [...] Oc-
cidentalibus antistitibus sub digna satisfactione coniungit, redivivaque facit synodi
Chalcedonensis decreta, Zenonis et Anastasii principum temporibus abdicata”.

40 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 540.1: ,Agapitus archiepiscopus Romanus
Constantinopolim venit et Anthimum episcopum, Constantinopolitanae ecclesiae
perversorem Chalcedonensis synodi inimicum, deponit, Theodoram Augustam eius
patronam communione privat et Menam protinus Constantinopolitanae ecclesiae
episcopum facit”.

41 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447: ,Qui [sc. Eutyches] synodali invitatus colloquio
Constantinopolim congregato, cui sanctus praefuit Flavianus eiusdem urbis episcopus,
[...], damnationem cum proprio errore suscepit [...]”

42 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 492.2: ,Euphemius Constantinopolitanus episcopus,
[...], synodum congregat, Chalcedonensis synodi decreta confirmat”.

43 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 499: ,,Anastasius imperator, [...], Constantinopolim
synodum congregat et contra Diodorum Tarsensem, Theodorum Mopsuestenum cum
scriptis, Theodoretum Cyri, Ibam Edessenum, Andream, Eutherium, Cyrum et lo-
hannem episcopos ceterosque alios, qui in Christo duas praedicabant naturas duasque
formas et qui non confiterentur unum de Trinitate crucifixum, una cum Leone Romano
episcopo et eius tomo atque Chalcedonensi synodo, inferre anathema persuasit”.
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oraz zorganizowany na polecenie cesarza Justyniana II Sobér Konstan-

tynopolitariski*t, ktéry Wiktor taczy z trzesieniem ziemi w stolicy. Znisz-

czylo ono liczne koscioty i obalito niemal wszystkie oftarze w miescie®.

Konstantynopol, jako siedziba cesarza i gléwne centrum administra-
cyjne cesarstwa, jest tez na kartach Kromiki miejscem, do ktérego przy-
bywali hierarchowie w sprawach osobistych lub swych Kosciotéw, aby
na dworze uzyska¢ wsparcie cesarskie lub usitowa¢ zmieni¢ swa sytuacje,
jak w przypadku deponowanego biskupa Aleksandrii Teodozjusza®® czy
chroniacego sie tu w czasie wojen gockich Dacjusza z Mediolanu®’. Nad
Bosfor przybyli tez wyznawcy afrykariscy poddani torturom za czaséw
panowania wandalskiego kréla Huneryka®.

W Konstantynopolu przebywali réwniez dwaj papieze. Pierwszym, kté-
ry przybyt tu na polecenie kréla gockiego Teodahata, byt Agapit®, drugim,
ktérego zmuszono do przyjazdu do stolicy na polecenie cesarza Justyniana,
byl Wigiliusz™°. Wigiliusz otwiera tez caly galeri¢ oséb, ktére w zwiazku
ze sporem wokét Trzech Rozdziatéw, przede wszystkim za sprzeciw wobec
polityki cesarskiej, byty wzywane na polecenie cesarza do Konstantynopola.

44 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 553.1: ,Constantinopolim synodus Iustiniani prin-
cipis praecepto colligitur [...]". Z kolei zwotany przez patriarch¢ Macedoniusza synod
skierowany przeciwko postanowieniom soboru w Chalcedonie nie jest w sposéb jed-
noznaczny przez Wiktora umiejscowiony w stolicy: Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a.
497.1: ,Macedonius Constantinopolitanus episcopus, synodo facta, condemnat eos, qui
Chalcedonensis decreta synodi suscipiunt et eos, qui Nestorii et Eutychis defendunt”.

45 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 553.2: ,His ita gestis, terrae motus urbem regiam
a fundamentis concutiens aedificia plurima porticusque deiecit et, basilicis consisten-
tibus, altaria paene cuncta prostravit™.

46 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 540.2: ,[...] Theodosius, Constantinopolim Sycas
relegatus, totum paene palatium et maximam regiae urbis partem sua perfidia macula-
vit”. Z kolei opisujac przybycie do cesarza Anastazjusza z Rzymu deponowanego biskupa
Aleksandrii Jana Talai, Wiktor nie precyzuje, ze 6w patriarcha przybyt do Konstan-
tynopola, Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 494: ,Johannes episcopus Alexandrinus
a Romana ecclesia veniens Anastasio imperatori supplicat, ut eum throno suo pro
antiqua amicitia reddat”.

47 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 554.3: ,Datius Mediolanensis episcopus Constan-
tinopolim venit [...]".

48 Wikror z Tunnuny, Chronicon, s.a. 479: ,Quos confessores, quod linguis abscisis perfecte
finem adusque locuti sunt, urbs regia attestatur, ubi eorum corpora iacent”.

49 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 540.1: ,,Agapitus archiepiscopus Romanus Con-
stantinopolim venit [...]".

50 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 544.1: ,lustinianus imperator [...], Vigilium Ro-
manorum episcopum subtiliter compellit, ut ad urbem regiam properaret [...]".
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Wsréd nich znajdowali si¢ biskupi afrykanscy Reparatus, Firmus, Pryma-
zjusz i Werekundus™, biskup Frontyn z Salony? oraz kolejni biskupi afry-
kanscy Muzykus, Brumazjusz, Donat, Chryzoniusz, Wiktor i Teodor*,

ktérzy odbyli dyspute z biskupem Konstantynopola. Cz¢$¢ z wymienio-

nych wyzej biskupéw byta nastepnie w stolicy internowana®.

Poza wspomnianymi przypadkami Konstantynopol byt miejscem
$mierci papieza Agapita® oraz biskupa Teodora z Cebarsussi, ktéry tez
zostal tu pochowany’®. Wiktor wspomina w $lad za swym Zrédlem, Hi-
storig Kosciota, wspSlnotg konstantynopolitafiskich arian, opisujac sprawe
Olimpiusza, ktéry zbluznit przeciw Tréjcy Swietej i zostat cudownie za to
ukarany”. Wiktor podaje takze, ze wyrok potgpienia Akacjusza wydany
przez Synod Rzymski zostal dor¢czony Akacjuszowi w Konstantynopolu
przez mnichéw tego miasta. Dokument wymienia nazwy klasztoréw,

51 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 551.1: ,Reparatus archiepiscopus Carthaginensis
ecclesiae, Firmus Numidarum episcoporum primas et Primasius ac Verecundus con-
cilii Byzanceni episcopi pro fidei causa ad urbem regiam eiusdem praecepto principis
evocantur’.

52 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 554.1: ,Frontinus episcopus ad urbem regiam
evocatus [...]".

53 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 564/565: “Musicus, Brumasius, Donatus et Chryso-
nius episcopi de Africa et Victor ac Theodorus episcopi similiter ex Aegypto ad urbem
regiam imperiali praecepto evocantur”.

54 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 564/565: ,Qui [...] ab invicem segregati, per mo-
nasteria eiusdem urbis custodiae mittuntur”.

55 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 541.1: ,Agapito archiepiscopo Romano Constan-
tinopoli mortuo [...]"

56 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 566/567: ,Theodorus Cebarsuscitanus episcopus, [...]
exilio apud urbem regiam eo mense et die quo Iustinianus moritur et iuxta confessores,
quibus Ugnericus Wandalorum rex linguas absciderat, sepelitur”.

57 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 498: ,Olympius quidam Arrianus, in balneis, quae
Heleniana vocantur, apud regiam urbem, sanctam et consubstantialem Trinitatem
blasphemans, tribus igneis siclis angelo ministrante invisibiliter in piscina frigidae aqu-
ae percussus, vitam impie simulque prodigiose finivit”. Natomiast drugi zaczerpnigty
z dzieta Teodora Lektora (por. Teodor Lektor, Epitome 122 [475] (wyd. Kosiriski, Szopa,
Twardowska, s. 291). Passus dotyczacy konstantynopolitariskich arian nie zostal przez
Wiktora umiejscowiony w stolicy — zob. Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 500: ,,Barbas
quidam Arriani erroris episcopus, dum praesumit contra regulam supra baptizandum
dicere: «Baptizat te Barbas in nomine Patris per Filium in Spiritu Sancto», protinus
aqua, ex qua futurus erat baptizare hominem, nusquam comparuit, vas vero ipsum,
in quo aqua erat, confractum est. Quod considerans qui baptizandus erat, protinus
ad catholicam currit et baptismum regulariter suscipit”.
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zktérych ci pochodzili®®. W stolicy Wiktor umieszcza réwniez negatywne
w jego opinii dziatania cesarza Anastazjusza — krytyke ewangelii i ewan-
gelistéw, jaka miata dokona¢ si¢ na rozkaz wtadcy™, oraz wprowadzenie
na jego polecenie teopaschickiego dodatku do hymnu Zrishagion®.

Z kolei z kwestii politycznych Wiktor, poza wspomnianymi wyzej
zgonami kolejnych wladcéw, wyraznie umiejscawia w Konstantynopolu
przede wszystkim przewroty i inne dramatyczne wydarzenia wstrzasa-
jace zyciem politycznym cesarstwa — zamach na Aspara i jego rodzing®,
uzurpacj¢ Bazyliskosa® i nast¢pujaca po niej restauracj¢ wladzy cesarza
Zenona®; bunt Witaliana, ktérego wojska dotarty pod stolicg®, oraz jego
pézniejsze zabdjstwo®; uzurpacje Hypacjusza®; najazd Bulgaréw, kedrzy
zagrozili Konstantynopolowi?, czy w koncu rozruchy fakcyjne®®.

58 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 487: ,Acacius Constantinopolitanus, Petrus Ale-
xandrinus et Petrus Antiochenus episcopi, Chalcedonensis synodi inimici, a Felice
ecclesiae Romanae praesule et synodo Italiae facta damnantur, et ipsa damnatio Acacio,
Constantinopolim legatis missis, per monachos monasteriorum Acoemetensium, Basiani
atque Dii ingeritur”.

59 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 506: ,Constantinopoli iubente Anastasio imperatore
sancta euangelia tamquam ab idiotis euangelistis composita reprehenduntur atque
emendantur’.

60 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 513: , Anastasii imperatoris praecepto Plato civitatis
praefectus et Marinus pulpitum ecclesiae sancti Theodori ascendentes et hymno, quem
Graeci Trisagion dicunt, 6 6tavpwBeig 8¢ Nudg noviter apponentes [...]".

61 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 471: ,,Aspar et duo filii eius Patricius Caesar et Ar-
daburius Constantinopoli, praecepto Leonis Augusti, occiduntur”.

62 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 475.2: ,Eodem consulatu Basiliscus cum filio Marco
imperium cum tyrannide Constantinopoli sumit”.

63 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 476: ,Zenon Augustus vigesimo mense adunato
exercitu Constantinopolim ab Isauria redit, imperium resubmit [...]”.

64 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 514: ,Vitalianus comes cum manu valida barbarorum
Constantinopolim veniens in Sosthene sedit [...]".

65 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 523.3: ,Vitalianus Constantinopoli intra palatium,
loco, quod 6éA@aka Graeco vocabulo dicunt, lustiniani patricii factione dicitur inter-
fectus fuisse”.

66 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 530: ,Hypatius Anastasii principis nepos, tyranni-
dem Constantinopoli assumens [...]".

67 Wiktorz Tunnuny, Chronicon, s.a. 560: ,Bulgares Thraciam pervadunt et usque ad Sycas
Constantinopolim veniunt [...]”.

68 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 565/566.2: ,, Eo anno Prasini apud regiam urbem
civile bellum faciunt multosque rei publicae viros gladio frequenti congressione pro-
sternunt [...]".
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Poza tym Wiktor informuje, ze lud Konstantynopola zmienit imi¢ zony
cesarza Justyna z Lupicyny na Eufemi¢®. Do Konstantynopola powrdcit
tez po zlozeniu przysiggi wiernosci Witalian, ktéry zostat tam uhono-
rowany przez cesarza Justyna’’. Belizariusz z kolei dostarczyt do stolicy
pojmanego wandalskiego kréla Gelimera wraz ze zrabowanymi w Afryce
skarbami”.

Obraz topografii Konstantynopola, jaki wytania si¢ z Kroniki Wiktora,
nie jest zbyt doktadny. Szesciokrotnie wspomina on wprawdzie konstan-
tynopolitariskie klasztory i koscioly, jednak trudno uzna¢ te informacje
za szczegblowe czy precyzyjne. Eutyches okreslony jest przez niego jako
prezbiter i archimandryta ,pewnego klasztoru w Konstantynopolu™?.
Leon II miat by¢ skrycie uratowany od $mierci z r¢ki ojca przez cesarzowa
Ariadng i ustanowiony duchownym ,jednego z kosciotéw Konstantynopo-
1a”73. Sprzeciwiajacy si¢ polityce Justyniana biskupi afrykariscy — Muzykus,
Brumazjusz, Donat, Chryzoniusz, Wiktor i Teodor — zostali od siebie
oddzieleni i uwigzieni w réznych ,klasztorach tego samego miasta”.
Kara, jaka dotknigty zostat Konstantynopol po soborze z 553 roku, byto
trzgsienie ziemi, ktédre ,zniszczylo liczne budowle i portyki, a w ocala-
tych bazylikach prawie wszystkie ottarze zostaty obalone””. Monofizyci
(gajanici, teodozjanie), za sprawa przebywajacego w Konstantynopolu
deponowanego patriarchy Aleksandrii Teodozjusza, mieli wznosi¢ bli-

zej nieokreslone ,klasztory i domy modlitwy w krélewskim miescie™®.

69 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 518.2: ,Cuius coniux Lupicina nomine dicebatur,
quam Constantinopolitani Euphemiam postea vocaverunt”.

70 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 522: ,Vitalianus sacramento suscepto, Constan-
tinopolim redit, quem Iustinus Augustus grate suscipiens magistrum militum facit
et consulatum dare permictit”.

71 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 534.2: ,Belesarius magister militum ac patricius
Geilimer tyrannum capit et eum cum divitiis ex rapinis Africae conquistis Constanti-
nopolim lustiniano imperatori adducit”.

72 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 447: ,Eutyches presbyter et archimandrita cuiusdam
monasterii Constantinopolitani [...]".

73 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 475: ,[...] unius ecclesiae Constantinopolitanae [...]".

74 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 564/5: ,[...] per monasteria eiusdem urbis [...]".

75 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 553.2: ,|...] terrae motus urbem regiam a fundamen-
tis concutiens aedificia plurima porticusque deiecit et, basilicis consistentibus, altaria
paene cuncta prostravit’.

76 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 540.2: ,[...] monasteria atque oratoria apud urbem
regiam construxissent”.
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Jedynie pod rokiem 487 pojawia si¢ informacja, ze wyrok pot¢pienia
biskupa Akacjusza wydany przez synod biskupéw Italii zostat doreczo-
ny patriarsze ,,przez mnichéw z klasztoréw akojmetéw, Basianusa oraz
Diona”””. Warto tu zaznaczy¢, ze ta precyzyjna informacja zostala przez
Wiktora zaczerpnigta z Historii Kosciota Teodora Lektora’. Klasztor akoj-
metdw pojawia si¢ w Kronice raz jeszcze, gdy Wiktor informuje, ze wlasnie
w nim biskup Hadrumetum Prymazjusz, jeden z przeciwnikéw polityki
religijnej Justyniana, zostal umieszczony na rozkaz cesarza”. Opisujac
zamieszki w stolicy, ktére wybuchty po wprowadzeniu do hymnu 77isa-
gion teopaschickiego dodatku , ktérys zostat za nas ukrzyzowany”, Wiktor
informuje z kolei, ze dodatek éw zostal na polecenie cesarza Anastazjusza
wprowadzony w kosciele $wigtego Teodora™.

Pod rokiem 513 Wiktor zawart tez szereg innych topograficznych
szczegbléw dotyczacych Konstantynopola, ktére réwniez zaczerpnat
z Historii Kosciola. Podaje bowiem, ze procesja $piewajaca wersj¢ hymnu
z teopaschickim dodatkiem udata si¢ w droge ,,przez forum Konstantyna
do Wielkiego Kosciota™, za$ w wyniku zamieszek wywotanych przez
fakcje cyrkowe sptongta ,dzielnica nazywana amno tfi¢ XdAkig az do
forum Konstantyna, na dtugosci 94 kolumn [stojacych przy] ulicy™?.
Warto zwrdci¢ uwage, ze Wiktor uzywa w tym miejscu nazwy greckiej,
nie prébujac jej thumaczy¢ na tacing, a nawet transliterowad, co zdaje si¢

77 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 487: ,[...] per monachos monasteriorum Acoeme-
tensium, Basiani atque Dii [...]".

78 Historie Kosciota Jana Diakrinomenosa i Teodora Lektora, przektad, wstgp i komentarz
R. Kosinski, A. Szopa i K. Twardowska, Krakéw 2019, s. 160—161. Interesujace jest
to, ze wymienione klasztory pojawiaja si¢ (wraz z klasztorem Matrony) w Chronografii
Teofanesa jako bronigce postanowient soboru w Chalcedonie w okresie panowania
cesarza Anastazjusza — zob. Teofanes AM 5991 (wyd. de Boor, s. 141, 24-27): ,Kai
TPOETPEMETO TA LOVACTHPLA TIPOG EVWOLY, tdALoTa 8¢ THv Alov poviv kai Bactavod
Kai TOv Akoutwv kat Matpawvng, & tva pdAlov kai drnéoxillov tov dexopévwv
10 £vwTikOV Zvewvog kal égopiag mpobvpwg Omépevov”. Teofanes zaczerpnat te in-
formacj¢ najprawdopodobniej z Epitome — dzieta Teodora Lektora.

79 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 552.2: ,Acoemetensi monasterio relegatur”.

80 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 513: ,[...] ecclesiae sancti Theodori”.

81 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 513: ,[...] dum per forum Constantini id psallentes
ad maiorem ecclesiam pergunt [...]”.

82 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 513: ,[...] incendium in urbem miserunt combu-
staque est civitas amo tfjg XaAkfg quod vocant usque ad Constantini forum supra
longitudinem plateae columnarum XCIV”.
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potwierdza¢, ze opis tych wydarzed poznat za posrednictwem zrédta pi-
sanego, nie za$ ustnej relacji, zwlaszcza ze w tym samym passusie Wiktor
zapisal réwniez tre$¢ teopaschickiego dodatku do hymnu Trishagion
w wersji greckiej: ,,0 oTawpwOeig SUMuag™®.

Oczywiscie Wiktor, ktéry najprawdopodobniej znat greke, a przy-
najmniej umial z niej korzysta¢, mégl sam zapisa¢ t¢ nazwe w alfabe-
cie greckim. Wydaje si¢ to jednak mato prawdopodobne, o czym moze
$wiadczy¢ taciniski zapis innych nazw topograficznych. I tak pod rokiem
498, relacjonujac anegdotg dotyczacg arianina Olimpiusza, podaje, ze éw
zbluznit przeciw Tréjcy w ,tazniach zwanych Heleniana™4

przy tym alfabetu greckiego. W transliteracji taciriskiej podaje tez Wik-

, hie uzywajac

tor nazwy geograficzne zwiazane z rejonem Konstantynopola, takie jak
Sosthenion (s.a. 514) czy Syki (s.a. 540.2 i 560).

W tym kontekscie interesujace jest dwukrotne wykorzystanie przez
Wiktora terminu Rheuma na okreslenie Bosforu (s.a. 519 i 530) — w obu
przypadkach w podobnym kontekscie. Za pierwszym razem do Bosforu
zostato wrzucone cialo prepozyta Amancjusza, straconego na rozkaz ce-
sarza Justyna®, za drugim — taki sam los spotkat zwloki zabitego w nocy
wraz z Pompejuszem Hypacjusza®. Antonio Placanica w komentarzu
do tego miejsca®, powotujac si¢ na dzieto Charlesa Du Cange’a®®, przyj-
muje, ze Rheuma oznacza Bosfor. O takim znaczeniu greckiego terminu
Pedpa pisze réwniez Raymond Janin®. Nalezy tez nadmieni¢, ze wspo-

83 Vittore da Tunnuna, Chronicon, s. 32 cum apparatus. W najnowszym wydaniu Kroniki
Carmen Cadelle de Hartmann (Victoris Tunnunensis Chronicon, s. 31) przyjmuje wpraw-
dzie taciniska transliteracj¢ zaréwno frazy: ,o0 staurotis di emas”, jak i ,apo tis calcis”,
podajac w komentarzu, ze lekcje XVI-wiecznych r¢kopiséw Juana Péreza (Perezianus
Escorialensis &. 1V, 23 oraz Perezianus Segobrigensis Capituli cathedralis) sugeruja, ze ktos
niezbyt obeznany z greka przettumaczy! na ten jezyk znajdujacy si¢ w rekopisach tekst
zapisany w transliteracji facifiskiej (Victoris Tunnunensis Chronicon, s. 87). O kwestiach
obecnosci zapiséw greckich w Kronice Wiktora zob. nize;j.

84 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 498: ,[...] in balneis, quae Heleniana vocantur [...]".
Warto podkresli¢, ze t¢ informacjg Wiktor réwniez zaczerpnat z greckiej Historii Kosciota
Teodora Lektora.

85 Wiktor, Kronika, s.a. 519: ,[...] in Rheuma iactatur [...]".

86 Wiktor, Kronika, s.a. 530: ,[...] in Rheuma iactatur [...]".

87 Vittore da Tunnuna, Chronica, s. 104.

88 Glossarium ad scriptores mediae et infimae Graecitatis, Lugduni 1688, kol. 1290.

89 R.]Janin, Constantinople byzantine, Développement Urbain et Répertoire Topographique,
Deuxiéme édition, Paris 1964, s. 1.
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mniany przez wloskiego wydawce Charles Du Cange w swym Glossarium
mediae et infimae Latinitatis®®, powotujac si¢ wlasnie na dwa przypadki
w Kronice Wiktora z Tunnuny, ttumaczy facinski termin Rheuma jako
pro ipso mari, o czym Placanica nie wspomina. Z kolei Evangelinus Apo-
stolides Sophocles wprawdzie nie podaje znaczenia terminu pedpa (po-
daje jedynie znaczenie rheumatism), to jednak informuje, ze czasownik
pevpati&w uzywany byt migdzy innymi w znaczeniu zo throw into a stream,
to drown”. Nalezy jednak zwréci¢ uwagg, ze w tym wypadku Wiktor
zdecydowat si¢ na transliteracje greckiego terminu, co moze wiazalo si¢
z tym, ze éw grecyzm znany byt w facinie tego okresu. Termin rheuma
uzywany byl bowiem przez pisarzy chrzescijaniskich na oznaczenie przy-
ptywu/odptywu morza, pradu, uptywu, czy tez kataru™.

Kwestia uzycia przez Wiktora zapisu greckiego do odnotowania toponi-
mu konstantynopolitariskiego pojawia si¢ réwniez po roku 523. Wéwczas
Wiktor donosi o zamordowaniu Witaliana ,w patacu w Konstantynopolu,

90 Glossarium mediae et infimae Latinitatis, t. 7: R—S, editio nova, Niort 1886, s. 182
91 E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods (from B. C. 146
to A. D. 1100), Leipzig 1914, s. 968 s.v. pebpa i pevpati§w. Podajac znaczenie tego
ostatniego sfowa Sophocles powoluje si¢ na Chronografig Jana Malalasa, XV1, 19 (wyd.
Thurn, s. 334, 38), ktére uzywa go w takim samym kontekscie. Jan Malalas podaje,
ze w czasie niepokojéw spolecznych w Konstantynopolu, ktére wybuchty w zwiazku
z teopaschickim dodatkiem do hymnu 77isagion, na rozkaz cesarza Anastazjusza uwie-
zionych zostato wielu z uczestnikéw zamieszek, ,,za$ inni zostali wrzuceni przez prefekta
miasta do Bosforu” — ,;Tovg 8¢ éppevpdtioev Sid Tod Emdpxov Tfig MOAews”, co zostato
przetozone w angielskim ttumaczeniu (7he Chronicle of John Malalas, transl. E. Jefreys,
M. Jeffreys and R. Scott with B. Croke, J. Ferber, S. Franklin, A. James, D. Kelly,
A. Moffatt, A. Nixon, Melbourne 1986, s. 228) jako ,others thrown into the Bospho-
rus by the city prefect”. Wprawdzie Malalas opis tych wydarzer umieszcza pod koniec
pos$wieconej panowaniu cesarza Anastazjusza ksiegi XVI, odnosza si¢ one jednak do za-
mieszek z roku 512, ktére Wiktor datuje na rok 513. Réwniez stowianskie ttumaczenie
Chronografii Malalasa (s. 15,24) oddaje wspomniana wyzej fraze jako ,wBnu xe B Mope
BMETa €mapxoMd rpaHbIMB . Przektad starostowiariski nie jest doktadnie datowany,
ale Wasyl Istrin, wydawca stowiariskiego przektadu, wigzat go z X-wieczng prestawska
szkota pi$miennicza Jana Egzarchy, jakkolwiek na Rusi Kijowskiej thtumaczenie to byto
znane od korica XI wieku; por. takze S. Franklin, Malalas in Slavonic, [w:] Studies
in John Malalas, eds. E. Jeffreys with B. Croke i R. Scott, Sydney 1990, s. 276287
oraz 1. Sotlin, Les fragments slaves de Malalas. Le probléme de leur rétrovetsion en grec,
[w:] Recherches sur la Chronique de Jean Malalas, éd. J. Beaucamp avec la collaboration
de S. Agusta-Boularot, A.-M. Bernardi, B. Cabouret et E. Caire, Paris 2004, s. 137-145.
92 Por. chociazby Stownik tacirisko-polski, red. M. Plezia, t. 4: P—R, Warszawa 2007, s. 558
(s.v. rheuma).
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w miejscu zwanym po grecku 0éApaka’. Zapis powyzszy budzi wszakze
pewne watpliwosci, jako ze podstawowy rekopis Kroniki Wiktora, jaki
zachowal si¢ do naszych czaséw, Matritensis Universitas, Fac. lur., 134, po-
chodzacy z X1II wieku frazg t¢ przekazuje w wersji zlatynizowanej: delfacam,
jednakze lekcje marginalne w kodeksach stworzonych w drugiej potowie
XVI wieku przez humanist¢ Juana Bautisty Péreza, kanonika i biblioteka-
rza katedry w Toledo (Perezianus Escorialensis &. 1V, 23 oraz Perezianus
Segobrigensis Capituli cathedralis), odnotowane na podstawie zaginionego
rekopisu Codex Soriensis, pochodzacego by¢ moze z X wieku, podajg wersje
grecka: dedpaxap’. Na tej podstawie Theodor Mommsen przyjal, ze for-
ma grecka znajdowala si¢ w pierwotnej wersji Kroniki, co wszakze pozostaje
jedynie hipoteza, ktérej w zwiazku z utratg rekopisu Soriensis nie sposéb
zweryfikowad”. Hipoteza ta jest jednak prawdopodobna, nie wydaje si¢
bowiem, by Pérez bl¢dnie odnotowat zapis grecki w tych wariantach, za$
kopista Codex Soriensis w przypadku innych toponiméw greckich sam nie
zmienit ich zapisu z faciriskiego na grecki, a przynajmniej $lady tego nie s za-
chowane w notach Péreza. Jezeli jednak przyjmiemy, ze w oryginalnej wersji
Kroniki omawiany zapis widnial w wersji greckiej, oznaczatoby to, ze réw-
niez w opisie zabdjstwa Witaliana Wiktor postugiwat si¢ Zrédtem pisanym.
Nie wydaje si¢ jednak, by mogta to by¢ Historia Kosciota Teodora Lektora,
ktora zapewne koriczyta si¢ wraz ze wstapieniem na tron cesarza Justyna®.
Podsumowujac, Wiktor poswieca Konstantynopolowi w swej Kronice
duzo miejsca z uwagi na stoleczna rol¢ pelniong przez to miasto. To w nim

93 Wiktor z Tunnuny, Chronicon, s.a. 523.3: ,[...] intra palatium, loco, quod déAgaka
Graeco vocabulo dicunt [...]".

94 Vittore da Tunnuna, Chronica. Chiesa e impero nell eta di Giustiniano, a cura di A. Pla-
canica, Firenze 1997, s. 36, apparatus oraz Victoris Tunnunesis Chronicon cum reliquiis
ex Consularibus Caesaraugustanis et lohannis Biclarensis Chronicon, ed. C. Cardelle
de Hartmann, commentaria historica ad Consularia Caesaraugistana et ad lohannis
Biclarensis Chronicon ed. R. Collins, Turnhout 2001, s. 35, apparatus. Podobnie w przy-
padku analizowanego wyzej passusu s.a. 513 rekopis Matritensis Universitas, Fac. lur.,
134 podaje zlatynizowana wersj¢ zarébwno nazwy topograficznej ,apo tis calcis”, jak
i dodatku do hymnu 77ishagion i to w blednej formie ,,0 stauratis diemas” skorygowanej
w ostatnim wydaniu krytycznym przez Cardelle de Hartmann na ,,0 staurotis di emas”
(Victoris Tunnunesis Chronicon, s. 31 cum apparatus).

95 Victoris episcopi Tonnennensis Chronica, [w:] Chronica minora ,vol. 2, ed. Th. Mommsen,
Berlin 1894, s. 197 (Monumenta Germaniae Historica. Auctorum Antiquissimorum, 11).

96  Historie Kosciota Jana Diakrinomenosa i Teodora Lektora, s. 95-96.
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cesarze podejmowali decyzje polityczne, rdwniez w zakresie swej polityki
religijnej, tu przybywali hierarchowie koscielni, by uzyska¢ na dworze
okreslone korzysci lub schroni¢ si¢ przed wojnami, ktére toczyty si¢ w ich
rodzimych rejonach. W epoce justynianskiej biskupi byli tez wzywa-
ni na dwér cesarski w celu wywarcia na nich presji i przekonania ich
do przyjecia propagowanych przez wladeg pogladéw. Z pewnoscia jednak
Wiktor nie prezentuje na kartach swego dzieta konstantynopolicentryzmu,
duzo miejsca po§wigca zaréwno wydarzeniom w rodzimej Afryce, gdzie
przebywal przez wigkszo$¢ swego zycia, jak i koscielnym wydarzeniom
w Aleksandrii, gdzie spedzit wiele lat na wygnaniu.

Abstract

Image of Constantinople in the Chronicle of Victor of Tunnuna

This article is focused on the image of Constantinople found in the Chron-
icle of Victor of Tunnuna. Although Victor devotes a lot of space to Con-
stantinople in his work, it is however related to the role played by this city
as a center of the empire. In Constantinople, emperors resided and issued
their laws, the city hosted numerous church hierarchs. On the other side
Viktor does not present in his work any Constantinopolicentrism, he de-
votes a lot of space both to the events in his native Africa, where he stayed
for most of his life, and to the ecclesiastical events in Alexandria, where
he spent many years in exile.

KEYWORDS: Constantinople, Victor of Tunnuna, late antique historiography
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Pojecie ,wojny swietej”
w badaniach
bizantynistycznych

iw literaturze
poswieconej Bizancjum

https://dot.org/10.16633/9788363241742.02

W $rodkach masowego przekazu, szczegélnie od czaséw zamachéw
na World Trade Center w Nowym Yorku, poswieca si¢ sporo miejsca
kwestiom zwigzanym z religijnymi aspektami przemocy, w tym takze
wojen. Widzom spowszednial widok zamaskowanych, uzbrojonych ludzi,
ktérzy twierdza, ze sg ,wojownikami Boga”, akty przemocy uzasadnia
si¢ prowadzeniem walki z ,wrogami Boga”. To nasze wspétczesne
do$wiadczenie sprzyja zainteresowaniu wplywem religii na stosowanie
przemocy w dziejach ludzkosci, przede wszystkim na ideologi¢ i prze-
bieg konfliktéw zbrojnych. Zainteresowanie to ma jednak znacznie
starsza metryke. Jak zobaczymy, nie byto i nie jest ono obce badaczom
dziejéw i kultury Cesarstwa Wschodniego oraz literaturze popularnej
poswigconej Bizancjum.
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Zanim przejdg do oméwienia zespotu pojec¢ dzi$ nas tutaj interesu-
jacych, chciatbym zwréci¢ uwagg na charakter sformutowania ,wojna
$wigta” na przyktadzie polskiego przektadu oraz oryginatu klasycznego
podrecznika Georga Ostrogorskiego. Termin ten pojawia si¢ przy okazji
opisu perskiej wyprawy Herakliusza. Czytamy tam mianowicie: ,Na
wiosng 630 r., podczas gdy Persowie wycofywali si¢ z granic bizantyjskich,
Herakliusz udat si¢ do Jerozolimy, i tu 21 marca, wsréd wybuchéw ogélnej
rado$ci, przywrdcil na dawne miejsce krzyz swigty, odzyskany w czasie
kampanii. Ten uroczysty akt miat symbolizowa¢ pomyslne zakoriczenie
pierwszej w dziejach chrze$cijafistwa $wigtej wojny”. Zastosowanie wigc
interesujacego nas terminu stanowi raczej wynik niedostownego ttuma-
czenia z oryginatu, gdzie znajdujemy owszem podobna mysl, jakkolwiek
z zastosowaniem pojecia o znaczeniu nieco innym, ogdlniejszym: ,,Dieser
festliche Akt versinnbildlichte den siegreichen Abschlufl des ersten gro-
en Glaubenskrieges der christlichen Ara™. Juz z tego przyktadu rysuje
si¢ nam podstawowa trudnos$é: pojecie ,wojny Swigtej”, jego uzycie, za-
lezy od punktu widzenia danego badacza; w tym zakresie istnieje nie-
jednoznacznos¢, przestrzen luzu metodologicznego w definicji zjawiska.
Oczywiscie istnieja préby jego $cislejszego okreslenia takze i w badaniach
bizantynistycznych, cho¢ uzus terminu wykazuje owa niejednoznacznosé.

Pojecie ,wojny $wictej” uzywane jest w potocznym jezyku, ale rowniez
w dyskursie naukowym w zakresie dyscyplin: historii, antropologii, reli-
gioznawstwa i socjologii. Na tej ostatniej plaszczyZnie ,wojna $wicta” jest
rozpatrywana jako element typologii wojen, koncepcja formutowana przez
intelektualistéw i przywddcéw religijnych. Jest wigc ona walka z przeciw-
nikami tej czy innej religii prowadzong przez jej wyznawcdéw, przy czym
wystapi¢ musial czynnik zagrozenia lub przekonania o zagrozeniu wéréd
tych ostatnich ze strony innowiercéw. Wskazuje si¢, ze koncepcje te wziety
swoj poczatek w okresie ,wojen prymitywnych” oraz ze dotycza z jednej
strony chrzescijanstwa z koncepcjami obrony wiary, widocznymi cho¢by
juz u $w. Augustyna czy przejawiajacymi si¢ w Sredniowieczu w postaci

1 G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, red. H. Evert-Kappesowa, Warszawa 1967, s. 108;
por. G. Ostrogorski, Geschichte des Byzantinischen Staates, Miinchen 1963, s. 87 — do-
stownie: , Ten uroczysty akt symbolizowal zwycigskie zakoriczenie pierwszej, wielkiej
wojny religijnej ery chrzescijaniskiej”.
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krugjat; z drugiej strony islamu, w ktérym uksztaltowata si¢ specyficz-
na doktryna dzihadu, zaktadajaca takze walke zbrojng z niewiernymi®.
Na plaszczyznie historiografii tematyka ,wojny $wictej” pojawiata si¢
szczeg6lnie przy okazji badan nad zagadnieniami zwigzanymi z dziejami
starozytnego lzraela; religijnych implikacji wojen w antyku; stosunku
chrzescijan do przemocy, a co za tym idzie do stuzby wojskowej; wreszcie
wyrézniala si¢ ona w badaniach przyczyn i przebiegu podbojéw arabskich
oraz dziejéw ruchu krucjatowego.

Z badan historykéw, antropologéw, religioznawcéw i socjologéw, jesli
zaakcentujemy mocno fakt pewnego uproszczenia, wytania si¢ nam zesp6t
cech charakteryzujacych fenomen ,wojny $wietej” w réznych kulturach
i okresach. Mimo tego, iz ,wojna $§wigta” nalezy do sfery ideologii, to
poczucie, ze si¢ ja toczy, musi znajdowaé powszechny odbiér — nie tyl-
ko u kombatantéw, ale wéréd ludnosci ,,cywilnej” przynajmniej jednej
ze stron bioracych udziat w walce. Niezbedne jest napigcie religijne wyra-
zajace si¢ w poczuciu zagrozenia wiary. Walke prowadzi si¢ bardziej jako
przedstawiciel danej religii niz jakiej$ rzeczywistosci politycznej (jakkol-
wiek ten warunek nie bierze pod uwage mozliwosci identyfikacji wiary
z warunkami polityczno-spolecznymi i powoduje nieporozumienia w in-
terpretacji pewnych wydarzeni). ,Wojne $wigta” moze oglosi¢ wladza, ktéra
ma naturg par excellence religijng. Tutaj powstaja tez pewne watpliwosci,
na interesujagcym nas gruncie: czy cesarz byt takim autorytetem religijnym?

Cel walki musi mie¢ charakter religijny, a uczestnicy zagwarantowang
nagrod¢ duchowa — odpuszczenie win czy dostanie si¢ do raju. Temu
towarzyszy takze przekonanie, ze sity nadprzyrodzone nie tylko pochwa-
laja walke (stynne ,Bég tak chce!”), ale takze wspomagaja w niej swoich
wyznawcow. Zauwazono tez inng ceche dzihadu i krucjat — oba fenomeny
swojny $wigtej” charakteryzowaly si¢ wystapieniem dialektyki ,obron-
nej” w ich uzasadnieniu. Frazeologii obronnej moze towarzyszy¢ jednak
utrzymany w agresywnym, nierzadko sadystycznym, tonie opis metod
prowadzenia ,wojny Swigtej™.

2 Q. Wrigth, s.v. War: The Study of War, [w:] Encyclopedia of Social Sciences, t. 4, New
York 1967, s. 462—467.

3 Definicja wojny $wigtej — zob. P. Gerlitz, sv. Krieg I, [w:] Theologische Realenzyklo-
pidie, hrsg. von G. Miiller, Bd. 20, Berlin—-New York 1990, s. 14, 19 (tam literatura);
G. T. Dennis, Defenders of the Christian People: Holy War in Byzantium, [w:] The
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~Wojng $wicta” w kontekscie bizantyriskim okresla si¢ czasem mianem
Lkrucjaty”, traktujac to pojecie jako charakterystyczne dla chrzescijan-
stwa: krucjata to §wigta wojna chrzescijan przeciw innowiercom. Stanowi
to jednak pewne uproszczenie. Pierwotne znaczenie terminu, ktére rzecz
jasna nadal funkcjonuje, dotyczylo fenomenu wypraw krzyzowych orga-
nizowanych pod egida papiestwa od lat 90. XI wieku. W tym obszarze
badawczym takze panuje réznica opinii co do definicji zjawiska. Najkré-
cej rzecz ujmujac: byta to pielgrzymka zbrojnych do Ziemi Swietej pod
opieka papieza i przez niego zwotana, od ktérego jej uczestnicy uzyskali
przywileje duchowe (np. odpust) i doczesne, celem za$ bylo wyzwolenie
Grobu Chrystusa w Jerozolimie spod panowania muzutmanéw, a pézniej
zabezpieczenie bytu posiadiosci chrzescijan tacifiskich na Bliskim Wscho-
dzie przed zagrozeniem ze strony wyznawcéw Allacha. Status krucjat
zyskaly tez wyprawy przeciw muzulmanom w Hiszpanii (jakkolwiek
stanowisko Kosciota wobec rekonkwisty przyczynito si¢ do uksztatto-
wania si¢ koncepcji krucjaty pod koniec XI w.), albigensom na potudniu
Francji, poganiskim Stowianom potabskim i ludom battyjskim, wreszcie
Turkom; jakkolwiek przebieg IV krucjaty mozna uznaé za anomalig, bo jej
pierwotnym celem byta Palestyna, to nie mozna zaprzeczy¢, ze pojawialy
si¢ na Zachodzie Europy propozycje wypraw krzyzowych przeciw Bizan-
cjum, co oznacza, iz wachlarz ewentualnych przeciwnikéw powigkszal
si¢: niewierni — wyznawcy religii niechrzescijaniskich, nast¢pnie heretycy
i wreszcie schizmatycy”.

Obok idei ,wojny $wietej” wystepuja jeszcze inne, zblizone, cho¢ nie
tozsame terminy. Mamy do czynienia z koncepcjami ,wojny sprawiedliwe;j”
(czyli takiej, w ktorej podjecie dziatait wojennych uzasadnione jest wysta-
pieniem zbrojnym lub innego typu odpowiednim uchybieniem ze strony
przeciwnika) i ,wojny religijnej” (tj. majacej przyczyny i cele religijne).

Crusades from the Perspective of Byzantium and the Muslim World, ed. A. E. Laiou, R. Pa-
rviz Mottadeh, Washington D. C. 2001, s. 31; G. Minois, Kosciét i wojna. Od czaséw
Biblii do ery atomowej, przet. A. Szymanowski, Warszawa 1998, s. 24-30.

4  Definicja krucjaty — zob. J. Riley-Smith, s.v. Kreuzziige, [w:] Theologische Realen-
zyklopidie, dz. cyt., Bd. 20, s. 1-10 (tam literatura); C. Morrison, Krucjaty, przet.
M. Kropiwnicka, Warszawa 1997, s. 5; J. Flori, Croisade et chevalerie Xle—XIle siécles,
Paris—Bruxelles 1998, s. 12-20 oraz s. 19, przyp. 54: autor nie zgadza si¢ z pogladami
uczonych, ktérzy podkreslaja pielgrzymkowy aspeke krucjat, co miatoby powodowa,
iz nie stanowig one rzeczywistej wojny $wigtej.
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Z przytoczonych cech koncepcji ,wojny $wictej” widaé, ze jest ona
niejednoznaczna i moze podlega¢ wielorakim — czgsto diametralnie od-
miennym — interpretacjom. Abstrahujac od dyskursu naukowego co do
natury interesujacego nas terminu, nie mozna jednak zaprzeczy¢, iz jego
okreslenia w réznych jezykach wzajemnie sobie odpowiadaja; ,,holy war”,
Hheiliger Krieg”, ,guerre sainte”. Juz w klasycznej grece uzywano sfor-
mulowania iepdg mOAepog. Co wige oznaczalo to sformutowanie dla
wyksztalconego Bizantynczyka?

Wyrazenie to w literaturze greckiej, zaréwno klasycznej, péZnoantycz-
nej, jak i bizantyniskiej, bylo uzywane w odniesieniu do specyficznych
wydarzeni okresu V i IV wieku przed Chrystusem. Tym okresleniem
mianowicie postugiwano si¢, méwiac o wojnach prowadzonych przez
amfiktionie delficka, chociaz u Tukidydesa (kaAovpevog iepog mOAepOC)
pewne wahanie pisarza oznacza, iz prawdopodobnie termin ten miat zna-
czenie nie specyficzne, a ogdlniejsze — wojny, ktdra toczy si¢ pod boska
opieka’. Omawianego wyrazenia uzyt réwniez §w. Grzegorz z Nazjanzu
w nieco odmiennym znaczeniu. W mowie, w ktérej zegnat si¢ z ludem
i klerem Konstantynopola, rezygnujac z funkgji biskupa, umiescit on na-
stepujace stowa: ,Co tu duzo méwic¢? Nie potrafi¢ dalej prowadzi¢ tej
$wigtej wojny —a mozna nazwad to wojng «$wieta, jak si¢ méwi o wojnach
barbarzynskich” (przel. J. M. Szymusiak)®. Wypada przywola¢ tutaj inter-
pretacje Jana M. Szymusiaka, ze termin ,$wicta wojna” w przywotanym
fragmencie oznacza spér pomiedzy ludZzmi poswigconymi Bogu, jednak
nalezy ja uzupetni¢. Z tresci mowy wynika bowiem, ze owg ,,$wicta wojna”
Grzegorza bylo staranie o zachowanie ortodoksji, depozytu wiary, pokoju

5 'Thuc. Hist., I, 112; por. TLG, t. 4, s.v. iep0g, s. 541-545; tamze, t. 6, TOAeWOG, s. 1338n;
Liddel — Scott, s.v. iepdg, s. 822; w odniesieniu do literatury bizantynskiej — zob.
G. T. Dennis, Defenders, dz. cyt., s. 33n — nie mogg si¢ zgodzi¢ z wnioskiem G. T. Den-
nisa, ze autorzy bizantyfscy, uzywajac omawianego wyrazenia, mieli na mysli tylko
wydarzenia okresu klasycznego.

6 Greg. Naz.,, Or. XLII, 21 (wg Gregorio di Nazianzo, Tutte Le Orazioni, a cura di
C. Moreschini, Milano 2000, s. 1020): Ti téAAa 8el Aéye; AANA TG olow TOV igpOV
To0TOV TOAepOV; AeyéoBw ydp Tig kai TOAepOG iepog Womep kai PapPapikog. Polskie
tlum. — zob. J. M. Szymusiak, Grzegorz Teolog. U zrddet chrzescijariskiej mysli IV w.,
Poznan 1965, s. 389. Jakkolwick mozna mie¢ pewne zastrzezenia do przytoczonego
tlumaczenia, moim zdaniem powinno ono brzmieé: ,,Céz méwi¢ dalej? Lecz jakze bedg
kierowat ta $wigta wojna — bowiem trzeba nazywaé wojng $wigta, tak jak nazywa si¢
wojnami walki z barbarzyricami...”.
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w Kodciele, ochrona przed réznymi przeciwnikami i przeciwnosciami,
jak réwniez walka ze strony ortodoksji o zjednanie odstepcéw lub samo
sprawowanie biskupiej funkgji’. Interesujace z punktu widzenia niniejszej
pracy jest zestawienie przez Grzegorza ,wojny §wigtej” z ,wojng barbarzyn-
ska”. W paraleli wyraznie jednak nie chodzi o to, ze np. czasem nazywa si¢
wojn¢ Rzymian z jakims ludem ,,$wi¢ta”. Zdeponowany biskup Konstan-
tynopola w swoim pozegnaniu z ludem stolicy cesarstwa wskazuje raczej
na to, ze jego dziatalno$¢ i wiazace si¢ z nia trudnosci to réwniez wojna,
tylko ,,$wigta”, jak wojna jest réwniez konflikt z barbarzyncami toczony
przez panistwo (mowa powstata w 381 r. dobie nasilenia walk wojsk impe-
rium z Gotami na Batkanach). Znaczenie przymiotnika iepdg w pézno-
antycznym pi$miennictwie chrze$cijariskim odnosi si¢ takze do apostotéw,
biskupéw, kleru, chrzescijan jako ludu Bozego w ogdlnosci, budynkéw
koscielnych i klasztornych badz pewnych ich czgsci®. Stowa $w. Grzegorza
nie stanowig rzecz jasna dowodu, iz ,hieros polemos” istnialo w jezyku
greckim w znaczeniu odpowiadajacym takim zwrotom jak: swigta wojna,
holy war, guerre sainte, heiliger Krieg etc. jezykéw nowozytnych, jednak juz
tak ograniczona analiza semantyczna kaze watpi¢ w poglad wyrazony m.in.
przez Georga T. Dennisa, ze jego znaczenie odnosilo si¢ tylko do $cisle
okreslonych wydarzen z dziejow Grecji V i IV wieku przed Chrystusem.
W niniejszej pracy sila rzeczy musi si¢ znalez¢ odniesienie do dziet ba-
daczy Bizancjum, ktdrzy uzywaja zamiast interesujacego pojecia terminu
cho¢by ,krucjata” czy ,,duch krucjatowy”. Moim celem nie jest wytacznie
przeglad badan, taki bowiem mozna znalez¢é w innych pracach’, lecz

7 J. M. Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., s. 389; por. jednak Greg. Naz. Or. XLII, 20n

i passim; C. Moreschini, /ntroduzione, [w:] Gregorio di Nazianzo, Tutte Le Orazioni,
dz. cyt., s. LXXX (tam tez o okoliczno$ciach ulozenia mowy); §w. Grzegorz z Nazjanzu
postuguje si¢ w swoich kazaniach odwotaniami militarnymi, np. Or. XLII, 11: ,Patrz
jaki zespot kaptandw, [...], jaka grupa diakondw [...], spdjrz na statecznych lektordéw,
na lud chetny do nauki, [...] — wszyscy zolnierze Boga, tagodni we wszystkim, lecz
bojowi w sprawie Ducha Swigtego, wszyscy czciciele niebieskiego dworu [...]” — zob.
takze Greg. Naz. Or. XLIIL, 58 (sp6r migdzy biskupami to wojna).

8 DPor. A Patristic Greek Lexicon, ed. G. W. H. Lampe, Oxford 1987 (wyd. 9), s.v. iepog,
s. 670n (jako substantivum oznacza np. sanktuarium w budynku koscielnym, ale tez
w pluralis budynki klasztorne, jak réwniez sakramenty czy tajemnice $wigte). Zob.
A Patristic Greek Lexicon, dz. cyt., sv. TOAepoG, s. 1112.

9 Zob. np. A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos ,, hieros polemos”. He ennoia kai he probole
tu treskeutikou polemou sto Byzantio, Athena 1991, s. 15-28; T. Kolbaba, Fighting for
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wyrdznienie pewnych grup badaczy oraz popularyzatoréw i pokazanie
cech charakterystycznych ich podejscia do problematyki ideologii ,wojny
$wietej” w odniesieniu do okreslonej rzeczywistoéci, zespotu wyobrazen
ludzi zyjacych w réznych okresach, a identyfikujacych si¢ jako Rzymia-
nie — mieszkancy Cesarstwa Rzymskiego, ktére my, méwiac o rzymskim
Wschodzie od IV wieku, okre§lamy mianem ,bizantyriskie”.

Wobec problemu istnienia idei ,wojny $wigtej” w Bizancjum mozna
wyrdéznié trzy stanowiska wsréd badaczy: jedni w ogdle zaprzeczaja ist-
nieniu takich koncepcji; inni wskazuja, ze Cesarstwo prowadzito swoje
whasne , krucjaty” zanim jeszcze pojawit si¢ fenomen wypraw krzyzowych
na zachodzie; ostatni natomiast podkreslajg istnienie specyficznych cech
wojen bizantyniskich z niechrzescijariskimi przeciwnikami w odréznieniu
od wiasciwych krucjat, czyli wypraw chrzescijan kregu Europy tacinskiej'.
Dwie ostatnie grupy przypisuja wystgpowanie idei ,wojny Swigtej” pew-
nym znaczacym momentom dziejéw wschodniego Imperium Romanum.
Ponizej wskaz¢ je w odniesieniu do historiografii, prezentujac w takim
porzadku, w jakim przypisywano im walor ,wojny $wictej”, nie za$ w po-
rzadku chronologii dziejéw.

Wyzej przywotatem cytat z Dziejow Bizancjum Georga Ostrogorskiego.
Jakkolwiek mozna éw cytat zinterpretowal jako niescisto$é¢ przektadu,
to pojawia si¢ ona w odniesieniu do wydarzed majacych dluga, o ile
wiem, najdluzsza tradycj¢ postrzegania w kategoriach ,wojny $wictej”,
a §cisle rzecz biorac — krucjaty. Juz bowiem Wilhelm z Tyru, opisujac
dzieje wypraw krzyzowych, na poczatku swego dzieta wspomina cesarza
Herakliusza jako tego, ktéry przywrécit relikwie Krzyza Swietego Jerozo-
limie w wyniku zwycieskiej wojny przeciw Persom w latach 20. VII wieku,
odzyskania Palestyny, miejsc zwigzanych z zyciem Chrystusa oraz Azji
Mniejszej, Syrii i Egiptu. Tradycja ta zakorzenitfa si¢ do tego stopnia,
ze trudno jest wskaza¢ pozycje, ktdre nie uzywajg frazeologii wojen reli-
gijnych, ,$wietych”, w odniesieniu do wspomnianych wydarzen, nawet
jesli autorzy tych prac nie uwazajg tego za wlasciwe'’.

Christianity: Holy War in the Byzantine Empire, ,Byzantion” 68 (1998), s. 194-221.
10 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 15n, 394; T. Kolbaba, Fighting for,
dz. cyt., s. 195-201.
11 Tytulem przyktadu: M. Dabrowska, s.v. Krzyzowe wyprawy, krucjaty, [w:] Encyklopedia
kultury bizantyiskiej, red. O. Jurewicz, Warszawa 2002, s. 290: ,[...] zwiazane z ideg
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Etykieta ,krucjaty” pojawia si¢ takze w kontekscie walk cesarzy Ni-
kefora I Fokasa i Jana Tzymiskesa z Arabami. Takie ujecie historiografia
zawdzigcza wybitnemu francuskiemu bizantyniscie, Gustawowi Schlum-
bergerowi, ktéry w swoich dwoch pracach przedstawit tych wiadcéw jako
krzyzowcéw. Obaj mieli prowadzi¢ walke z Arabami, szczeg6lne drugiz nich
zamierzal odzyska¢ $wiete miejsca chrzescijafistwa, ktére zajeli niewierni®.

Okreslenie ,krucjaty” pojawito si¢ wreszcie w badaniach réwniez
w odniesieniu do innych wydarzen dziejéw bizantyniskich, takze z okresu
wezesnego: konfliktéw zbrojnych przeciw Persji. Kenneth G. Holum okre-
$lit wojne prowadzong przez Rzymian z paristwem Sasanidéw w latach
421-422 stowami ,krucjata Pulcherii””. Mankamentem pracy amery-
kariskiego badacza jest brak wyjasnienia, co rozumie on pod pojeciem
krucjaty. Czytelnik natomiast dowiaduje si¢ o wyznaniowym aspekcie
powodéw wybuchu konfliktu, czyli przesladowaniu chrzescijan w Persj,
wreszcie o wprowadzeniu na solidach typu ikonograficznego przedstawia-
jacego Wiktorig z tzw. dtugim krzyzem, co pojawito si¢ prawdopodobnie
w zwiazku z zakonczeniem walk rzymsko-perskich, a z pewnoscia mialo
upamigtniaé wystawienie z rozkazu cesarzowej Pulcherii monumentalnego
krzyza w miejscu meki Chrystusa. Jednak to przekazy literackie umozli-
wity powiazanie wizerunku namonetarnego z wydarzeniami'. Mozna
zatem uznad, ze Kenneth G. Holum, abstrahujac tutaj od kwestii stusznosci
takiego stanowiska, postugiwat si¢ terminem ,krucjata”, majac na mysli
konflikt, w ktérym akcentowano obrong chrzescijan, jakkolwiek nie wia-
zal si¢ on z Ziemia Swicta, a towarzyszyto temu napiccie religijne, ktére

wojny $wietej, ktéra pojawita si¢ w Bizancjum za cesarza Herakliusza, walczacego z na-
porem arabskim [...]"; z zastrzezeniem, ze wymiar krucjaty nadaje si¢ raczej konfliktowi
z Persami, bowiem w walce z nimi Herakliusz odzyskat Jerozolime i relikwie Krzyza
(PI); C. Morrison, Les événements/ perspective chronologiques, [w:] Le Monde Byzantin,
t. 1: LEmpire romain d’Orient (337—-641), Paris 2002, s. 45: ,La guerre victorieuse
contre la Perse a pris une dimension religieuse qu’il ne faut pas pour autant assimiler
A une croisade”.

12 G. Schlumberger, L’épopée byzantin a la fin du Xe siécle, Paris 1896, s. 82—87 i passim;
por. T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 195n.

13 K. G. Holum, Pulcheria’s crusade A.D. 421-422 and the ideology of imperial victory,
,Greek Roman and Byzantine Studies” 18 (1977), no. 2, s. 153-177.

14 K. G. Holum, Pulcheria’s crusade, dz. cyt., s. 155; por. M. Salamon, Numizmatyka, [w:]
Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 3: Zrédloznawstwo czaséw pdznego
antyku, red. E. Wipszycka, Warszawa 1999, s. 572.
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znalazto odbicie uchwytne dla nas w przekazach literackich i ikonografii
monetarnej. Pewnga rol¢ odegrata by¢ moze informacja (sic!), ze zotnierze
rzymscy walczacy z Persami nosili na ptaszczach krzyze, co miato im za-
pewni¢ zwycigstwo (upamigtnieniem tego miaty by¢ wlasnie monety z wy-
obrazeniem krzyza), o czym pisze w polowie V wieku przywotywany przez
amerykanskiego badacza Quodvultdeus (Liber promissionum ac praedic-
torum dei, 3, 36), ktéry wiazat konflikt omytkowo z czasami Arkadiusza.

Okreglenie , krucjaty” zastosowano takze wobec projektéw wojny prze-
ciw Persji podjetych przez Konstantyna Wielkiego pod koniec jego zycia®.
Znéw nie otrzymujemy wlasciwej definicji pojecia, lecz wylacznie opis
sytuacji, ktora okresla si¢ mianem ,krucjaty”. Mamy zatem do czynienia
z interpretacja. Garth Fowden wyszed! od stwierdzenia przyjecia przez
Konstantyna chrze$cijaistwa, co przejawialo si¢ w postaci przekonania
o opiece, jaka Chrystus darzy cesarza. W takim ujeciu Koscidt staje sie
nierozerwalnie zespolony z Cesarstwem, wladca okazuje si¢ opiekunem
wyznawcéw religii Chrystusowej. Misje i rozszerzanie chrze$cijaristwa
stwarzaly okazje do ekspansji wptywéw Rzymu. Przez chrzest Armenii
i Iberii wytworzyta si¢ szersza wspdlnota — ,,commonwealth”. Konstantyn
prébowat odgrywac role opiekuna w stosunku do chrzescijan zamieszku-
jacych Persje (Eus., Vita Constantini IV, 43), miat kontakt z tamtejszymi
hierarchami chrzescijaiiskimi — zaréwno przy okazji Soboru Nicejskie-
go, jak i poswigcenia Ko$ciota Anastasis w Jerozolimie w 335 roku. Ba-
dacz przywoluje tez wyniki badant Timothy’ego Barnesa, ktéry wykazal,
ze perscy chrze$cijanie oczekiwali z nadzieja najazdu rzymskiego. Armii
Konstantyna, tak jak w walce z Licyniuszem, mieli towarzyszy¢ duchowni
chrzedcijariscy. Jesli dodad do tego religijne znaczenie godet bojowych czy
symboli przypominajacych ksztattem krzyz — na czele wojsk podazaé miat
krzyz — to na podbdj i anihilacj¢ pogariskiej Persji udataby si¢ armia chrze-
$cijaiiska na czele z cesarzem otoczonym Boska opieka, aby rozszerzy¢
imperium w ten sposéb, by wszyscy chrze$cijanie znalezli si¢ pod wladza
Konstantyna®. Tutaj mieliby$my wiec do czynienia z pojeciem , krucjaty”

15 G. Fowden, Empire to commonwealth. Consequences of monotheism in late antiquity,
Princeton 1993, s. 95n.

16 G. Fowden, Empire to commonwealth, dz. cyt., s. 86-97; por. T. D. Barnes, Constantine
and the Christians of Persia, ,Journal of Roman Studies” 75 (1985), s. 126-136.
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jako wojny chrzescijan na czele z cesarzem z niewiernymi, ktérej celem
byloby zniszczenie przeciwnika lub narzucenia mu rzymskiej zwierzchno-
$ci oraz rozciagnigcie opieki wtadz rzymskich na tamtejszych chrzescijan
i by¢ moze zaprowadzenie misji wérdd ludnosci niechrzescijaniskiej.

Interesujace nas tu podejscie w badaniach dotyczy takze pdzniejszych
okreséw dziejéow Bizancjum. Studia nad retoryka bizantyriska powstatg
w przededniu nieudanej kampanii Manuela I Komnena przeciw Turkom
w Azji Mniejszej (1176 rok) pozwolily niektérym badaczom na uznanie
tych dziatan jako swojego rodzaju wyprawy krzyzowej skierowanej przeciw
niewiernym, aby odzyska¢ dawne tereny chrzescijaniskie, cesarskie, czyli
po prostu rzymskie".

Az dotad w centrum naszego zainteresowania pozostawaty uzycia okre-
Slert ,wojna $wigta” i ,.krucjata” w odniesieniu do konkretnych wydarzen
dziejéw bizantyriskich. Postugiwano si¢ nimi jednak w charakterze pewne;j
etykiety — pojecia majacego bogata tradycje w literaturze, nie tylko zreszta
historycznej, rozumianego powszechnie w kregach wspétczesnych czytel-
nikéw. Nie stawiano sobie jednak pytan o znaczenie tych pojeé ani o ich
przydatno$¢ w badaniach bizantynistycznych, abstrahujac od wynikéw
dyskusji nad istotg ,wojen $wigtych”, wpltywu religii na prowadzenie
wojen itp., a przeciez od pewnego momentu prowadzono takie badania
réwniez w ramach studiéw nad Bizancjum.

Interesujaca nas tematyka wiaze si¢ z problematyka wojny w $wiato-
pogladzie chrzescijan pdznego antyku i prace temu poswigcone stanowity
punkt startu w $ledzeniu implikacji religijnych konfliktéw zbrojnych
w sferze ideologii. BodZcem do pojawienia si¢ i rozwoju takich badan
w bizantynistyce byty opracowania dotyczace muzutmariskiej koncepcji
dzihadu z jednej strony, z drugiej, i to w wigkszym stopniu, teorii ruchu
krucjatowego. W nurcie badani nad wyprawami krzyzowymi pojawiaty
si¢ tez pewne opinie, jakkolwiek nie poparte szerszymi studiami nad
zrédtami bizantyniskimi, odnosnie do poczatkéw rozwazanego fenome-
nu. Na przyktad Réné Grousset pisze, ze ,krucjata, rzecz nowa dla ludzi
z zachodu, byla od wiekéw i, bez tego okreslenia, jedna z permanentnych

17 R.-J. Lilie, Byzantium and the Crusader States, trans. J. C. Morris, J. E. Ridings, Oxford

1993, s. 211-214; P. Magdalino, 7he Empire of Manuel I Komnenos, 1143—1180, Cam-
bridge 1993, s. 95-98.
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cech zycia bizantyniskiego, jesli przynajmniej zrozumie si¢ w taki spo-
so6b codzienng walke przeciw islamowi™'®. Pojawity si¢ w opracowaniach
ogdlnych dziejéw bizantyriskich — jak tez pracach dotyczacych ideologii
cesarskiej — pewne konstatacje. Jesli osoba cesarza uchodzita w oczach
Bizantyniczykéw za $wigta, poddani cesarza — chrzescijanie — za lud wy-
brany, to wojny prowadzone przez wtadcg byly niejako par excellence
$wiete, rowniez w znaczeniu blogostawione przez Boga®. Problematyka
swojny $wictej” w realiach Bizancjum stala si¢ w miedzyczasie samoistnym
tematem badan i bedacych ich poktosiem opracowan.

Marius Canard poréwnat zatozenia islamskiej $wigtej wojny oraz kru-
cjat z postawa Bizantyfczykéw. W przypadku dzihadu doszedt do wnio-
sku, ze korzenie tej koncepdji, uformowanej w momencie wielkich pod-
bojéw arabskich VII wieku si¢gaja do wierzeri Semitéw — widocznych
cho¢by u Izraelitéw w ich wojnach z ,wrogami Jahwe”. Dzihad mial
by¢ narzedziem podboju $wiata i rozszerzania strefy dominacji arabskiej.
Jesli chodzi za$ o chrzescijanstwo zachodnie, wobec zagrozenia ze strony
muzutmanéw — dotyczacego Pétwyspu Iberyjskiego, wybrzezy Morza
Srédziemnego na potudniu dzisiejszej Frangji oraz Italii — od IX wieku
wypracowano zalozenia przeciwne do pierwotnej postawy chrzescijan
odrzucajacej generalnie przemoc. Chrzedcijanie, ktérzy walczyli z mu-
zulmanami, byli uznani za wojownikéw Kosciota. Gdy poniesli $mieré¢,
zyskiwali zbawienie jako meczennicy za wiare. Wojna obronna z punktu
widzenia chrze$cijafiskiego przerodzita si¢ zdaniem Canarda w agresywna,
gdy narodzita si¢ inicjatywa odzyskania z rak muzutmanéw Ziemi Swie-
tej*’. W ujeciu francuskiego badacza koncepcje muzutmanéw i chrzesci-
jan zachodnich byty obce Bizantyriczykom. Nie byt dla nich oczywisty
wymiar religijny arabskich podbojéw, jakkolwiek je dostrzegano. Co wig-
cej, widoczny byt takze wptyw takich czynnikéw na morale walczacych.
Nicefor Fokas poznat ten aspekt $wiatopogladu Arabéw podczas wypraw

18 R. Grousset, Histoire des Croisades, t. 1, Paris 1934, s. 15: ,La croisade, fait nouveau pour
les Occidentaux, était depuis des siecles et, sans le mot, une des donnés permanentes
de la vie byzantin, si du moins I'on entend par la la lutte quotidienne contre I'Islam”.

19 G. T. Dennis, Defenders, dz. cyt., s. 34.

20 M. Canard, La guerre sainte dans le monde islamique et dans le monde chrétien, ,Re-
vue africaine” 78 (1936), 3—4e Trimestres, t. 2%, s. 605-615 (islam i chrzescijanstwo
zachodnie).
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wojennych i postanowit przeszczepi¢ go na grunt chrzescijaiski. Zotnierze,
ktérzy zgingliby podczas walk z niewiernymi, mieliby zosta¢ $wigtymi
meczennikami — rozwiazanie to spotkato si¢ ze skutecznym sprzeciwem
patriarchy Polyeuktosa i innych biskupéw Cesarstwa, ktérzy wskazali
na jeden z kanonéw $w. Bazylego, w ktérym poruszono problem dostgpu
zolnierzy do komunii i nabozeristw. Udzial w wojnie i zabijanie wroga
to grzechy, za ktére nalezato odpokutowaé, bedac przy tym wykluczonym
od mozliwosci przyjecia komunii przez okres 3 lat®’. Francuski badacz
upatrywat w dziataniach Nicefora Fokasa jedynej nieudanej préby wpro-
wadzenia czego$ w rodzaju ,wojny $wictej” w Bizancjum, jakkolwiek
stoi na stanowisku obcosci tak dzihadu, jak i krucjat dla $wiatopogladu
Romejéw ze wzgledu na przekonanie, ze wojna jest ztem i nie mozna jej
podejmowaé w zgodzie z sumieniem chrzescijanina.

Podobng opini¢ wyrazit Vitalien Laurent®, jednak upatrywat on gdzie
indziej przyczyny nieuksztattowania si¢ doktryny ,wojny $wigtej” w $wia-
topogladzie Bizantyficzykéw. Wyszedt on z przekonania, ze ekspansja
islamu postawita chrzescijafistwo przed koniecznoscia wypracowania
odpowiedniej postawy. Wyrdznit jej dwa modele: ,Jeden, negatywny,
ten z Bizancjum, uparcie unikajacy walki za swoja wiarg; drugi, dyna-
miczny, ten z Zachodu, ktéry to znalazt sile by nadrobi¢ uchylenie si¢
Grekéw”?. Nastepnie francuski badacz podal definicje ,wojny swigtej”,
ktéra jest walka zbrojng prowadzong wytrwale i spontanicznie w celu
nawrécenia badz zupelnego podporzadkowania niewiernych, zarazem
stanowi cechg takiej religii, ktéra ma tendencje uniwersalne — pozyskanie

21 M. Canard, La guerre sainte, dz. cyt., s. 618n; jakkolwiek Canard nie dostrzega tego,
ze kanonu Bazylego z reguty nie stosowano — por. A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos,
dz. cyt., s. 126-141, 398n. Mozna réwniez zauwazy¢ wplyw idei dzihadu na Bizantyni-
czykéw wezesniej — zob. K. Koscielniak, Nasladownictwo islamskiej ideologii dzihadu
w Tactica cesarza Leona VI (886—912) w kontekscie zmagart bizantyisko-muzutmanskich
od VII do X wicku, [w:] Byzantina Europaea. Ksi¢ga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi
Waldemarowi Ceranowi, red. M. Kokoszko i M. J. Leszka, £.6dz 2007, s. 305-320.

22 V. Laurent, L'idée de guerre sainte et la tradition byzantine, ,Revue historique du Sud-
-Est Européen” 23 (1946), s. 71-98.

23 V. Laurent, L'idée de guerre, dz. cyt., s. 72: ,La Chrétienté médiévale, brutalement
possée devant le probléme par l'apparition de I'Islam, lui a donné une double solution.
Lune, négative, celle de Byzance, se refusant obstinément & combattre pour sa foi;
lautre, dynamique, celle de I’Occident, qui y trouva la force de suppléer partiellement
la carence des Grecs”.
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nowych wyznawcéw na catym $wiecie?®. Przeszedl pdiniej do charak-
terystyki reakeji chrzescijan zachodniej Europy pod egida kolejnych
papiezy na zagrozenie ze strony islamu. Papiestwo stalo si¢ ponadpan-
stwowym arbitrem, miato aspiracje do wtadzy nie tylko duchowej, ale
i $wieckiej. W obliczu wypraw muzutmanskich na Itali¢, zagrazajacych
w ciagu IX wieku nawet Rzymowi, wypracowano rozwiazania na gruncie
teologicznym, ktére miaty zacheci¢ do walki. Papiez Leon IV oglosit
m.in., ze ci, ktérzy zging w walce za wiarg i ocalenie ojczyzny, dosta-
na si¢ do raju. Wojna za wiar¢ to wojna obronna, co wigcej stuszna.
To rozwiazanie wiaczono w wachlarz przywilejéw uczestnikéw wypraw
krzyzowych, ktére w takim ujeciu stanowily wojne sprawiedliwa, de-
fensywna — bo podjeta w celu odzyskania miejsc $wigtych chrzescijan-
stwa, a co za tym idzie, rézniacy si¢ fundamentalnie od agresywnego
w ujeciu Laurenta dzibadu. W tej kwestii znéw francuski badacz odnosi
si¢ do postawy Bizantynczykéw, sytuuje bowiem krucjaty ,w polowie
drogi od fanatyzmu muzutmarskiego i od pasywno$ci wschodnich
chrzescijan™. ,Wschodni chrze$cijanie” to Bizantyriczycy. ,,Pasywnos¢”
czy ,unik” stanowia za$ caloksztalt stosunkéw Bizancjum z krajami
muzutmariskimi. Na gruncie $wiatopogladu postawe t¢ charakteryzuje
bardziej jako oboj¢tnos¢ niz wrogos¢ wobec religii proroka. Wreszcie,
co jest istotne z punktu widzenia niniejszej pracy, Vitalien Laurent, tak
jak wezesniej Marius Canard, podnoszac kwesti¢ braku koncepcji ,wojny
$wietej” wérdd Bizantyriczykéw, interpretowat wydarzenia srodkowego
i péznego okresu dziejéw Cesarstwa — od stabilizacji granic po podbojach
arabskich az do zdobycia Konstantynopola przez Turkéw.

Inny wybitny bizantynista — Paul Lemerle*® — doszedt do podobnych
wnioskéw, jednak obaj réznili si¢ istotnie co do przestanek okreslonej

24 V. Laurent, Lidée de guerre, dz. cyt., s. 73.

25 V. Laurent, L’idée de guerre, dz. cyt., s. 78-79: ,La croisade en est née, position de rai-
son et de prudence, qui se situe & mi-chemin du fanatisme musulman et de la passivité
des chrétientés orientales™; co cickawe, mozna wyczu¢ pewne wahanie co do uznania
krucjat za wojny $wiete — V. Laurent, L’idée de guerre, dz. cyt., s. 78: ,Le fanatisme
(sc. dazenie do narzucenia chrzescijadstwa podbitym muzutmanom) n’y eut donc aucu-
ne part et 'on ne saurait donner qu'au sens large le nom de guerre sainte aux multiples
croisades venues d’Occident”.

26 D.Lemetle, Byzance et la croisade, [w:] Relazioni del X Congresso internazionale di Scienze
storiche, vol. 3: Storia del medioevo, Firenze 1955, s. 595—620.
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postawy Bizantyficzykéw. Artykut badacza francuskiego osnuty byt wokét
problemu stosunku poddanych cesarza do zjawiska wypraw krzyzowych,
wigc i tym razem mamy do czynienia ze studium dotyczacym epoki
srodkowobizantynskiej, aczkolwiek nacisk potozony zostal na réznice
w stosunku do koncepdji chrzescijan Europy faciniskiej, nie za$ Arabéw czy
Turkéw. Pojawia si¢ ogélna i nieuzasadniona opinia: u Bizantynczykéw
nigdy nie zaistniata koncepcja ,krucjaty”, wobec czego nie zaistnialo zja-
wisko ,wojny $wictej”. Nie wynikato to z ,moralnej inercji’— tu Lemerle
niewatpliwie polemizuje z Laurentem — lecz ze specyficznej i konsekwent-
nej postawy Kosciota bizantyniskiego potepiajacej uzycie przemocy, a co
za tym idzie, upatrujacej we wszelkich wojnach przejawu zta”.

Po tych trzech artykulach, powstatych miedzy druga potows lat trzy-
dziestych a koricem pierwszej potowy XX wieku, interesujaca nas tutaj
tematyka nie mogla znalez¢ oséb sklonnych do poswigcenia jej samo-
dzielnych opracowan przyczynkarskich ani monograficznych, jakkolwiek
problematyka wzajemnych implikacji miedzy religia a sfera ,polityki”
przewijata si¢ w pracach, ktére poruszaly zagadnienia zwigzane m.in.
z ideologia wladzy cesarskiej, miejscem wojen w $wiatopogladzie ludzi
starozytnosci i $redniowiecza, koncepcjami wysuwanymi przez chrzescijan
w odniesieniu do przemocy i wojen, wreszcie poszczegélnymi epizodami
dziejéow Cesarstwa®®. Wreszcie w 1991 ukazata si¢, przywolywana juz
wczesniej, monografia pt. Ho Byzantinos «hieros polemos». He ennoia kai
he probole tou treskeutikou polemou sto Byzantio (Athena 1991). Jej autor —
Athina Kolia-Dermitzaki — zalozyl, iz wezesniejszym pracom brakowato
sprecyzowania terminologii pojecia krucjaty, jej definicji w odniesie-
niu do fenomenu zachodnioeuropejskiego, aspektéw propagandowych,
wreszcie motywacji ludzi bioracych udzial w wyprawach krzyzowych.
Powyzsze rozwazania mialy stanowi¢ wstep do wlasciwej tematyki, czyli
dotyczacej $wiatopogladu i ideologii prowadzenia wojen z niewiernymi.
Studium to mialo zaczyna¢ si¢ w momencie, gdy chrzescijaistwo stato
si¢ religio licita w Cesarstwie, a konczy¢, gdy Bizantyriczycy utracili
mozliwosci zaczepnego wystapienia przeciw niewiernym, co nastapito,

27 P. Lemerle, Byzance et la croisade, dz. cyt., s. 617n.
28 Zob. A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 15-27; por. takze wykaz literatury
zawarty tamze — s. 419nn.
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jak uwaza autorka, po 1204 roku. Catos$¢ wiericzy poréwnanie ideologii
bizantyriskiej z facinska i muzutmanska®. Rozlozenie materiatu pozwo-
lifo na zajecie si¢ definicjg ,krucjaty” w historiografii, charakterystyka
dzihadu, nastgpstwami przyjecia przez Konstantyna chrzescijafistwa
w kontekscie podejmowania wojen, opiniami ojcéw Kosciota dotyczacymi
przemocy, konfliktami z Persja, Arabami i wreszcie Seldzukami. Pozwo-
lifo to na wysunigcie nastgpujacych wnioskéw: Bizancjum prowadzito
wojny, w trakcie ktérych kfadziono nacisk na aspeke religijny nie tylko,
by podnies¢ morale zotnierza, lecz réwniez ludnosci cywilnej. Musiaty
przy tym wystapi¢ nastgpujace przestanki: przeciwnikami musieli by¢
niechrzescijanie, ktérzy wezesniej wyrzadzili wyznawcom Chrystusa
krzywdy (np. przesladowanie). Jednym z celéw wojny byto odzyskanie
ziem utraconych, a zakoriczenie wojny wiazalo si¢ z przywrdceniem stanu
chrzescijanistwa i Cesarstwa®. De facto byly to konflikty, w ktérych strong
atakujaca moglo by¢ Cesarstwo, jakkolwiek postrzegano je w kategoriach
wojny nie dos¢, ze sprawiedliwej, to defensywnej; sam Bég powodowat
wybuch walk i prowadzit zotnierzy do zwycigstwa. Stad w zrédtach wy-
tworzonych po pewnym okresie wojny, ktére Cesarstwo przegrato, mogly
traci¢ pierwotna konotacje religijng. Cesarz, ktéremu przyszto toczy¢
walki tego typu, musiat wzbudzaé pozytywne oceny wéréd potomnych.
Zrédta z reguly deprecjonuja osiagniecia niektérych wladcéw, szczegélnie
ikonoklastéw, z tego wzgledu ich aktywnos$¢ militarna, w przypadku
Leona III czy Konstantyna V niezwykle przeciez skuteczna, nie mogta
uchodzi¢ w oczach potomnych za prowadzong z blogostawieristwem
i opieka Boska™.

Kolia-Dermitzaki uwaza, ze wyst¢puja pewne podobieistwa ,,bizan-
tynskiej wojny $wigtej” do dzihadu, a szczegélnie do krucjat. Sg one
widoczne po pierwsze w manifestowanym celu podjecia dziatan mili-
tarnych, czyli obronie chrzescijan w zwiazku z réznego rodzaju przesla-
dowaniami; po drugie w roli krzyza uznawanego za symbol zwycigstwa
Chrystusa, a zarazem jako godlo niesione na czele armii; po trzecie
w przekonaniu o podjeciu walki z nakazu Boga; po czwarte w obecnosci

29 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 396.
30 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 401.
31 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 404.
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duchownych w wojskach w celu utrzymania morale przez zapewnienie
postug religijnych zotnierzom; wreszcie w przekonaniu, ze Chrzesci-
janie to ,naréd wybrany”. Réznice natomiast kryja si¢ z jednej strony
w fakcie, ze ogloszenie krucjaty lezalo w gestii papieza, natomiast ,bi-
zantyniska wojng $wigta® podejmowat cesarz. Z drugiej strony na Za-
chodzie wypracowano normy prawa kanonicznego zapewniajace naj-
pierw w zamian za stanie si¢ krzyzowcem darowanie kar za grzechy,
p6iniej odpuszczenie grzechéw. Takich rozwiazan nie zastosowano
w Kofdciele bizantyriskim. Co wigcej, krzyzowca, ktéry zginal w starciu
z niewiernymi, postrzegano jako meczennika zbawionego przez sam
fake takiej $mierci. W Bizancjum mamy do czynienia z kilkoma przy-
padkami Zotnierzy poleglych w starciach z niechrzescijanami, ktérzy
zostali uznani za $wigtych meczennikéw. Cesarze za$ niejednokrotnie
obiecywali zolnierzom w przypadku $mierci zbawienie, jednak préby
wprowadzenia konkretnych rozstrzygnieé napotykaty przy réznych
okazjach sprzeciw przedstawicieli Ko$ciota odwotujacych si¢ do tradycji
patrystycznych, szczegdlnie do opinii §w. Bazylego wyrazonej w liscie
do biskupa Tkonium Amfilochiosa®.

Tezy greckiej uczonej nie znalazly petnej akceptacji w $rodowisku
naukowym, nie tylko wérdd recenzentéw tej pracy®. W jakiej$ mierze
wyrazem tego jest artykul Angeliki Laiou, ktéra porusza tez problem
swojny $wietej” w kontekscie Bizancjum. Jakkolwiek przedmiotem stu-
dium jest mechanizm usprawiedliwienia wybuchu i prowadzenia wojen
przede wszystkim przez pryzmat Aleksjady Anny Komneny, to natrafiamy
na wnioski dotyczace materii nas interesujacej. Bizantyriczycy nie toczyli
swojen $wigtych”, poniewaz w Cesarstwie w gestii przedstawicieli hie-
rarchii koscielnej nie znajdowaly si¢ kwestie wojny i pokoju, gdyz byto

32 A. Kolia-Dermitzaki, Ho Byzantinos, dz. cyt., s. 405nn; $w. Bazyli pisze: ,Zabdjstw
popetnionych na wojnach nasi ojcowie nie uwazali za zabdjstwa, wybaczajac je, jak sadzg,
walczacym o obyczajnos¢ i cnote. By¢ moze, jest rzecza stuszng radzi¢, aby przez trzy
lata pozostawali oni poza wspélnota wiernych, jako ze rak czystych nie maja” (Ep. 188,
13; wg $w. Bazyli Wielki, Listy, przel. W. Krzyzaniak, Warszawa 1972, s. 193). Funkcje
duchownych w armii bizantyriskiej — zob. np. G. T. Dennis, Religious services in the
Byzantine Army, [w:] Eulogema. Studies in Honor of Robert Taft, SJ, eds. E. Carr et al,,
Rome 1993, s. 107-117.

33 Por. W. E. Kaegi, ,Speculum” 69 (1994), s. 518-520.



Pawet Izworski, Pojecie ,wajny swietej” w badaniach...

to prerogatywy cesarza**. Podobny wydzwick ma niewatpliwie praca
Nicolasa Oikonomidesa, osnuta wokét interpretacji dwéch X-wiecznych
plakietek wykonanych z kosci stoniowej: tryptychu przechowywanego
w Palazzo Venezia w Rzymie i relikwiarza Prawdziwego Krzyza (obecnie
w kosciele $w. Franciszka w Cortonie). Badacz dochodzi do wniosku,
ze wojen prowadzonych przez Bizancjum w X wieku, w ktérych nawet
wystepowal aspeke religijny, nie mozna uzna¢ za ,$wigte”. Bizantyiczy-
kéw nie interesuja wierzenia czy religia przeciwnika, aspekt konfesyjny
dotyczy natomiast osoby cesarza, jest skladnikiem ideologii cesarskiej,
tak jak zwycigstwo — co wigcej, warunkuje je*. Warto zwréci¢ uwagg,
ze obie przywolywane prace, jakkolwiek pisane na podstawie odmiennych
kategorii Zrédet i dotyczace réznych czaséw epoki srodkowobizantyiskiej,
zgadzaja si¢ co do nieistnienia w §wiatopogladzie Bizantyniczykéw inte-
resujacej nas koncepdji.

Kolejny przyczynek do tematu, ktérym si¢ zajmujemy, pojawit si¢
w 1998 roku. Po dokonaniu przegladu literatury, ktéry pomijat mono-
grafie i artykuly stosujace nomenklaturg ,krucjatowa” w odniesieniu
do Bizancjum, nie zajmujace si¢ jednak badaniem samego zjawiska, Tia
M. Kolbaba wskazata w polemice z wczesniejszymi pracami cechy, jej
zdaniem, charakterystyczne ,wojny $wietej”. Zalicza do nich nastgpujace:
walka odbywa si¢ pod dowddztwem Boga; przeciwnik to innowierca badz
heretyk, jest definiowany za pomoca stownictwa religijnego; walczacy
wierzy, ze spotka go nagroda duchowa: odpuszczenie win, a w przypadku
$mierci — zbawienie; oglasza ja wladza par excellence religijna, papiez lub
kalif, natomiast w zadnym razie cesarz; ma charakter agresywny, jej cel
to zniszczenie lub nawrdcenie innowiercy; wreszcie, ,wojna $wigta” musi
znalez¢ zywy oddzwigk spoteczny, by¢ popularna®. Juz sam dobér wymie-
nionych cech (szczegdlnie tej dotyczacej wltadzy mogacej oglosi¢ wybuch
swojny $wigtej”) nasuwa przypuszczenie, ze amerykanska uczona odrzuca
istnienie interesujacej nas koncepcji w Bizancjum, jakkolwiek przyznaje,

34 A.Laiou, On Just War in Byzantium, [w:] TO'EAAHNIKON. Studies in honor of Speros

Vryonis, Jr., ed. J. S. Langdon et all., New Rochelle—New York 1993, s. 153-177.

35 N. Oikomides, 7he Concept of ,, Holy War” and two tenth-century Byzantine ivories, [w:]
Peace and War in Byzantium. Essays in honor of George 1. Dennis S.J., eds. T. S. Miller,
J. Nesbitt, Washington D.C. 1995, s. 62—86.

36 T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 202-209.
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iz idea, ze Bdg stoi na czele walki przeciwko niewiernym, a walczacy z nimi

chrze$cijanie moga liczy¢ na nagrode w zyciu wiecznym, nie byta catkiem

obca cesarzom i ich poddanym?”. Korzystajac nast¢pnie przede wszystkim

z Aleksjady, wskazuje, ze wyprawy krzyzowe budzity nieprzychylne opinie

Bizantynczykéw, chocby ze wzgledu na obyczaje pozwalajace duchownym

taciniskim bra¢ udziat w walce. Zasadniczo jednak do pewnego momentu

natura krucjat zdaje si¢ umyka¢ romejskim obserwatorom, koncentrujg

si¢ bardziej na poszczegblnych przywddcach. Ten moment to zdobycie

Konstantynopola przez krzyzowcéw w 1204 roku. Od tego wydarzenia

tacinnicy staja si¢ wigkszymi wrogami w szerokiej opinii niz muzulmanie.
Chrzescijanie zachodni, ich zwyczaje, takze i wojowanie ,w imi¢ Boze”
staje si¢ obiektem krytyki ze strony intelektualistéw, stad niemozliwos¢

przejecia wzorcéw krucjatowych?®.

Problem przydatnosci pojecia ,wojny $wictej” poruszyl réwniez
John Haldon w monografii dotyczacej wojskowosci, prowadzenia wo-
jen i ich wplywu na panstwo i spoleczeristwo. W ujeciu angielskiego
badacza priorytetowym celem polityki bizantynskiej, a co za tym idzie,
prowadzenia wojen, bylo osiagnigcie lub zachowanie pokoju nawet wo-
bec niechrzescijan, a wszystko pod wptywem idei wyrazanej stowem
philanthropia. 1deologia polityczna i zwyczaje bizantyriskie dotyczace
wojen odwolywaly si¢ czesto do religii, pomocy Bozej — Bég prowadzit
swéj ,naréd wybrany”, Bizantyfczycy walczyli pod znakiem krzyza,
zolnierzom towarzyszyty takze w trakcie wypraw wojennych ikony, ale
cele, ktére Cesarstwo chciato osiagnaé, nie byly podobne ani do celéw
muzulmarnskiego dzihadu — poszerzania dar al-Islam, ani do krucjat
chrzescijan zachodnich (za wyjatkiem dziatan Nicefora Fokasa i Jana
Tzymiskesa) — odzyskania miejsc zwigzanych z zyciem Chrystusa z rak
muzutmarskich. W takim znaczeniu zjawisko ,wojna $wicta” nie do-
tyczy Bizancjum?®.

Podobne stanowisko prezentuje réwniez George T. Dennis, jakkolwiek
z mocniej wyrazonym odrzuceniem pojecia ,wojny $wictej”. Wskazuje,

37 T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 210; zob. J. Haldon, Warfare, State and Society in

the Byzantine World 565 — 1204, London 1999, s. 28.
38 T. Kolbaba, Fighting for, dz. cyt., s. 212-221.
39 J. Haldon, Warfare, dz. cyt., s. 27-33.
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na fake, ze Bizantynczycy nie rozumieli religijnych implikacji ekspansji
arabskiej ani réwniez krucjat. Ofensywne wojny Herakliusza, Nicefo-
ra Fokasa, Jana Tzymiskesa i Bazylego II toczone byly dla odzyskania
posiadtosci Cesarstwa — byly wigc ,,sprawiedliwe”. Usprawiedliwienie
nie oznaczalo jednak, ze przestawano uwazaé prowadzenie wojen za zlo,
w pewnych wypadkach, po prostu konieczne®.

Pojecie wojny $wigtej pojawito si¢ takze ostatnio w kontekscie badan
bizantynistycznych, tozsamosci $redniowiecznych Rzymian, etyki poli-
tycznej i ideologii wtadz cesarstwa. Jesli tacy badacze, jak np. Antonio
Carile czy Athina Kolia-Dermitzaki*, zakladaja istnienie bizantynskiej
wojny $wietej, to odmiennie przedstawia si¢ problem w pracach Yannisa
Stouraitisa. Odrzuca on uzycie terminu ,wojna $wieta”, bo stanowi on po-
jecie anachroniczne dla Bizancjum i czaséw przednowozytnych, przy czym
rozumie go jako ,usprawiedliwienie prowadzenia wojen przez wprowa-
dzenie czynnika religijnego” (s. 228); natomiast nieanachroniczny jest
termin ,wojny sprawiedliwe;j”, nalezy tu jednak pamigtaé, ze jego znacze-
nie ulegato zmianom na przestrzeni czasu. Religia w prowadzeniu wojen
przez Bizancjum w takim uj¢ciu nie odgrywa roli przy usprawiedliwianiu
podejmowania dziatan bojowych w tym sensie, ze powodem podejmowa-
nia przez Cesarstwo wojen nie bylo wyznawanie przez przeciwnika innej
religii badZ wyznania chrzescijaniskiego. Retoryka religijna towarzyszy na-
tomiast legitymizacji przemocy — hasta w rodzaju ,,Bég wspiera Rzymian”.
Kosciét dostarcza usprawiedliwienia i wsparcia, zaréwno duchowego, jak
i psychologicznego dla zotnierzy i propagandy paristwowej we wszystkich
wiasciwie wojnach Cesarstwa. Jednoczesnie duchowienstwo zywi przeko-
nanie, ze wojna nie jest zadaniem religii i nie towarzyszy jej motywowany
religijnie militaryzm; wreszcie $wieckie wladze Cesarstwa, postugujac

40 G.T. Dennis, Defenders, dz. cyt., s. 34-39.

41 A. Carile, La Guerra Santa nella Romania (Impero Romano d’Oriente) Secoli VII-XT, [w:]
Guerra santa, guerra e pace dal Vicino Oriente antico alle tradizioni ebraica, cristiana e
islamica. Atti del convegno internazionale Ravenna 11 maggio — Bertinoro 12-13 maggio
2004, a cura di M. Perani, Firenze 2005, s. 251-259; A. Kolia-Dermitzaki, “Holy war”
in Byzantium twenty years later: a question 0fterm deﬁnition and interpretation, [w:]
Byzantine war ideology between Roman imperial concept and Christian religion, Akten
des Internationalen Symposiums (Wien 19.—21. Mai 2011), eds. J. Koder, 1. Stouraitis,
Wien 2012, s. 121-132. Por. dla interesujacej nas tematyki prace innych badaczy z tego
tomu.
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si¢ motywami religijnymi w propagandzie i dla osiggniccia celéw po-
litycznych oraz wytworzenia poczucia silnej tozsamosci wspélnotowej
podczas réznych konfliktéw, nie dopuszczaja Kosciota do mocniejszych
wplywéw na prowadzenie wojen i polityki zagranicznej*. O ile mozna si¢
zgodzi¢ z greckim uczonym co do tego, ze pojecia ,wojny $wictej” lepiej
nie uzywaé, to jednak po przeanalizowaniu przebiegu konfliktéw Cesar-
stwa z Persja Sasanidéw w okresie pdznego antyku rodza si¢ nastgpujace
obiekgje: po pierwsze — chrzescijaristwo odgrywa pewna role juz polityce
Konstantyna Wielkiego w przededniu planowanej kampanii, po dru-
gie — wypelnianie postulatu ochrony chrze$cijan poza wlasnym imperium
ma zapewnié cesarzowi nie tylko opieke boska i w efekcie zwycigstwo,
ale tez poparcie ze strony chrze$cijan — poddanych Sasanidéw. W ciagu
V wieku kwestia uchronienia chrzescijan przed przesladowaniami pojawia
si¢ w kontekscie wojny lat 421-422. Trzeba takze odnotowa¢ rolg bisku-
péw, tak jako dyplomatéw obu zreszta mocarstw, jak i jako przedstawicieli
i przywddcéw lokalnej ludnosci wobec walczacych armii, a w odniesieniu
do armii wschodniorzymskiej — wykonawcéw polityki cesarskiej, ludzi
dbajacych o morale, o zaopatrzenie zotnierzy, wreszcie o wykup jedicéw.

Na zakonczenie tego przegladu literatury chciatbym zwréci¢ uwage
na stosowanie pojecia ,wojny $wietej”, konkretnie , krucjaty” w literaturze
popularnej. Biorac do reki pozycje tego typu, jakkolwiek niekiedy repre-
zentujace pewng warto$¢, mozna mie¢ wrazenie, ze nie istnieje wlasciwie
dyskusja co do istoty ,wojen $wigtych”, takze i na gruncie bizantynistyki.
Nie jest jeszcze najgorzej, gdy pewien autor przedstawia cala histori¢ Cesar-
stwa Wschodniorzymskiego od Herakliusza do 1099 jako panistwa de facto
»pierwszego krzyzowca™, korzysta w pewnym stopniu z literatury doty-
czacej idei ,wojny Swigtej”, ale juz w minimalnym, jesli chodzi o badania
bizantynistyczne tego typu. Ale juz kompletnym nieporozumieniem jest
poruszanie si¢ na plaszczyznie ideologii autora dajacego zajmujacy zarys
wojskowosci rzymskiej od II do korica IV wieku, w ktérym abstrahuje
si¢ m.in. od stosunku chrzescijan do przemocy i wojen, a wyznacznikiem

42 Y. Stouraitis, Just War’ and ‘Holy War’in the Middle Ages. Rethinking Theory through the

Byzantine Case Study, “Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik” 62 (2012), s. 227—

264, DOI: 10.1553/joeb62s227; por. tez Y. Stouraitis, Krieg und Frieden in der politischen

und ideologischen Wahrnehmung in Byzanz (7.—11. Jahrhundert), Wien 2009, passim.
43 G. Reagan, First Crusader. Byzantium’s Holy War, New York 2001.
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toczenia przez pdzne Cesarstwo Rzymskie chrzescijariskich $wietych
wojen, krucjat, jest obecno$¢ labarum, krzyzy i innych 0zdéb religijnych
w stroju zolnierzy**. Wiele méwiace jest poréwnanie tytutu i tresci w nim
si¢ kryjacej. Moznaby tematyki armii bizantyniskiej od XI do XV, a otrzy-
mujemy — niezbyt zreszta poprawny — zarys wojskowosci péznorzymskiej,
w ktérym odwotanie do wypraw krzyzowych, kompletnie bezrefleksyjne,
ma raczej zadanie przyciagnaé uwage czytelnika.

Reasumujac, uzycie terminu ,wojna §wigta”, ,.krucjata” i pokrewnych
w badaniach bizantynistycznych pojawiato si¢ dla opisu charakteru nie-
ke6rych przedsigwzigé wojennych cesarstwa w okresie poczawszy od IV
wieku po dobe wlasciwych wypraw krzyzowych chrzescijan tacinskich.
Decydujace byto przekonanie danego badacza, czasem nieuzasadnione,
o podobieristwie odpowiedniego konfliktu do charakteru fenomenu kru-
cjat facinnikéw. Podobieristwo to mogto dotyczy¢ z jednej strony tresci
religijnych ujawnianych w propagandzie cesarskiej, jak tez w zachowa-
niach kombatantéw i ludnosci cywilnej podczas walk, z drugiej strony
wiasciwego celu politycznego wojny: ochrony przesladowanych chrzescijan
poza rzymskimi granicami, a pézniej odzyskania terenéw uwazanych
za kolebke chrzescijafistwa. Na plaszczyZznie badan dziejéw zasadniczo
epoki $redniobizantyniskiej pojawil si¢ osobny nurt badan: debata wokét
kwestii czy Bizantyficzycy mieli swoja wlasna koncepcje ,wojny swigtej”,
swoja wlasna ,krucjatg”. Przewazajaca cze$¢ uczonych zaprzecza, przyznaje
jednak religii wazne miejsce w ideologii imperialnej Bizancjum i znaczny
wplyw na prowadzenie wojen, jak i morale kombatantéw i cywiléw. Skad

wigc te nieznikajace z literatury badawczej i popularnej ,wojny $wigte”

i ,krucjaty”? Niewatpliwie stanowig te okreslenia pewnego rodzaju nie-
zdefiniowane do konca etykiety, ktére jednak brzmia efektownie i przy-
ciagaja uwagg potencjalnych czytelnikéw. Rzecza autoréw jest jednak
wyzbywanie si¢ nieprecyzyjnego, nie oddajacego adekwatnie przeszlosci,
sfownictwa. Przyktadem takiego rozwiazania jest w moim przekonaniu
rozdzial najnowszego francuskiego podrecznika dziejéw Bizancjum®. Nie

44 A. Michatek, Wyprawy Krzyzowe. Bizancjum, Gdarisk 2006.

45 J.-C. Cheynet, Larmée et la marime, [w:] Le Monde Byzantin, t. 2: L'Empire byzantin
(641-1204), Paris 2006, s. 173n; por. P. Schreiner, Soldiers, [w:] The Byzantines, ed.
G. Cavallo, trans. Th. Dunlap [et all.], Chicago—London 2000, s. 87n.

51



52

Szlkice bizantynsko-stowianskie

znajdziemy w nim terminu ,guerre sainte”. Rzecz zostala ujgta w sposéb,
ktéry oddaje juz tytul interesujacej nas czgsci: ,,czemu armia walczy?”.
Nacisk potozony jest wigc na morale, w czym chrzescijaristwo odgrywato
role dominujaca.

Abstract

The concept of "holy war" in Byzantine studies and literature

This article deals with the notions of “holy war” or “crusade” in historical
studies on the Byzantium. Some historians uses this terms without defi-
nitions or justifications, holy war or crusades play a role of an emphasis
of dominant religious aspects in some wars waged by christian Roman
Empire throughout all its history. Other researchers thought if there were
holy wars in Byzantium at all or, if we answer positively on the question,
they tried to make definitions of such phenomena, which can be called
“holy wars”. Eventually what notions or ways of interpretion should be ap-
plied instead using the titular terms in historiography.

KEYWORDS: Byzantinum, holy war, crusades, religion war, modern research
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Biblioteka klasztoru w Mar Abrahama

Tymoteusz I nalezy do tych postaci w dziejach chrzescijaristwa orientalne-
go, ktére swojq dziatalnoscia wywarty wptyw na Kosciét wielu pokolen.
Swoja edukacje rozpoczat pod okiem Mar Abrahama, ktérego w swojej
korespondencji przywotuje jako nie tylko nauczyciela egzegezy, ale i wy-
chowawce. Wydaje si¢, ze to dlatego w swojej pdzniejszej dziatalnosci

1 Artykul ten byl wygloszony jako referat 16 maja 2018 roku na migdzynarodowe;j
konferencji w Toruniu ,,Chrze$cijariski Orient. Historia, dziedzictwo, wspélczesno$¢”
organizowanej przez Wydzial Teologiczny Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.
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patriarcha nie tylko akcentowat kwesti¢ wyksztalcenia, ale i troszczyt sig
szczegblnie o Wielki Klasztor Baszosz, w ktérym zorganizowano regularne
studium i kedry pod przewodnictwem kolejnych mistrzéw — Mar Abraha-
ma Bar Daszandada, nauczyciela Katolikosa, Mar Petiona i Mar Sergiusza,
rozméwcy Tymoteusza, przyjaciela z lat szkolnych i w pézniejszym czasie
metropolity Elamu — odgrywat role wyzszej uczelni w Asyryjskim Ko-
$ciele Wschodu. Troske te wida¢ zaréwno w listach skierowanych do Mar
Petiona, jak i po jego $mierci adresowanych do Sergiusza tytutowanego
nauczycielem, malfono®.

Wiemy, ze troska Tymoteusza I jako zwierzchnika Kosciota Oriental-
nego obejmowata nie tylko ksztalcenie nowych kadr, ale dotyczyta takze
potrzeb materialnych wspdlnoty. Z Listu XXIP wynika, ze troszczyl sie
nie tylko o dorazne potrzeby, ale i o zabezpieczenie materialne szkét
w newralgicznych miejscach dla dalszego istnienia struktur swojego
Kosciota na srodkowym Wschodzie. Zakup posiadlosci przynoszacej
staly dochdd, starania o opiecke wladz nad taka fundacja, jasny podzial
srodkéw dla uczniéw i profesoréw wskazuje na decyzje i refleksje bedaca
nie tylko biezacym administrowaniem Kosciolem, ale takze na jasna
wizj¢ jego funkcjonowania w przysztosci. Tymoteusz I nie tyle rozwiazy-
wal biezace sprawy, ile starat si¢ przygotowa¢ wiernych na konfrontacje
z trudnymi realiami egzystencji wspdlnoty chrzescijaniskiej w $wiecie
islamu.

W tej perspektywie trzeba umiesci¢ wzmianki dotyczace ksiggozbioru,
jaki Mar Abraham przekazal Tymoteuszowi I. W liscie XVII patriarcha
moéwi, ze bogaty ksiegozbidr jego malfono byt cennym depozytem i za
taki on sam go uwazal. Mial $wiadomo$¢, ze dla funkcjonowania no-
wego osrodka studiéw, jakim stal si¢ za jego czaséw Klasztor Wigkszy
w Mosulu, biblioteka byta czyms podstawowym, a bez niej trudno bylo
mysle¢ o istnieniu szkoty. Wezwanie: ,Miej troske o sprawy szkolne™,
jakie pojawia si¢ w korespondengji patriarchy tuz po kwestii nauczycieli,
obejmuje ksiggozbidr. Jak na dwezesne czasy, zbidr ten zawierajacy wigcej

2 Np. Listy, VIII, XVI, XVII, XIX.
3 List XX1II, CSCO 74, 135, CSCO 75, 90-91. Wszystkie ttumaczenia z jezyka syriac-
kiego sa wykonane przez autora. Cytujac, odnosz¢ si¢ do tekstu zrédtowego (CSCO

74), podajac obok numeru listu strong edycji tekstu oryginalnego.
4 List XVI, CSCO 74, 120; CSCO 75, s. 80.
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niz 50 toméw’, stanowit sporg biblioteke¢ o olbrzymiej wartosci. Wiemy,
ze Tymoteusz I wzbogacit t¢ kolekcje o nowe pozycje (za czaséw swoich
rzadéw w Bet Bagasz albo juz jako patriarcha, w zaleznosci od datacji Li-
stéw). Uwazal, ze jest korzystniejsze dla Kociota, aby zbiory pozostaty da-
lej w jego macierzystej szkole, a nie byly przeniesione do nowo powstajacej
uczelni w Bagdadzie — stolicy paristwa, do ktérej przeniést swoja siedzibe
Tymoteusz jako katolikos Orientu. Czynit tak pomimo dos§¢ trudnych
relacji z nastgpcg Mar Abrahama, Mar Petionem. Sam uwazal, ze Mar
Petion powodowany matostkowoscia mégtby kazaé zabraé caly zbiér
ksiazek z klasztoru pod pozorem niemozliwosci zabezpieczenia im bezpie-
czefistwa i ze wzgledu na nieche¢é do pilnowania cudzej wasnosci. Ksigzki
z tego zbioru, w tej jak na dwezesne czasy duzej liczbie, kilkudziesigciu
egzemplarzy, mialy pozosta¢ w uzytkowaniu szkoty bedacej w zamystach
Katolikosa jednym z gléwnych centréw studiéw chrzescijariskich.

Co spowodowato wybédr tego miejsca? Sentyment czy tradycja? Nie
wiemy. Na pewno do dzi$ ten rejon w Iraku jest miejscem, w ktérym,
po ofensywie i wyzwoleniu Mosulu z rak ISIS, przebywa wielu chrzesci-
jan, a okolice Mosulu pozostaty chrze$cijariska enklawa w Mezopotamii.

Biblioteka patriarchy w Bagdadzie

Jak juz wspomnielismy, Tymoteusz I przebywat w Bagdadzie w poblizu
dworu kaliféw, a poprzez chrzescijan tam pracujacych mial dostgp do
samego wladcy, o czym zresztg $wiadczg wzmianki w Listach dotyczace
interwencji kalifa w sprawach przedstawionych mu przez patriarche,
jak réwniez donacji przekazanych na konkretne cele. Jak wspomnie-
lismy, Tymoteusz 1 zaczat tworzy¢ biblioteke w krélewskim miescie.
Nie mamy w Listach informacji pozwalajacych precyzyjnie ustali¢, ile
ksiazek bylo w jego ksiggozbiorze. Mozemy tylko podja¢ si¢ pewnych
oszacowan.

Ksiggozbiér musiat by¢ liczniejszy niz ten pozostawiony w Mosulu. Su-
geruja to dwa fakty. Po pierwsze, trudno méwié¢ o poswiadczonym przez

5  List XVII, CSCO 74,123; CSCO 75, s. 82.
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historykéw, takze muzutmanskich, zaangazowaniu Katolikosa w uformo-
wanie szkoly patriarchalnej i jednoczesnym niesprowadzeniu do niej tak
licznego ksiggozbioru. Biblioteka Bagdadzka musiata by¢ o wiele obszer-
niejsza, w przeciwnym razie decyzja o pozostawieniu ksiag w Baszosz bytaby
niezrozumiata. Poza tym w Listach spotykamy prosby skierowanego do jego
przyjaciela, Sergiusza, o wykonanie kopii niektérych dziet czy o przestanie
ich do Bagdadu w celu sporzadzenia kopii. Jak thumaczy Vittorio Berti®,
zachowana korespondencja dotyczy jedynie listéw przechowanych w me-
tropolii Elamu, ktérej arcybiskupem zostat Sergiusz. Nie mamy korespon-
dencji z innymi, cho¢ mozna przypuszczad, ze piszac do innych hierarchéw,
Tymoteusz formutowat podobne prosby.

Nie ma jednak w zachowanej korespondencji prosby o skopiowanie
ksiegozbioru Mar Abrahama powigkszonego o dary Tymoteusza I. W sy-
tuacji tworzenia nowego ksi¢gozbioru byloby co najmniej dziwne, gdyby
Katolikos nie chcial skopiowa¢ tych ksiazek, ktére byly jego wlasnoscia
i ktére byly przechowywane w klasztorze w Baszosz bedacym pod jego
jurysdykcja. Kwestie finansowe tez nie byly przeszkoda.

Jak wspomnielismy, zachowana korespondencja stanowi niewielka
cze$¢ tej, ktéra byla znana w starozytnosci. Jest pozostatoscia zbioru
z archiwum metropolitéw Elamu. Mamy 59 zachowanych listéw, z kt6-
rych ponad 20 zawiera wzmianki dotyczace biblioteki patriarchy. Wiemy,
ze listéw bylo o wiele wigcej, co $wiadczy o wielkosci kolekeji zgromadzo-
nej w Bagdadzie. Z tekstéw przypisanych patriarsze wynika, ze zajmowat
si¢ gramatyka, logika, dzietami Arystotelesa, filozofia. Zapisat si¢ tez w hi-
storii prawa’. Z jego inspiracji i przy osobistym udziale powstaje tez wypis
z dokumentéw synodalnych. Sam Katolikos w swojej korespondencji
odwotuje si¢ do tekstéw poetyckich, np. do Homera. Rozleglos¢ studidéw
i zainteresowan oraz tematéw poruszanych w korespondencji $wiadczy

6 V.Berti, Vita e studi di Timoteo I, Patriarca cristiano di Baghdad, Paris 2009, s. 41-66

(Studia Iranica, Cahier 41).

7 W Katalogu pisarzy koscielnych Abdisho (1298) czytamy: , Tymoteusz ulozyt Kisigge
gwiazd, dialog z (al -)Mahdim, Sgdy koscielne, tomy synodalne i okoto 200 listéw
roztozonych w trzech tomach, Questioni w jednym tomie w wielu rozdziatach i jedna
Historig. ]. S. Assemanus, Bibliotheca orientalis Clementino-Vaticana. Tomi tertii pars
prima: de scriptoribus syris nestorianis, Roma 1725, s. 158—153. Zob. V. Berti, Viza e studi,
dz. cyt., s. 279-285.
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posrednio o zawartosci biblioteki, jaka mial do dyspozycji Tymoteusz,
i liczebnosci ksiggozbioru.

Wereszcie wiemy, ze ksiggozbidr ten budzit zainteresowanie uczonych
skupionych wokét dworu kalifa. Nie chodzito w tym zainteresowaniu
o kwestie doktrynalne, ale przede wszystkim o studia $wieckie oraz te do-
tyczace tekstu Starego Testamentu.

Aby jednak oszacowa¢ liczebno$¢ zasobéw biblioteki, musimy zasta-
nowi¢ si¢ nad dwiema kwestiami. Po pierwsze ustali¢, jakimi srodkami
ekonomicznymi i technicznymi dysponowal. Po drugie — na ile i jak
konsekwentnie poszukiwat on nowych egzemplarzy. Zaréwno w pierwszej,
jak i drugiej kwestii Listy zawieraja sporo informacji.

Troska o ksiegiiich edycje

Informacj¢ dotyczaca kwestii ekonomicznych i technicznych przynosi
przesledzenie recepciji tekstu Syroheksapli za rzadéw Katolikosa i perypetii
z tym zwigzanych. Tymoteusz I w Liscie XLVIE opisuje trud powstania
jej kopii dla potrzeb studiéw biblijnych w Kosciele syro-orientalnym.

Heksapla to tekst Pisma Swigtego Starego Testamentu przygotowany
przez Orygenesa na potrzeby studium biblijnego w latach 40. III wieku
w Cezarei Palestyniskiej i wzbogacony przez jego uczniéw. Sklada si¢
on z tekstu Pisma Swictego, jego greckiej transkrypgji i kolejnych ttu-
maczeni dokonanych w starozytno$ci. Zapisany w wigkszosci w szesciu
kolumnach — czasem bytlo ich mniej, czasem wigcej. Stad pochodzi nazwa
Heksapli. Wynika to z koncepdji bliskiej orientalnemu podejsciu do tekstu
natchnionego. Jednym z jej zatozen jest to, ze kazde ttumaczenie ukazuje
soba jaka$ mozliwo$¢ interpretacji, a wszystkie te interpretacje sa w jakis
sposob wskazéwkami dla egzegety.

W VII wieku tekst ten zostal przez Pawta z Tella przettumaczony
na jezyk aramejski. Pawel byt biskupem Kosciota jakobickiego, a jego

8 CSCO 644,s.79-87; CSCO 645, s. 63—72. Wydawca tego listu, Martin Heimgartner,
przygotowal nowg edycje wszystkich listéw Tymoteusza. Piszac artykut, korzystalem
jednak z poprzedniej edycji Oscara Braun’a, gdyz nie mialem jeszcze dostgpu do nowego
wydania, ktére jednak w interesujacych mnie kwestiach nie wnosi nic nowego.
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ttumaczenie byto motywowane migdzy innymi koniecznoscia przygotowa-
nia argumentéw w sporach chrystologicznych zaréwno ze zwolennikami
Chalcedonu wsréd melkitéw, jak i dyskusja ze zwolennikami antiochen-
skiej egzegezy w Asyryjskim Kosciele Wschodu. W toku dyskusji chrysto-
logicznych od VI wieku przywiazywano coraz wigksza wage do znaczenia
stéw, ich formy w réznych tekstach. Z uwagi na autorytet Orygenesa
edycja tekstu jemu przypisywana cieszyla si¢ autorytetem. Ttumaczenie
syryjskie nie byto dostownym tlumaczeniem, ale w ramach jednego tek-
stu zapisano wszystkie warianty. Tekst ten byt przechowywanym miedzy
innymi w klasztorze Mar Mattai lezacym nieopodal Mosulu w Adibene.

Informacja dotyczaca powstania orientalnej kopii jego dziel, jak i ich
recepcji w Kosciele orientalnym zostata przeanalizowana przez biblistéw’.
Nas interesuje przede wszystkim strona techniczna przedsigwzigcia, ktéra
rzuca $wiatto na zawarto$¢ biblioteki i jej skryptorium, w ktérym (jak
na éwczesne czasy) na masowg skale kopiowano ksiegi.

Wiemy, ze idea powstania kopii wyszla od lekarza i sekretarza kalifa,
Gabriela ibn Boktisho. Wiemy o trzech kopiach — jednej dla patriarchy,
dwoch pozostalych dla Gabriela, ktéry jedng miat da¢ metropolicie Elamu
Sergiuszowi. Jaka byta jego rola w powstaniu kopii? Czy byla ona decy-
dujaca, czy tylko pomocnicza? Te kwesti¢ pozostawmy badaczom. List
potwierdza, ze sam patriarcha stat si¢ korektorem i tym, ktéry sprawdzit
zapis znakéw odnoszacych si¢ do réznych wersji. Jego rola byta wigc nie
tylko inspirujaca i organizujaca, ale wspétpracowat naukowo w realizacji
tego zamierzenia.

Nas interesuje przede wszystkim warsztat i srodowisko, w ktérym
dokonano dziela przepisania i udostgpnienia Syroheksapi dla potrzeb
Asyryjskiego Kosciota Wschodu.

Ciekawa jest dyskusja specjalistow w kwestii tego, czy jedna z kopii
powstata na papierze, czy na pergaminie. Pergamin ze wzgledu na wysoka
ceng byt znakiem zaangazowania i znacznych srodkéw finansowych, jakie
przeznaczono do realizacji tego dzieta. Kwestia ta, nierozstrzygnicta, jest

9 P.Petitmengin/B.Flusin, Le livre antique et la dictée: nouvelles recherches, [w:| Antiquite
paienne et chretienne: Memorial André-Jean Festugiére, éds. E. Lucchesi, H. D. Saffrey,
Geneve 1984, s. 247-162; H. Romeny, R. Blas], Biblical Studies in the Church of the
East: The Case of Catholicos Timothy I, eds. M. E. Wiles, E. ]J. Yarnold, Leuven 2001,
s. 503-510 (Studia Patristica, 34).
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wazna, jesli chodzi o zaplecze techniczne skryptorium. Problemem jest
uzyte sfowo qartayse oznaczajace poczatkowo papirus, ale w epoce kalifa
al — Mahdiego zmieniajace znaczenie i mogace odnosi¢ si¢ do papieru.
W tym bowiem czasie w Bagdadzie powstaja pierwsze wytwornie tego
materiatu. Produkcja papieru rozpoczyna si¢ w V wicku w Azji. Wedtug
legendy po dostaniu si¢ rzemieslnikéw chinskich do niewoli kaliféw papier
pojawia si¢ na Zachodzie, a w potowie VIII wieku zaczyna si¢ upowszech-
niaé¢ na Bliskim i grodkowyrn Wschodzie. Jesli przyjaé, ze materialem
uzytym byt pergamin (pergaminowy jest ambrozjariski manuskrypt Sy-
roheksapli), to wida¢, ze zaangazowanie finansowe sekretarza kalifa byto
duze. Wiemy, ze tekst zostal spisany w specyficznej kaligrafii w stylu
nisiberiskim, ktdry rozprzestrzenit sic w Kosciele orientalnym, jak pisze
sam katolikos w przywotywanym liscie. Czy chodzi o luzne karty, czy tez
byly one zfaczone w jedna ksiege, nie wiadomo.

Od strony organizacji przepisywania wiemy z Listu patriarchy, ze pro-
ces powstawania kopii byl zorganizowany w prawdziwym skryptorium
zatrudniajacym 6 kopistéw i dwéch lektoréw. Jednoczesnie wige prze-
pisywano dwie ksi¢gi w trzech kopiach. To oznacza spory wysitek, gdyz
potrzebne byly dwa rézne miejsca, z dobrym warsztatem do pisania. Zu-
zycie materiatu pismienniczego musiato by¢ tez duze w krétkim okresie.

Proces postawania kopii Syroheksapli ukazuje skryptorium Katoliko-
sa zdolne do podjecia takiego wysitku. Pojawiajace si¢ prosby w Listach
o nadestanie rzadkich ksiag z zapewnieniem szybkiego wykonania kopii
i odestania oryginaléw wydaja si¢ mie¢ pokrycie w rzeczywistosci i odpo-
wiadajg realnym dziataniom Tymoteusza. Mozna wigc zatozy¢, ze ta droga
zawarto$¢ biblioteki w szybkim tempie rosta — ograniczona kwestiag moz-
liwosci zdobycia nowych tekstéw. Stad wzmiankowane prosby o spraw-
dzenie ksi¢gozbioru w klasztorach, o przegladnigcie ksiag po zmartych.
Jezeli zachowana korespondencja jest jedynie fragmentem catosci, to ten
wysilek musial przynosi¢ wymierny efekt. Tytulem uzupetnienia wypada
doda¢, ze Tymoteusz miat swiadomo$¢ niebezpieczenistw towarzysza-
cych przesylaniu ksiag. Stad obok prosby o udost¢pnienie interesujacych
egzemplarzy jest zapewnienie o pokryciu kosztéw sporzadzenia kopii
na miejscu bez koniecznosci wysytania cennych ksiag i zwojéw z miejsc
ich przechowywania. Wiemy, ze w poszukiwaniach dziet teologicznych,
jak i literatury $wieckiej nie ograniczano si¢ do jednego egzemplarza, ale
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w wypadku niektérych pozycji Katolikos poszukiwat réznych wersji tego
samego dziefa.

Kolejnym zagadnieniem jest pochodzenie oryginatu. Czy byt nim
wzmiankowany klasztor Mar Mattai, w ktérym posiadano kopie Syrohek-
sapli, czy jaka$ wspdlnota jakobicka w stolicy, Bagdadzie, nie wiadomo.
Z jednej strony najprostsza wersja zaktada prosb¢ Gabriela zwrécong
do wspélnoty w Bagdadzie, z drugiej wiemy o poszukiwaniach rzadkich
ksiag w bibliotece klasztoru Mar Mattia przez Katolikosa. Reasumujac,
fizycznie dotarcie do dobrej kopii nie byto trudne, ale z punktu widzenia
doktrynalnego mogto to powodowa¢ napigcia po obu stronach. Heksapla
byta jednym z narzedzi uzywanych przez jakobitéw w dyskusji z zwolen-
nikami Asyryjskiego Ko$ciota Wschodu. Odwotanie do jej kopii bedacej
wiasnoscig Kosciota jakobickiego i jej uzycie przez oponentéw z Kosciota
Asyryjskiego byto posrednio zgoda na uzywany w dyskusji argument o do-
wodzeniu tez chrystologicznych przez sewerian na podstawie wersji Pisma
Swietego blizszej oryginatowi. Pojawia si¢ kwestia, czy zapotrzebowanie
na dobry tekst bylo tak duze, czy tez réznice doktrynalne nie odgrywaly
tak wielkiej roli we wspétzyciu wspdlnot chrzescijariskich pod pano-
waniem Abbasydéw. List I do Salomona, biskupa Heddatty, w ktérym
patriarcha broni waznosci chrztu we wspélnotach Sewerian i Melchitéw
wbrew stanowisku czgsci hierarchii Kosciota syroorientalnego, sugeruje
druga ewentualnos¢. Tymoteusz I miat przekonanie o wyjatkowosci swo-
jej wspdlnoty, ale nie negowal warto$ci obecnych w innych wspélnotach.
Jego stowami z Listu I do Salomona, biskupa Hedatty, wynika, ze ,perta
to samo posiada pickno i kiedy w koronie krélewskiej i kiedy w muszli™".
Syroheksapla jest zatem cennym klejnotem dla chrzescijariskiej wiary, cho¢
pozostaje, by¢ moze, w niezbyt godnych szacunku miejscach. Tym bar-
dziej potrzeba wysitku, aby przywréci¢ jg Kosciotowi. Jako wyksztatcony
w egzegezie przedstawiciel szkoly orientalnej, zwracajacej uwage (pod
wplywem Teodora z Mopsuestii i Diodora z Tarsu) na znaczenia literalne
Pisma Swigtego, docenial naukowa warto$¢, jaka niosta ze sobg Heksapla.
Stad trud i wysitek w jej rozpowszechnienie w Kosciele, ktérym kierowat.

10 CSCO 74, s. 15, polskie ttumaczenie: Tymoteusz I, Liszy, tt., red. i op. J. Zelazny,
Krakéw 2015, s. 75.
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Kultura i wyksztatcenie chrzescijan
orientalnych na dworze Abbasydow

Studium tekstow egzegetyczno-teologicznych

Uzyte sformulowanie ,jako wyksztalcony egzegeta” wprowadza nas w ko-
lejny etap rozwazan dotyczacych biblioteki patriarchy. Wiemy, ze mozli-
wodci techniczne oraz finansowe byly stosunkowo duze. Wiemy, ze bylo
zapotrzebowanie na taka instytucje i ze Katolikos znalazt $rodki i ludzi,
aby kontynuowa¢ powstanie szkoty i podtrzymanie srodowiska, w ktérym
zglebiano by obok Pisma Swietego takze nauki $wieckie. Pojawiaja sie
pytania: Na jakim poziomie byty prowadzone te badania i studia? Czy
rzeczywiscie chodzi o, méwiac wspétczesnym jezykiem, studium naukowe,
czy tylko o ksztalcenie kadr? Od tego zalezal dobé6r zwojéw i ksiag, od tego
zalezata réznorodno$¢ tekstdw, jak to, czy przepisywano wiele egzempla-
rzy tej samej pozycji, czy tez nastawienie bylo raczej w kolekcjonowaniu
réznych tytutéw pozwalajacych na studium krytyczno-poréwnawcze.

Dwie wzmianki §wiadczg o tym, ze w zamysle Tymoteusza szkota
i jej biblioteka miaty jednak jako jedno z podstawowych zadan studium
naukowe. Jedna dotyczy kwestii biblijnych, druga edycji pism Pseudo
Dionizego Areopagity.

W Listach znajdujemy interesujaca wzmianke o odkryciu w okolicach
Jerycha nieznanych zwojéw zawierajacych teksty Starego Testamentu. Byto
to kolejne odkrycie w tym rejonie. O pierwszym wspomina Euzebiusz
z Cezarei w odniesieniu do Orygenesa i jemu wspdtczesnych'.

Wydarzenie przywotywane przez Tymoteusza przypomina sobg od-
krycia z XX wieku z Qumran. Arabski mysliwy w czasie polowania traci
psa. Poszukujac go, znajduje grote, a w niej w zapieczgtowanych dzbanach
teksty. Informacj¢ o tym przekazuje wspélnotom zydowskim w Jero-
zolimie i w Damaszku. Starsi obu wspdlnot wysytaja ludzi znajacych
pisma w miejsce znaleziska. Jednym z wystanych jest Zyd — katechumen
kosciota syroorientalnego. Przez niego informacja dociera do Tymote-
usza. Patriarcha uwaza, ze odnalezione teksty byly ukryte przez Zydéw

11 O. Braun, Ein briefdes katholikos Timotheos I uber biblische Studien des 9. Jahrhundertes,
,Oriens Christianus” 1 (1901), s. 299-311.

63



64

Szlkice bizantynsko-stowianskie

w czasie zburzenia Jerozolimy. Interesuje go to, na ile odnalezione teksty
odpowiadaja tradycji masoreckiej'.

Jednym z tematéw obecnych w egzegecie orientalnej bylo zagadnienie
réznic w tekscie Starego Testamentu przekazanym w tradycji Septuagin-
ty czy w wersji zydowskiej, a fragmentami zamieszczonymi w Nowym
Testamencie. Jedna z koncepcji méwila o zafalszowaniu tekstéw Pisma
Swietego. Niekt6rzy przypisywali to celowej dziatalnosci, wielu uwazato,
w tym Tymoteusz, ze bylo to spowodowane zawieruchami wojennymi
i bledami przy odtworzeniu tekstu. Stawiajac hipotezg¢ o ukryciu odna-
lezionych w Jerychu tekstéw jako depozytu sprzed zniszczenia Jerozolimy
przez Nabuchodonozora, patriarcha prébowat ustali¢, czy w odkrytych
ponad 200 psalmach Dawidowych sg takie, ktére odpowiadatyby odpo-
wiednim cytatom w Nowym Testamencie.

Jeden z badaczy, Vittorio Berti, faczy te informacje z kolejnym listem
moéwigcym o udaniu si¢ w podréz do Damaszku Nestoriusza, biskupa
Nisibis. Wyprawa ta budzi watpliwosci. Metropolita tego waznego mia-
sta udat si¢ w podréz, korzystajac z oficjalnej poczty pafdstwowej. Samo
uzyskanie tego pozwolenia, cho¢ nietatwe, dla chrzescijan orientalnych
pracujacych na dworze kalifa byto mozliwe. Pada jednak pytanie, jaki byt
cel wyprawy Nestoriusza. Jesli zalozy¢ za Bertim, ze chodzito o dotarcie
do tekstéw, ich sprawdzenie, ewentualnie sporzadzenie kopii, to byloby
to potwierdzeniem tezy o wyjatkowym zainteresowaniu tekstem Pisma
Swietego i jego naukowa krytyka z jednej strony, z drugiej wskazywatoby
na zaangazowanie patriarchy i otaczajacych go chrzescijan orientalnych
w Bagdadzie w organizacj¢ studium biblijnego. Samo pozwolenie mu-
zulmariskiego wladcy, w srodowisku, w ktérym przeciw chrzescijanom
i Zydom stawiano tezy o sfatszowaniu Pisma Swigtego, by ukry¢ prawde
islamu. Przedsigwzigcie majace dotrze¢ do najstarszych tekstéw mogto

12 R. De Vaux, A propos des manuscrits de la Mer morte, ,Reuve biblique” 57 (1960),

s. 424—426, pierwszy badajacy Qumran. Wedltug innych badaczy dokumenty te wpty-
nety na rodzacy si¢ ruch karaimitéw (zob. H. Cotton, E. Larson, 4Q460/4Q350 and
Tampering with Qumran lexts in Antiquity?, [w:] Emanuel: Studies in Hebrew Bible,
Septuagint, and Dead Sea Scrolls in Honor of Emanuel Tov, eds. S. M. Paul, R. A. Kraft,
L. H. Schiffman, W. W. Fields, Leiden/Boston: Brill 2003, s. 113-125); D. Stokl Ben
Ezra, Old Caves and Young Caves a Statistical Reevaluation of a Qumran Consensus,
»Dead Sea Discoveries” 14 (2007) no. 3, s. 313-33: /STOR, http://www.jstor.org/sta-
ble/40387580 (dostep: 21.12.2022).
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wzbudzi¢ zainteresowanie wszystkich stron polemiki. Jednak wystanie
jako postarica metropolity jednej z wazniejszych stolic Asyryjskiego Ko-
$ciota Wschodu bytoby kolejnym argumentem za waga zadania two-
rzenia kolekcji zwojéw i ksiag w bibliotece Katolikosa nie tylko przez
niego samego, ale i przez otaczajacych go i obecnych na dworze kaliféw
wspotwyznawcéw.

Druga sygnalizowana kwestia, poszukiwania dotyczace pism Pseudo
Dionizego Areopagity, ma podobne znaczenie. Dzi$ wiemy, ze pisma
te wéréd chrzescijan orientalnych krazyly w dwéch podstawowych wer-
sjach. Miat tego $wiadomos¢ Tymoteusz. Co wigcej, nie miat pewnosci
co do autentycznosci zadnej z wersji. Stad poszukiwal kolejnych egzempla-
rzy, dajac temu wyraz w swoich listach do Sergiusza”. Chodzi o jeden tytut,
ale w réznych tlumaczeniach. Kolekcjonowanie takich zwojéw wskazuje
na bogactwo biblioteki, mozliwosci skryptorium i range zagadnienia
ksztalcenia, w ktérym to przedsigwzigciu w tamtych czasach biblioteka
odgrywata zasadnicza role.

Ttumaczeniaistudium jezyka aramejskiego

Kolejnym zagadnieniem s3 podjete wysitki thumaczenia tekstéw z greki
na arabski poprzez aramejski. To za$ zwiazane jest z zagadnieniem po-
wstania gramatyki jezyka aramejskiego.

W owym czasie zaczyna si¢ przechodzenie na jezyk arabski w ramach
Kosciota orientalnego. Stad pojawia si¢ konieczno$¢ opracowania takiej
pozydji. Pisze o tym w Liscie XIX do Sergiusza" Tymoteusz 1, odpowia-
dajac zreszta na propozycj¢ skomponowania tego podrecznika, z jaka
zwrdcil si¢ do niego metropolita Elamu. Nas interesuje udokumentowany
fake, ze chociaz sam Katolikos nie podjat si¢ tego z uwagi na brak cza-
su, to nie negujac konieczno$ci powstania takiego dzieta, odpowiedzial
Sergiuszowi, podajac jednoczesnie gléwne zalozenia, jakie nalezatoby
przyjaé przy redakeji takiej Gramatyki. Jego zdaniem podstawa miata by¢
syryjska wersja Szruki gramatycznej zaadaptowanej przez J6zefa Huzzaye
w VI wieku wraz ze zmianami wprowadzonymi w szkole w Nisibis. Wida¢

13 Listy do Sergiusza, XV1, 120; XXIII, 156.
14 Listy do Sergiusza, XIX, 126-130.
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w proponowanych zmianach wptyw ttumaczen Organonu, prac Jakuba
z Edessy czy powstajacych w tym czasie gramatyk arabskich. To za$ suge-
ruje, ze w zbiorach biblioteki patriarchy byly dziela pozwalajace na pod-
jecie tak duzego przedsigwzigcia. Jedynym czynnikiem powstrzymuja-
cym Tymoteusza przed realizacja tego zadania byt brak czasu, a nie brak
materiatéw.

Kolejnym zagadnieniem jest kwestia ttumaczen z greki na arabski. Po-
niewaz ta kwestia zostata opracowana w niejednej publikacji, nas interesuje
tylko rola Gabriela ibn Boktisho w powstaniu srodowiska i daniu impulsu
do tlumaczen z greki na arabski, ktéra jest poswiadczona przez history-
kéw muzutmanskich. Jego zwiazek ze szkola i skryptorium Katolikosa
jest poswiadczony w Listach®. Byloby rzecza dziwna i nieprawdopodobna,
gdyby w takim przedsigwzigciu nie uczestniczyta biblioteka patriarchy.

Logika

Dos¢ czgsto w Listach spotyka si¢ odniesienia do logiki. W Liscie XLII',
odpowiadajac uczniom z Mar Gabriela na ich zapytania dotyczace logiki,
Tymoteusz odnosi si¢ do podstawowych zagadnied w oparciu o teksty
Porfiriusza, Platona, Arystotelesa. Mégt on korzystaé z wypiséw sporza-
dzonych na rzecz prowadzonych w klasztorach studiéw. Wydaje si¢ jednak,
ze korzystal z catych dziel, skoro chcial zrobi¢ ich skrét i jednoczesnie
poruszatl wiele réznych zagadnien, wychodzac poza podstawowa wiedzg,
o czym $wiadczy odpowiedz na kwestie podnoszone przez uczniéw i wy-
ktadowcéw z Wielkiego Klasztoru.

Nauki przyrodnicze

Jak juz wspomnieliémy, dzietem, ktére jako pierwsze wymienia w swoim
katalogu prac Tymoteusza Abdisho, jest zaginiony traktat astrologiczny
O gwiazdach.

15 Zob. np. na skierowany do Gabriela traktat o duszy zawarty w Liscie 11, 89-116.
16 CSCO 644, s. 3-64, CSCO 645, s. 3—46.
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Podsumowanie

Podsumowujac nasze rozwazania, mozna stwierdzié:

1. W zamiarach Katolikosa bylo ufundowanie centrum studiéw dla
chrzedcijan orientalnych w Bagdadzie, w poblizu dworu Abbasydéw.
Wspdlnota koscielna uczestniczyta w zyciu kulturalnym i nauko-
wym, a prestiz wynikajacy z poziomu studiéw i erudycji jej przed-
stawicieli pomagat w funkcjonowaniu Kosciota pod panowaniem
muzulmanéw.

2. Jednym z elementéw zasadniczych dla powstania w/w szkoty byto
utworzenie biblioteki. Wiemy, ze Tymoteusz, tworzac ja, nie $ciagal
nalezacych do niego dziet z Klasztoru Wigkszego w Mosulu. Swiadczy
to o liczebnosci patriarchalnego ksiggozbioru.

3. Przy bibliotece powstaje duze jak na owe czasy skryptorium. Jego po-
wstanie wskazuje na techniczno-ekonomiczne mozliwosci patriarchy,
jak i na zaangazowane $rodki w realizacjg tego dziela.

4. Argumentami przemawiajacymi za wielkos$cig ksiggozbioru sa:

a. liczne powtarzajace si¢ pro$by o znalezienie i skopiowanie ksiag
na potrzeby Tymoteusza;

b. rozleglos¢ jego zainteresowani obejmujacych obok studium Pisma
i zagadnien teologicznych takze apologie, gramatyke, prawo, nauki
$wieckie;

c. uzyte Srodki nadzwyczajne w celu zdobycie niektérych tekstéw;

d. zainteresowanie réznymi wersjami pewnych ksiag, co wskazuje
na bogactwo ksi¢gozbioru.

5. Biblioteka patriarchy byta jedng z wigkszych koscielnych bibliotek tych
czaséw. Dla poréwnania — jedna z bogatszych z XIII wieku (nalezaca
do biskupa Iwo Odrowaza) liczyta 32 egzemplarze.
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Abstract

One Patriarch's Library. Study based on the Letters of Timothy I, Patri-
arch of Baghdad

For many contemporary Christians oriental churches are somewhat in-
teresting, but not overly significant communities. We tend to forget that
in the second half of the first millennium they were developing at the rate
that could be compared with churches in the empire. This can be con-
cluded based on the scale of the projects undertaken, but also, in aca-
demia, it is indicated by the position of their leaders and intellectuals
congregating around the patriarchs of Baghdad. Sources at our disposal
do not allow us to conduct a full analysis of the book collection of Pope
Timothy I of Baghdad, one of the representatives of this oriental thought
renaissance of sorts. However, his correspondence reveals some curious
and significant information regarding the scientific facilities of the place
of his studies, the interests of this Catholicos as well as the likely content
of his book collection. It appears that his collection gathered at the turn
of the 8" and 9™ centuries would be impressive even now. The wide span
of the collected works, the effort and cost incurred, are evidence to the ex-
ceptional interest this remarkable patriarch took in knowledge, in broad-
est sense of this term. Even a few pieces of information allow us to change
our perspective in thinking and assessing the development of the Assyrian
Church of the East as well as its influence on the Church as a whole.

KEYWORDS: Timothy I of Baghdad, Syro-Hexapla, The Great Convent
(of Abraham), Boktisho
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W legendzie etnogenetycznej Gotéw znanej z Dziejow gockich Jordane-
sa lud ten przedstawiony zostal jako aktywny i przedsi¢biorczy naréd
zwyci¢zcdw, a pokrewni im Gepidowie: jako przybyli w ostatnim statku
»spoznialscy”. Narracja Jordanesa odzwierciedla oczywiscie punkt wi-
dzenia Gotéw: ludu, ktéry wiele osiagnat nie tylko swoimi czynami, ale
takze skutecznym budowaniem wtasnej legendy. Trafnie ujal to profesor
Maciej Salamon, piszac, ze ,,0 woli identyfikacji powstajacego nowego
ludu [...] decydowala [...] przypuszczalnie stawa potgznego plemienia
i rola Gotéw jako zwyci¢zcéw, a nastgpnie tradycyjnych sojusznikéw
cesarstwa >, W kilku pracach powstatych pod opieka Profesora staratem
si¢ dowies¢, ze takze Stowiariszczyzna miata swoich ,Gotéw”, czyli ludy

1 De origine actibusque Getarum, XV11, [w:] lordanis Romana et Getica, ed. Th. Mom-
msen, Berolini 1882, s. 82 (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores: Auctores
Antiquissimi, 5, pars 1).

2 M. Salamon, Ku nowej tozsamosci etnicznej. Plemiona germariskie na Wschodzie (I11—
IVw. n.e.), [w:] Wedréwka i etnogeneza w starozytnosci i sredniowieczu, red. M. Salamon,
J. Strzelezyk, wyd. 2, Krakéw 2010, s. 171.
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moggace si¢ poszczyci¢ diuga i atrakeyjng tradycja, ktéra pozwolita im po-
zostawi¢ $lady w réznych cz¢sciach Europy; do grona tego z pewnoscia
nalezeli Chorwaci, Serbowie i Du(d)lebowie’. Do wynikéw tamtych moich
dociekan chciatbym odnies¢ si¢ takze w niniejszej pracy, dodajac jed-
nak jeszcze jedng kwesti¢: mianowicie, czy Stowianiszczyzna miata takze
swoich ,,Gepidéw”. Zamierzam przy tym skupi¢ si¢ na lepiej mi znanej
Stowiariszczyznie Zachodniej.

Sposdb, w jaki etnonimy Serbéw, Chorwatéw i Du(d)lebéw zapisaty
si¢ w dziejach, wydaje si¢ catkiem podobny do opisanego przez badaczy
dziejéw gockich, przy czym ,lewarem”, ktéry akurat tym trzem ludom
umozliwil odegranie tak szczegélnej roli, byly ich relacje z Awarami:
najpierw udziat w ich ekspansji, a nast¢pnie emancypacja spod wtadzy
koczownikéw. Dzis inaczej niz przed kilkunastu laty widzialbym kontekst
i datowanie tych proceséw, w szczegdlnosci za$ etnogenezy Chorwatéw
potudniowych. Wychodzac od tych samych przestanek, ktére kilkanascie
lat temu kazaly mi broni¢ datowania walki Chorwatéw z Awarami opi-
sanej w chorwackiej origo gentis na VII wiek, mozna bowiem dojs¢ takze
do wnioskéw, do ktérych przed 45 laty doszedt Lujo Margetié: ze cata
wczesna historia Chorwatéw opisana w 30. rozdziale DAI* (w ktérym
zachowata si¢ najbardziej oryginalna wersja tej narragji) to reminiscencje
wydarzen ze schytku VIII i IX wieku’. Wystarczy jedynie zrezygnowaé
z hipotezy, ze pomi¢dzy powstaniem rozdzialu 30. a napisaniem roz-
dzialéw gléwnej redakcji DAI Konstantyn VII odkryt jakies nowe dane
wskazujace na sprowadzenie Chorwatéw w czasach Herakliusza®. Dopdki
nie uda si¢ znalez¢ jakichs$ niezaleznych zrédet na to wskazujacych, twier-
dzenie takie pozostaje bowiem spekulacja zmniejszajacg prawdopodobien-
stwo obcigzonej nim konstrukgji, co sprawia, ze bardziej prawdopodobna
pozostaje hipoteza Margeticia. W takim razie etnogenez¢ Chorwatéw

3 Por. K. Fokt, Sladami etnicznej stratygrafii, czyli u 2rédel zachodniej potowy Stowiarsz-
cgyzny, [(w:] Wedrdwka i etnogeneza (jak wyzej, przyp. 2), s. 269289, tam odsytacze
do pozostatych prac.

4  Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio.

5 L. Margeti¢, Konstantin Porfirogener i vrijeme dolaska Hrvata, ,Zbornik Historijskog
Zavoda JAZU” 8 (1977), s. 5-100.

6 Us$wiadomienie sobie tego faktu zawdzigczam dyskusjom z nader trzeZwym czytelnikiem
zrédet bizantyjskich, drem Markiem Jankowiakiem, toczonym w latach 2006-2011.
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potudniowych nalezaloby wigza¢ nie z pierwszym, lecz raczej z drugim
kaganatem awarskim, oraz przyjaé — za rozdziatlem 30. DAI — wazna roleg
kleski Awardéw i pézniejszej dziatalnosci Karolingéw w tym procesie’.

Ujecie takie jeszcze bardziej zbliza dzieje chorwackie do gockich, uka-
zujac zwiazek ugrupowan bedacych nosnikami tradycji z dziatalnoscia
gléwnych graczy geopolitycznych oraz nosnos¢ okreslonych nazw i tozsa-
mofdci przez stulecia. Ten drugi element staje si¢ tym bardziej ewidentny
po uwzglednieniu nie tylko Chorwatéw, ale takze innych ,Gotéw Sto-
wianszczyzny”: Serbéw i Du(d)lebéw, ktérych $lady etno- i toponimiczne
rozrzucone sg po rozlegtych polaciach Europy. Procesy spoleczne odpowie-
dzialne za tak szerokie rozprzestrzenienie tych nazw oraz ich poswiadczony
w zrodtach wiekéw IX—X prestiz nalezy dzi§ wyobrazad sobie inaczej, niz
bylo to czynione przez kilka pokolen krytycznych, lecz nie do$¢ odpor-
nych na tradycyjne schematy badarni nad etnogeneza ludéw stowiariskich:
nie jako podzial przez paczkowanie organicznie wzrastajacych plemion,
lecz raczej jako szerzenie si¢ i przemiany pewnych nazw, tradycji, narracji
i tozsamosci przenoszonych przez elitarne grupy wojownikéw®. Grupy
takie dziataly tam, gdzie mialy szans¢ na zdobycie wojennej stawy, tu-
péw i pozydji spolecznej, najlepiej na styku z imperiami, ktére oferowaty
odpowiednie po temu okazje i gratyfikacje. Reliktem tego zjawiska jest
zapewne koncentracja §ladéw Serbéw, Chorwatéw i Du(d)lebéw w strefach
wplywoéw awarskiej i wschodniofrankijskiej.

Zidentyfikowanie podstawowej listy ,Gotéw Slowiariszczyzny” nie
nastrecza, jak widaé, wigkszych trudnosci. Do listy tej, obejmujacej Chor-
watéw, Serbéw i Du(d)lebéw, mozna doda¢ jeszcze Obodrytéw, ktérych
dwa osobne odtamy — pétnocny i wschodni — zanotowat tzw. Geograf ba-
warski. Poza tym brak jednak wéréd zachodnich Stowian dalszych ludéw,
ktére spetniatyby wyznaczone przed laty przez Henryka Lowmiariskiego

7 Por. uwagi: D. Dzino, Becoming Slav, Becoming Croat: Identity Transformations in Post-
-Roman and Early Medieval Dalmatia, Leiden—Boston 2011, s. 178-189; [I. E. Anumos,
ImHozeHe3 xopsamos: Hopmuposare XopeamcKoL SMHONOAUMUECKOLL 00UHOCU
8 VII-IX s6., Cankr-Iletep6ypr 2016, s. 183-212, passim.

8 Na gruncie Stowiafiszczyzny taka rewizja dawniejszych schematéw zostata najpetniej
dokonana na przyktadzie Chorwatéw dalmatyriskich (zob. prace D. Dzino i D. Alimova
przywolane w poprzednim przypisie) i Czechéw (zob. D. Ttestik, Polatky Premyslovci.
Vstup Cechii do déjin (530-935), Praha 1997, s. 58—63, passim).
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dwa kluczowe kryteria przynaleznosci do najstarszej warstwy stowianiskich
etnogenez: archaiczno$¢ etnoniméw i pozostawienie §ladéw w réznych
stronach Stowianszczyzny”. Istniaty natomiast takie ugrupowania Stowian
Zachodnich, ktére spetniaty te kryteria jedynie czesciowo, np. Zytyce
i Nieletycy wystepowali wprawdzie w kilku réznych miejscach, ale tylko
na Potabiu", a znéw Czesi i Wieleci nosili etnonimy do$¢ enigmatyczne
juz we wezesnym Sredniowieczu, lecz nie wystepujace w réznych miejscach
Stowianiszczyzny. Ludy spetniajace czy to obydwa, czy przynajmniej jedno
z kryteriéw Lowmianskiego znane s przy tym zasadniczo ze strefy ,przy-
limesowej”, lezacej blisko wladztw Awaréw i Frankéw. Za bezposrednie
jej zaplecze uzna¢ mozna takze pofozone za Sudetami i Karpatami partie
potudniowej prowingji kulturowej wyrdéznionej przez Jacka Poleskiego",
poddane silnym wplywom najpierw awarskim, a p6éZniej morawskim
i czeskim (potudniowe, wyzynne partie Slaska i Matopolski). Do grupy
Stowian Zachodnich pozostajacych w relatywnie czgstych kontaktach
ze $wiatem zewngtrznym nalezaloby tez zaliczy¢ przynajmniej cz¢$¢ miesz-
karicéw Pomorza, utrzymujacych bliskie relacje ze Skandynawia. By¢
moze nie jest zatem przypadkiem, ze $lady ,Gotéw Stowiariszczyzny” —
konkretnie Serbéw i Chorwatéw — znane sa nie tylko ze $cistej strefy
»przylimesowej”, ale takze z okolic podsudeckich i nadbattyckich. Miesz-
kaficom tych terenéw tozsamos¢ serbska czy chorwacka, opromienione
blaskiem starej i chwalebnej tradycji, mogly przydawac si¢ jako elementy
integracji spolecznej w obliczu czgstszych niz w glebi Stowianszczyzny
kontaktéw z zewngtrznymi, potencjalnie agresywnymi sitami (koczow-
nicy, Normanowie).

9 H. Lowmianiski, Poczqtki Polski: Z dziejow Stowian w I tysigcleciu n.e., t. 2, Warszawa
1964, s. 47-50.

10 Por. L. Tyszkiewicz, Podzialy plemienne i problem jednosci Stowian serbotuzyckich, [w:]
Stowiarszczyzna Potabska migdzy Niemcami a Polskq: materialy z konferencji naukowej
gorganizowanej przez Instytut Historii UAM w dniach 28—-29 IV 1980 r., red. J. Strzel-
czyk, Poznani 1981 (UAM: Seria Historia, 95), s. 125-126.

11 J. Poleski, Matopolska w VI-X wicku. Studium archeologiczne, Krakéw 2013, s. 198-207.

12 O Chorwatach gérnoslaskich: K. Fokt, Chorwacja pétnocna — miedzy rzeczywistoscia,
hipotezq i legendy, ,,Acta Archaeologica Carpathica” 38 (2003), s. 139-141; M. Matla-
-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi i ich paristwo, Poznan 2008, s. 203—-204; o Serbach
nadbattyckich: K. Fokt, Sladami etnicznej stratygrafii, dz. cyt., s. 273-275.
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Zgola inaczej ksztattowala si¢ sytuacja z dala od Frankéw, Awaréw
i Normanéw, w §rédladowej cz¢sci wydzielonej przez Poleskiego pétnocnej
prowingji kulturowej. Tamtejsze ludy stowianskie nie tylko péZno zostaty
odnotowane w zrédtach (co jest zrozumiale o tyle, ze trafienie na karty
zrédet bylo pochodng ich kontaktu z postugujacymi si¢ pismem cywili-
zacjami), lecz takze pojawily si¢ w nich pod niepowtarzalnymi nazwami
o etymologiach topograficznych lub rzadziej odimiennych. Co wigcej,
dla znacznej czg¢sci owego ,interioru” w ogéle nie mamy poswiadczonych
wiarygodnie nazw etnicznych z IX i X wieku, a w odniesieniu do nazw
o etymologii topograficznej w zasadzie nie ma pewnosci, ze byly to et-
nonimy. Wobec powyzszego zasadne wydaé si¢ moze pytanie, czy aby
Stowian z ,interioru™ nie nalezaloby uzna¢ za ,,Gepidéw Stowiariszczy-
zny”, ktorych napedzany przez Awaréw i Frankéw pociag historii zostawit
na peronie, niezorganizowanych — jak ich ,przylimesowi” pobratymcy —
w ludy podobne do germanskich genzes?

Pomyst ten nie jest nowy, gdyz wystowit go juz przed kilkunastu laty
Przemystaw Urbanczyk przy okazji podjgtej przez siebie frontalnej krytyki
koncepdji ,,plemion polskich”. Autor ten uznat, ze Stowianie zamieszku-
jacy ziemie polskie pozostawali bardzo dtugo na poziomie egalitarnych
i niezréznicowanych spolecznosci segmentarnych, wéréd kedrych dopie-
ro w pewnym momencie wylonity si¢, do$¢ jednak ptynne, struktury
wodzowskie'¥. Zasadniczym mankamentem koncepcji Urbarczyka jest
jednakowe potraktowanie catych ziem polskich z réwnoczesnym pozo-
stawieniem poza nawiasem rozwazan najblizszego punktu odniesienia dla
nich, mianowicie Stowiariszczyzny Potabskiej. Tymczasem to wtasnie dla
Potabia mamy do$¢ szczegbtowe przekazy zrédlowe dotyczace stosunkéw
etnopolitycznych, dotyczace juz schytku VIII i catego IX wieku. Z da-
nych tych nie wynika przy tym wcale jednolity charakter Potabszczyzny,
ktéry pozwolitby potraktowaé te ziemie jako strukturalnie odmienne

13 Pojecie interioru stosuj¢ tu w innym znaczeniu niz Stawomir Mozdzioch, From a tribe
to a state: The archaeology of the early Middle Ages in the interior area between the Odra
and Bug rivers — the so-called “tribal period”, [w:] The past societies: Polish lands from
the first evidence of human presence to the early Middle Ages, vol. 5, Warsaw 2016, s. 125,
passim (z wylaczeniem obszaréw potudniowej prowingji kulturowej i bez ograniczenia
do ziem polskich).

14 P. Urbanczyk, Trudne poczqtki Polski, Wroctaw 2008, s. 98—100, passim.
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od tych potozonych w dorzeczach Odry i Wisty. Przeciwnie, podobnie jak
na ziemiach polskich, takze na Potabiu mozna do$¢ tatwo wyrézni¢ kilka
stref rézniacych si¢ dynamika rozwoju i czgstoscia ich wzmiankowania
w zrédtach pisanych. Strefe prawdziwie ,,przylimesowa” Potabszczyzny sta-
nowity tak naprawdg tylko obszary Obodrzycéw i Serbéw oraz Przegnica
(Priegnitz), czyli ziemie stanowiace dla frankijskich elit wymagajaca statej
uwagi ,,bliska zagranicg”. Nie da si¢ tego samego powiedzie¢ juz nawet
o terenach Wieletéw, ktdrzy o tyle byli zaangazowani w interakcje z Fran-
kami, o ile ich aktualna strefa wpltywéw rozciagata si¢ nad sama Labe,
to za$ zalezalo od tego, czy w danym momencie kontrolowali oni kraik
Linonéw". Cata reszta Polabia — w tym trzon pézniejszej Brandenburgii
i oboje Luzyc — pod wzgledem intensywnosci kontaktéw z zewngtrznymi
potegami czy tez stopnia zorganizowania zamieszkujacych te ziemie spo-
tecznosci nie odbiegata w sposéb istotny od sasiadujacych z nig obszaréw
dorzecza Odry. W zwiazku z tym jako zachodniostowianiski ,interior”
okreglat bede caly srodkowy, zasadniczo nizinny pas Stowiariszczyzny
Pétnocno-Zachodniej, obejmujacego wschodnig i Srodkowa Brandenbur-
gie, Luzyce, pétnocny Slqsk, Wielkopolske, Polske Srodkowa i Mazowsze.
Obraz powolniejszego rozwoju i strukturalnej odmiennosci tak zakre-
$lonego ,interioru” wzgledem innych ziem Stowiariszczyzny Zachodniej
znajduje pewne odzwierciedlenie w danych archeologicznych'. Na za-
rysowanym wyzej obszarze przez znaczng cz¢s$¢ starszej fazy wezesnego
redniowiecza prézno bowiem szukaé $ladéw rozbudowanych struktur
spolecznych utrzymujacych ozywione kontakty ze $wiatem zewngtrznym
badz infrastrukture wladzy — czy to politycznej, czy ideologicznej — ktéra
znalaztaby jednoznaczne odbicie w zjawiskach osadniczych i kulturze
materialnej. Obraz ten ulegt zmianie dopiero pod koniec IX i w X wieku,
gdy ziemie te zostaty wlaczone do rozleglych sieci wymiany débr (srebro,

15 Por. C. Hanewinkel, Die politische Bedeutung der Elbslawen im Hinblick auf die Herr-
schaftsverinderungen im Ostfrinkischen Reich und in Sachsen von 887-936: Politische
Skizzen zu den istlichen Nachbarn im 9. und 10. Jahrhundert, Miinster 2004, heeps://
repositorium.uni-muenster.de/document/miami/c9e3727c-b5¢c6-42b9-9359-b42e302f-
5¢0/Diss_Hanewinkel.pdf (dostep: 5.07.2021), s. 72-73, passim.

16 Celnie dostrzegt to juz F. Biermann, Zentralisierungsprozesse bei den nordlichen Elb-
slawen, [w:| Zentralisierungsprozesse und Herrschaftsbildung im frishmittelalterlichen
Ostmitteleuropa, hrsg. von P. Sikora, Bonn 2014, s. 167-168 (Studien zur Archiologie
Europas, 23).
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militaria), a takze pokryte licznym rojem niewielkich grédkéw ,typu tor-
nowskiego” lub podobnych. Grédki te archeolog Felix Biermann, zapewne
trafnie, identyfikuje jako rezultat dziatalnosci niewielkich kacykatéw
w typie intensywnie konkurujacych ze soba prostych wodzostw". Ich do$¢
nagle i liczne pojawienie sie na terenach Nizu Srodkowoeuropejskiego

badacz ten zinterpretowat jako objaw swego rodzaju ,wyscigu zbrojen”

pomiedzy przedsi¢biorczymi jednostkami i spotecznosciami lokalnymi,
przy czym pod pojeciem zbrojen nie nalezy rozumie¢ tylko ich aspektu
militarnego, lecz takze prestizowy'. Cz¢$¢ z nich nie musiata by¢ zreszta
weale o$rodkami wladzy i siedzibami wodzéw, odgrywajac by¢ moze
raczej role militarno-logistyczna jako twierdze kontrolujace gléwne szlaki
i punkty etapowe (,karawanseraje”) w handlu niewolnikami®.

Na ile mozna zorientowa¢ si¢ z dostgpnych Zrédet pisanych — co dla
Stowianiszczyzny Zachodniej mozliwe jest przede wszystkim w odniesieniu
do Polabia — lokalne grupy stowianiskie, ktére wznosity grody ,typu tor-
nowskiego” i podobne, niekoniecznie wystgpowaty jako samodzielne byty
etnopolityczne, lecz bywaty cz¢sciami sktadowymi wickszych organizaciji
spofecznych. W historiografii polskiej jednostki takie tradycyjnie iden-
tyfikowane sa jako ,plemiona”, jednak przynajmniej od 2008 roku, gdy
Przemystaw Urbanczyk w swej zapalczywej filipice przypuscit frontalny
atak na naduzywanie tego pojecia w historiografii i archeologii*, uchodzi
ono za co najmniej kontrowersyjne. Najistotniejszy w podjetej przez war-
szawskiego archeologa krytyce konceptu sfowianiskiego plemienia jest jej
aspekt teoriopoznawczy: zwrdcenie uwagi, ze pod nazwami zapisanymi
we wezesnosredniowiecznych Zrédlach niekoniecznie kry¢ si¢ musza trwale
ugrupowania o charakterze etnopolitycznym. Problem ten nie jest moze

17 F. Biermann, Zentralisierungsprozesse, dz. cyt., s. 168-170. Por. tez F. Biermann, Syp-
niewo: Ein frithmittelalterlicher Burg-Siedlungskomplex in Nordmasowien/ Wezesnosre-
dniowieczny kompleks osadniczy na pétnocnym Mazowszu, Teil 1/ Czesé 1, Warszawa
2000, s. 172.

18 Por. tu stuszne uwagi M. Brzostowicz, Problematyka zachodniostowiaiiskich grodéw
plemiennych w swietle badan archeologicznych w dorzeczu dolnej Parsety, ,,Slavia Antiqua”
59 (2018), s. 114.

19 Por. o tym uwagi M. Jankowiak, Dirhams for slaves. Investigating the Slavic slave trade
in the tenth century, Oxford 2012, https://oxford.academia.edu/MarekJankowiak (do-
step: 10.04.2022), s. 14-15.

20 P. Urbariczyk, Trudne poczqtki, dz. cyt., s. 69-106.
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az tak istotny w odniesieniu do strefy ,,przylimesowej”, ktdrej geografia
etnopolityczna jest z grubsza znana od schytku VIII wieku, a dynamika
jej zmian — ktérag mozna okresli¢ tylez paradoksalnym, co adekwatnym
mianem ,trwatej labilno$ci” — odpowiada tej znanej z weze$niejszych
dziejéw europejskiego Barbaricum®. W przypadku Obodrytéw czy Ser-
béw potabskich, ze wzgledu na ich wyrazne poswiadczenie Zrédtowe
jako podmiotéw polityki oraz bliskie sasiedztwo z Frankami, z duza doza
prawdopodobiefistwa mozna przyjaé, ze byly to spotecznosci zorgani-
zowane wedlug powstatego w okresie wedréwek ludéw ,,paradygmatu
etnicznego”, ekspandujacego w owym czasie takze na peryferia $wiata
chrzescijariskiego®.

Na ile zjawisko to si¢gato w glab Stowiariszczyzny, pozostaje jednak
kwestia otwarta. Nawet zamieszkali blisko Awaréw i Frankéw Morawianie
nosili przeciez nazwe wzigta od rzeki; przewaga nazw topograficznych nad
innymi rosnie jeszcze w miarg zaglebiania si¢ w ziemie stowianskie, przy
czym nazwy te odnosza si¢ albo do cech krajobrazu (Le¢dzianie, Trze-
bowianie, Luzyczanie, Nizanie, Milczanie, moze Slqianie), albo wrecz
do konkretnych obiektéw (by wspomnie¢ tu choéby Wislan, Bobrzan,
Niszan, Biezuficzan, Glomaczy, hipotetycznych Obrzan, ewentualnie
tez Slezan). Wprawdzie i wiréd nich pojawiaja sie typowe dla etnoniméw
formy patronimiczne i odimienne (Dziadoszyce, Goleszyce), jednak for-
my te odnoszg si¢ do dajacych si¢ zidentyfikowaé terytoriéw i nierzadko
wystepuja obocznie z topograficznymi (Ledzianie/Ledzice, Dziadosza-
nie/Dziadoszyce). Nie sposéb nie odnie$¢ wrazenia, ze w genezie tych

21 Por. tu dla Polabia ujecie C. Hanewinkel, Die Politische Bedeutung, dz. cyt., passim,
oraz S. Rossignol, Die Linonen zwischen Tat und Wort. Die Schriftquellen iiber die
Entwicklung an der unteren Mittelelbe unter Beriicksichtigung der interdisziplindren
Forschungsergebnisse, [w:] Slawen an der unteren Mittelelbe. Untersuchungen zur lindli-
chen Besiedlung, zum Burgenbau, zu Besiedlungsstrukturen und zum Landschaftswandel,
hrsg. von K.-H. Willroth, H.-]. Beug, F. Liith, F. Schopper, S. Messal, J. Schneeweif3,
Wiesbaden 2013, s. 148, passim (na ciekawym przykladzie Linon6w), a dla strefy tuzyc-
ko-slaskiej: K. Foke, Eferneryczne plemiona i ,,dziwna wojna” gigantéw. Szkic z dziejéw
Stowian zamieszkatych u stép Sudetéw Zachodnich, [w:] Od Bachdrza do Swiatowida
ze Zbrucza. Tworzenie si¢ stowiariskiej Europy w ujeciu Zrédioznawczym. Ksigga ju-
bileuszowa Profesora Michata Parczewskiego, pod red. B. Chudziniskiej, M. Wojenki
i M. Woloszyna, Krakéw—Rzeszéw 2016, s. 193-200.

22 Por. o tym W. Pohl, Die ethnische Wende des Frithmittelalters und ibhre Auswirkungen
auf Ostmitteleuropa, Leipzig 2006 (Oskar-Halecki-Vorlesung 2006).
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ugrupowan aspekt terytorialny mégt przewazaé nad etnicznym; zjawisko
to zostalo zreszta dostrzezone w dotychczasowych badaniach, chociazby
Vladimira Prochdzki® czy Joachima Herrmanna®, cho¢ autorzy ci nie
skojarzyli swoich konstatacji z regionalizacja Stowianiszczyzny. Wzmianko-
wanie we wezesnosredniowiecznych Zrédtach jakichs terytoriéw i twierdz
w ich obrebie — jak w Geografie bawarskim, z jego jednolitym schematem
regiones zawierajacych w sobie civitates — sugeruje w kazdym razie, ze na-
zwy ziem/regionéw i ich mieszkaicéw pomagaly éwezesnym ludziom
w porzadkowaniu przestrzeni. Niemniej jednak, jak wykazat Sebastién
Rossignol w swych studiach dotyczacych Linonéw, nawet jesli konkretna
nazwa odnosita si¢ przez stulecia do tego samego terytorium, w réznych
czasach mogty si¢ pod nig kry¢ rozmaite tresci®.

Jak stusznie stwierdzit ten sam autor, pomocg w interpretacji nielicz-
nych danych pochodzacych ze Zrédet pisanych stuzy¢ moga, przynajmnie;
do pewnego stopnia, wyniki badan archeologicznych®. W odniesieniu
do zachodniostowianskiego ,interioru” zestawienie obydwu tych grup
danych przynosi pewne nader istotne spostrzezenie. Otéz okazuje sig,
ze w tej czedci Stowiariszczyzny byty identyfikowane tradycyjnie jako
plemiona pojawily si¢ w Zrédlach pisanych mniej wigcej wspélczesnie
ze wspomnianym juz wyzej, archeologicznie poswiadczonym ,skokiem
rozwojowym”. Zbiezno$¢ ta do niedawna byta niewidoczna ze wzgledu
na bledne datowanie grodzisk typu tornowskiego oraz kluczowego zrédta
pisanego, jakim jest wspomniany juz wyzej Geograf bawarski. Dopiero
upowszechnienie datowant dendrochronologicznych przyniosto korekte
blednych zatozen co do chronologii bezwzglednej wspomnianych grodzisk
oraz wydatowanie wigkszosci z nich na 2. potowe IX i X wiek. Wprawito

23 V. Prochdzka, Tunonoeuueckuii ouepk 0020cy0apcmeenHobl NONUMUHECKODL
opeanusayuu Cnassin, [w:] VI Mezinarodni Sjezd Slavistii v Praze. Resume prednasek,
prispévkii a sdeleni, Praha 1968, s. 409; V. Prochdzka, Organisace kultu a kmenove ziizent
polabsko-pobaltskjch Slovanii, Vznik a pocatky Slovan’” 2 (1958), s. 147, passim.

24 ]J. Herrmann, Verterritorialisierung und Ethnogenese im Mittleren Europa zwischen
Vilkerwanderungszeit und Mittelalter: Fakten und Thesen, [w:] Typen der Ethnogenese
unter besonderer Beriickxic/?tigung der Bayern, Teil 2, hrsg. von H. Friesinger, F. Daim,
Wien 1990, s. 223-226, passim (Denkschriften der Osterreichicher Akademie der
Wissenschaften, philosophisch-historische Klasse, 204).

25 S. Rossignol, Die Linonen, dz. cyt., s. 148, passim.

26 S. Rossignol, Die Linonen, dz. cyt., s. 148—149.
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to badaczy w konsternacje, gdyz nagle okazalo si¢, ze w polowie wieku IX,
gdy — jak powszechnie uwazano — miat zosta¢ spisany Geograf bawar-
ski, wiele wzmiankowanych w nim ludéw nie moglo pochwali¢ si¢ ani
jednym grodem (civitas). Wing za taki stan rzeczy trudno byto przy tym
zrzucié na stan badan, szczegdlnie po wydatowaniu na schyltek IX i przede
wszystkim X wieku wigkszosci grodzisk dolnotuzyckich (wedtug Geografa
Luzyczanie mieli mie¢ az 30 civitates). Dzigki przekonujacym wywodom
Christiana Hanewinkela wiadomo dzi$ jednak, ze sprzeczno$¢ ta jest
pozorna. Badacz ten wykazat bowiem, ze Geograf bawarski odzwier-
ciedla sytuacj¢ nie z potowy, lecz z konca IX stulecia?, czyli z okresu,
gdy ,boom grodowy” w Stowianskim ,interiorze” juz si¢ toczyl. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze argumentacja Hanewinkela nie zostata oparta
na danych archeologicznych, lecz poprzedzona skrupulatng dekonstruk-
cja przyjmowanego wcze$niej datowania tego Zrédta oraz podbudowana
uwazna i krytyczna analiza zrédel pisanych i geopolitycznego kontekstu
przekazywanych przez nie informagji.

Konsekwencje zmian datowania kluczowych zrédet i faktéw dotycza-
cych zachodniostowiariskiego ,interioru” sa niebagatelne. Okazuje si¢
bowiem, ze pierwsze wzmianki o zamieszkatych tam ludach, w tym m.in.
o Stodoranach, Luzyczanach, Milczanach, Slqianach czy Dziadoszanach,
pochodzg doktadnie z tego samego czasu, ktdry archeolodzy zidentyfiko-
wali jako poczatek dynamizacji miejscowych spotecznosci, objawiajacej
si¢ ,boomem inwestycyjnym” w dziedzinie budownictwa grodowego,
ktéry miat miejsce u schytku IX i na poczatku X wieku. Fundamentalne
znaczenie obydwu tych nastepujacych réwnolegle zjawisk nasuwa wniosek,
ze koincydencja w tym przypadku oznacza takze korelacje, tj. ze widoczny
od schytku IX wieku wzrost potencjatu militarnego i kapitatu spotecz-
nego Stowian z ,interioru” mial bezposredni zwiazek z pojawieniem si¢
w zrédtach pisanych regionéw okreslanych konkretnymi nazwami i za-
siedlanych przez spotecznosci dowodnie zdolne do prowadzenia wlasnych
przedsiewzig¢ zbrojnych, politycznych i handlowych.

Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze budowa pierwszych grodéw nawet
w $cistym interiorze zachodniej Stowianiszczyzny poprzedzita zaréwno

27 C. Hanewinkel, Die Politische Bedeutung, dz. cyt., s. 71-100, 142—148, passim.
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ekspansje saska na wschdd, jak i okres szczytowego popytu na niewol-
nikéw na rynkach srodkowoazjatyckich. W momencie skrystalizowania
si¢ wschodniego systemu handlowego obstugiwanego przez posrednikéw
z Bulgaru i Itilu®® wéréd nieprzebytych puszcz dorzeczy Odry, Wisly
i Laby istnialy juz bowiem, choc¢by w zalazkowej postaci, jakie$ osrodki
zdolne przejac rolg ostatniego ogniwa tego systemu: dostarczycieli zywego
towaru®. Nie wiadomo jednak, jak zorganizowane byly tamtejsze spo-
lecznosci, zanim pojawily si¢ w zrédtach pisanych jako ludy z dynastiami
(jak Stodoranie) lub regiony/ludy pozbawione takowych (jak Dziadoszanie
czy Luzyczanie), a nawet od razu jako wtadztwa dynastyczne (jak mo-
narchia Piastéw). Wydaje si¢, ze stuszny moze by¢ trop wskazany przez
Christiana Liibkego ¢wier¢ wieku temu. Odnoszac si¢ do spotecznosci
potabskich, badacz ten okreslit je — odwolujac si¢ do terminologii an-
tropologicznej — jako acefaliczne i segmentarne®. Jak si¢ wydaje, pasuje
to dobrze do tak podkreslanego przez Przemystawa Urbariczyka braku
wyraznego zréznicowania kultury materialnej Stowian zamieszkujacych
ziemie polskie i polabskie”, przynajmniej jesli zjawisko to rozpatrywaé
w ramach wyréznionego wyzej ,interioru”, czyli $rédladowej czgsci pot-
nocnej prowingji kulturowej wedtug Poleskiego. Segmentarny charakter
tych spolecznosci zapewne korelowal z ich geneza, odmiennag niz ludéw
sfowiariskich zamieszkatych blizej granic bizantyjskich i frankijskich oraz
centrum Kaganatu. Z dala od tych osrodkéw przyciagania i konsolidacji

28 O systemie tym zob. R. K. Kovalev, 7he Role of Khazaria and Volga Bulgéria in Trade
Relations Between the Near East and European Russia During the Tenth Through the
Early Eleventh Centuries (The Numismatic Evidence), ,Archivum Eurasiae Medii Aevi”
18 (2011), s. 43—155; M. Jankowiak, Two systems of trade in the Western Slavic lands
in the 10th century, [w:] Economies, Monetisation and Society in the West Slavic Lands
800-1200 AD, eds. M. Bogucki, M. Rebkowski, Szczecin 2013, s. 139-140, passim
(Wolinskie Spotkania Mediewistyczne, 2).

29 Doskonaly ilustracj¢ tej tezy stanowi Wielkopolska, skad znane sa grody datowane
dendrochronologicznie na wiek IX, podczas gdy naplyw srebra rozpoczat si¢ dopiero
w latach 30. X w. Sytuacja mogta by¢ nieco inna na Mazowszu, gdzie ,boom” inwestycyj-
ny objawiajacy si¢ budowa grodéw zbiegt si¢ do$¢ scisle z pojawieniem si¢ na sasiednich
terenach mazowieckich i podlaskich skarbéw samanidzkiego srebra (Drohiczyn, Géra
Strekowa, Klukowicze, Liw, tpq odpowiednio: 893/4, 901, 901/2, 901/2 AD).

30 C. Liibke, Forms of political organisation od the Polabian Slavs (until the 10th century
AD), [w:] Origins of Central Europe, ed. P. Urbariczyk, Warsaw 1997, s. 121-122.

31 D. Urbandczyk, Trudne poczqtki, dz. cyt., s. 97-100, passim.
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wezesnych Stowian, na wyludnionych w okresie od IV do VI wieku ob-
szarach Nizu Srodkowoeuropejskiego, ekspansja stowianiska zasadzata si¢
bowiem nie na dziataniach zwartych grup zbrojnych i asymilacji zastanej
ludnosci, lecz raczej na infiltracji zalesionych terenéw przez niewielkie
zrazu grupy osadnikéw™.

Przywotany juz wyzej Przemystaw Urbariczyk catkiem stusznie podkre-
$lit znaczna niestabilno$¢ polityczng cechujacy spotecznosci segmentarne,
takze te juz zorganizowane w wodzostwa®, jednak jego wizja wymaga
pewnej korekty. Otdz pojawienie si¢ w dynamicznej sieci wylaniajacych si¢
osrodkéw wiadzy rodéw obdarzonych charyzma, srodkami materialnymi
(uzyskiwanymi dzigki udzialowi w wielkim handlu) oraz prestizowymi
koneksjami zewnetrznymi (by przypomnie¢ tu cho¢by matrymonialng
polityke dynastii stodoraniskiej), a takze integracja calych ekumen osadni-
czych do postaci notowanej w zewngtrznych Zrddtach jako osobne regiony/
ludy, mogty wplyna¢ na catkiem szybkie ,zamrozenie” mapy ,interioru”,
dotychczas cechujacego si¢ brakiem wykrystalizowanych struktur poli-
tycznych. Jako ze obszar ten niemal natychmiast po pojawieniu si¢ zano-
towanych w zrédtach ludéw stat si¢ przedmiotem ekspansji drapieznych
wiladztw miejscowych i o$ciennych — Piastéw, Przemystowicéw, Liudol-
fingéw, Rurykowiczéw — szereg bytéw etnopolitycznych powstatych tam
w IX czy X wieku zniknat niemal natychmiast, przez co mapa polityczna
X wieku nie znalazta bezposredniej kontynuacji w I1 tysigcleciu. Niemniej
jednak pewne obszary zanotowane w Zrédlach pisanych u schytku IX wie-
ku zostaty zaabsorbowane przez zwycigskie wtadztwa dynastyczne i funk-
cjonowaly jako regiony polityczne az w gtab nowozytnosci, by wspomnieé
tu przyklady Milska, Luzyc, ziemi glogowskiej (dawny kraj Dziadoszan)
czy Brandenburgii (powstatej wokét Brenny, stolicy Stodoran). Co wigcej,
niektdre z powstatych w zachodniostowiaiskim ,interiorze” centréw wia-
dzy mialy nawet pewne widoki, by dotaczy¢ do grona ,petnoprawnych”
wladztw dynastycznych. Na $ciezke t¢ wkroczyli wladcy stodoraniscy,

32 Por. tu: M. Dulinicz, Ksztattowanie si¢ Stowiariszczyzny Pétnocno-Zachodniej, Warsza-
wa 2001, s. 209, 210; F. Biermann, Friihmittelalterliche slawische Einwanderung in den
brandenburgischen Raum, [w:] Hier geblieben? Brandenburg als Einwanderungsland
vom Mittelalter bis heute, hrsg. von M. Asche, T. Brechenmacher, Potsdam 2022,
s. 38-39.

33 D. Urbanczyk, Trudne poczqtki, dz. cyt., s. 100—101, passim.
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a moze takze réd Dobromira, domniemanego wodza Milczan, jednak
okoliczno$ci geopolityczne (polozenie pomigdzy potegami saska, czeska
i polska) i inne (w przypadku Dobromira zapewne brak meskiego po-
tomka, w przypadku Stodoran: zdominowanie regionu przez Zwiazek
Lucicki po 983 roku) doprowadzily do marginalizacji tych osrodkéw.
Budowa pot¢znej monarchii udata si¢ tylko Piastom, ktérzy mieli szcze¢scie
dziata¢ w pewnym oddaleniu od ewentualnych konkurentéw, a zara-
zem w zasiegu ladowego, wschodniego szlaku doplywu samanidzkiego
srebra. Nawiazujac do przywolanej na poczatku tekstu analogii, mozna
by zatem — pélzartem oczywiscie — wlasnie Polakéw uzna¢ za dalekich
potomkéw ,Gepidéw Stowiariszczyzny”, ktérzy, choé pézno dotaczyli
do etnogenetycznego wyscigu, jednak zdotali wzia¢ w nim udziat uwien-
czony powstaniem nowozytnego, a potem nowoczesnego narodu.

Abstract

"Goths" and "Gepids" of the Slavdom

The text aims at re-conceptualization of the history of the Western Slavdom

in order to achieve a more nuanced view of the ethno- and socio-political
structures existing there in the 9th—10th centuries AD. An attempt was
made to create a consonant vision based upon written records and material
evidence, in which both territorial variety and chronological sequence
of local developments would be taken into account. With the help of the
metaphor of Goths and Gepids two main zones of the Western Slavdom
were discerned: the peri-limital areas early organized in ethnic manner,
and the interior, where more elaborate political structures appeared as late
as in the mid-ninth/early tenth century.

KEYWORDS: Slavs, Early Middle Ages, political organisation, ethnogenesis
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Konstantyn Porfirogeneta (905-959) byt pochodzacym z dynastii Ma-
cedoniskiej cesarzem Bizancjum, o niezwykle szerokim spektrum zain-
teresowan, co przetozylo si¢ na szereg Zrddet, ktérych autorstwo przypi-
suje si¢ jemu lub ludziom bezpo$rednio z nim zwigzanym'. Jedno z nich

1 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio (dalej: DAI), ed. G. Moravesik,
trans. R. J. H. Jenkins, Washington 1993; J. D. Bury, Constantinus VII, Porphyrogen-
netos, emperor of the East. The early history of Slavonic settlements in Dalmatia, Croatia
& Serbia, London 1920; Vom Bauernhof auf den Kaiserthron: Das Leben des Kaisers Basi-
leios I, des Begriinders der makedon. Dynastie. Beschrieben von seinem Enkel, dem Kaiser
Konstantinos VII. Porphyrogennetos, hrsg. von L. Breyer, Graz—Wien—KéIn 1981; Con-
stantine VII, Three treatises on Imperial military expeditions, ed. tr. J. F. Haldon, Vienna
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De administrando imperio zawiera opisy ludéw i plemion, ktére pojawily
si¢ w bizantyniskiej strefie wptywu za rzadéw jego rodziny. W tej grupie
znalazly si¢ zatem ludy stowianiskie, zamieszkujace w X wieku ziemie na-
lezace kiedy$ do cesarstwa, ktére lezaty na Batkanach. Jednym z plemion
wymienionych przez uczonego basileusa sa Chorwaci, ktérych pochodze-
niu, historii i miejscu zamieszkania nad Adriatykiem Konstantyn w tym
dziele poswigca wiele miejsca®. W jednym z rozdziatéw De administrando
imperio, doktadnie w 31, pojawia si¢ watek, ktéry ma kluczowe znaczenie
z punktu widzenia niniejszego artykulu. Porfirogeneta opisuje bowiem
mozliwosci militarne ochrzczonych Chorwatéw, w tym ich sity morskie,
wraz z doktadnym wyliczeniem rodzaju wykorzystywanych przez nich
statkéw i okretéw. Dlatego celem niniejszego studium jest przedstawienie
potencjatu militarnego Chorwatéw na morzu w tym okresie w $wietle re-
lacji Porfirogenety, wraz z doktadna analiza rodzajéw wykorzystywanych
przez nich jednostek ptywajacych.

1990 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, 28); Constantin Porphyrogénete, Le livre
des cérémonies, ed. A. Vogt, Paris 1967, t. 1-4; Constantine Porphyrogennetos, 7he
Book of Ceremonies, transl. A. Moffat, M. Tall, vol. 1-2, Canberra 2012; na temat jego
twoérczosci zob. O. Jurewicz, Historia literatury bizantyriskiej, Wroctaw 1984, s. 170-178;
A. Kazdan, A. Cutler, Constantine VII Porphyrogennetos, [w:] 7he Oxford Dictionary
of Byzantium (dalej: ODB), ed. A. Kazdan, t. 1, New York—Oxford 1991, s. 502-503.

2 H. Gregoire, L ‘origine et le nom des Croates et des Serbes, ,Byzantion” 17 (1944-1945),
s. 88-118; M. Anci¢, Imperij na Zalasku. Nestanak bizantske vlasti na istocnoj obali
Jadrana u 9. stoljecu, ,Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru” 41 (1999), s. 3-9; T. Zi-
vkovi¢, Constantine Porphyrogenitus’ kastra oikoumena in the Southern Slavs principali-
ties, ,Historical Review” 57 (2008), s. 9-28; T. Zivkovié¢, Constantine Porphyrogenitus’
Source on the Earliest History of the Croats and Serbs, ,RADOVI - Zavod za hrvatsku
povijest” 42 (2010), s. 117-131; T. Zivkovié, A unknown source of Constantine Porhyro-
gentitus, ,Byzantinoslavica” 68 (2010), s. 129-143; T. Zivkovié, Nova tumacdenja vesti
0 juznoslovenskim gentes u De administrando imperio vizantijskog cara Konstantina
VII Porfirogenita (944—959), ,Godi$njak” 41 (2012), s. 201-210; D. Dzino, Local
knowledge and wider contexts: stories of the arrival of the Croats in De Administrando
Imperio in the past and present, [w:| Byzantium, its neighbors and its cultures, Brisbane
2014, s. 89-104 (Australian Association for Byzantine Studies); M. Loncar, Viemenski
nesklad izmedu odlomaka 31. poglavija De administrando imperio, ,RADOVI — Za-
vod za hrvatsku povijest” 42 (2010), s. 107-116; P. Sthepenson, Byzantium’s Balkan
Frontier. A Political Study of the Northern Balkans, 900—1204, Cambridge 2000, s. 28;
O bizantyniskiej wladzy nad Dalmacja patrz: 1. Goldenstein, Byzantine Presence on the
Eastern Adriatic Coast 6th—12th Century, ,Byzantinoslavica” 57 (1996), s. 259-268;
T. Zivkovié, Uspenskij’s Taktikon and the Theme of Dalmatia, ,Byzantina Symmeikta”
17 (2005-2007), s. 49-87.
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Warto w tym miejscu rozpoczaé od zacytowania tego materiatu Zré-
dlowego, z ktérego bedziemy korzystaé. Basileus Konstantyn przytacza
w nastgpujacy sposob dane liczbowe zwiazane z chorwacka wojskowoscia

X wieku:

SOt Pantiopévn XpwPatia kParAet kafariapikov Ewg TV

& xthadwv, melikov 8¢ Ewg xAddwv p’ Kal cayrvag péxpt TOV T Kkal
kovdovpag péxpt Tdv p’. Kai ai pev cayfvat Exovoty dva &vdpdv ),

ai | 8¢ kovSodpat &va avSp@v K, ai 8¢ ikpoTepat kovSodpat avi &vipdv L.
Oty oAy TavTny SOvapy Kai o tod Aaod mAfj0og eixev

1) XpwPartia péxpt tod dpyovrog Kpaonuépn. Kakeivov uév teevtn-
oavtog, Tod 8¢ viod avtod, MipoaBrafov dp&avtog £tn Técoapa kai

vmo tod IpiPovvia Poedvov dvatpeBévTog, kai Stxovoldv Kai TOAN@V
SL0oTAoI®V €ig TNV XWpav yevopuévwy, NAATTOTAL Kol TO KafaAlapikov
Kai t0 meQukov kai ai oayfjvat kai ai kovdovpat Tiig Eovaiag Twv Xpwfd-

Twv. "Aptiwg 8¢ £xet caynvag X, kovdovpag peydAag kai Lkpdg ¥ kai

*kK *% %3

kafaAlapikov *** xai mefukov

Dzigki powyzszemu wyliczeniu wiemy, ze schrystianizowana Chor-
wacja byla w stanie wystawi¢ 60 tysiecy jezdzcow (,kapailapikov”),
100 tysiecy piechuréw (,meQukov”), do tego 80 jednostek w typie galery
(,oaynvag”), wreszcie 100 mniejszych todzi (,kovéovpag”). Dalej basileus
informuje nas, ze owe wicksze jednostki (,oaynvag”) mogly przenosi¢
na swoich poktadach 40 mezczyzn. W wypadku tych mniejszych todzi
(,kovdovpag”), wspomina, ze byly ich dwa rodzaje rézniace si¢ wielkoscia:
wigksze mialy zalogi sktadajace si¢ z 20 me¢zczyzn, podczas gdy mniejsze
2 10 (,pkpotepar kovdodpar’). Taki stan rzeczy wedlug Konstantyna
miat si¢ utrzymywa¢ do $mierci Krzesimira, za$ jego syn Mirostaw zaled-
wie po czterech latach panowania zostat odsunigty od wladzy przez bana
Pribouniasa (Pribina), co doprowadzito do upadku chorwackiej potegi

3 DAI, paragraf 31, v. 71-83, s. 150; F. Curta, Southeastern Europe in Middle Ages
500-1250, Cambridge 20006, s. 195; M. Lonéar, Vremenski nesklad, dz. cyt., s. 109;
L. Havlikovd, Slavic Ships in 5th—12th Centuries Byzantine Historiography, ,Byzanti-
noslavica” 52 (1991), s. 98; T. Zivkovié¢, Contribution to the New Reading about the
Constantine Porphyrogenitus’ Statement on the Numbers of Croat Horsemen, Foot Soldiers
and Sailors in Early 10 Century, ,Byzantinoslavica” 65 (2007), s. 143.
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wojskowej, takze tej na morzu. Niestety w koricéwee przytoczonego wyzej
fragmentu wystepuja lakuny, dlatego wiemy, ze Chorwatom w czasach
basileusa zostalto zaledwie 30 oayrvag i blizej nieidentyfikowana liczba
,Kovdovpag peyalag kai pkpag™.

Panowanie zaréwno Krzesimira (zm. 945), jak i Mirostawa (945-949)
zbiega si¢ z przejeciem samodzielnych rzadéw przez Konstantyna Porfi-
rogenete (w 945), dlatego mozemy jego powyzsza relacj¢ dotyczaca Chor-
watéw traktowaé jako wiarygodna. Zastrzezenia moze budzi¢ jednak
liczebnos¢ sit ladowych owego plemienia przedstawionych w paragrafie 31,
bowiem 60 tysigcy jezdzcédw i 100 tysiecy piechurdw, to liczby dos¢ im-
ponujace, co sugeruje zaraz pytania o ich prawdziwos$¢ oraz ewentualng
konfabulacj¢ autora’. Nim wrécimy do przytoczonego powyzej tekstu
zrédlowego, warto w tym miejscu nieco naswietli¢ role Stowian Dal-
matyniskich na Morzu Adriatyckim, w okresie poprzedzajacym rzady
Konstantyna (IX wiek i pierwsza potowa X wieku).

Dla tych ludzi od momentu przybycia nad Adriatyk, to morze nie
stanowilo zadnej przeszkody w ich dalszej ekspansji. Objawiata si¢ ona
poprzez angazowanie sit morskich w toczace si¢ w Italii konflikty, jak
i poprzez zwykly dziatalno$¢ piracka®. Szczegdlnie aktywni byli tutaj
Narentanie, jedno z plemion podlegtych Chorwatom. Rzucito ono wy-
zwanie Wenecji, bedacej w IX wieku bizantynskim protektoratem. Jeden
z przyw6dcéw tego plemienia mial zosta¢ ochrzczony w tym miescie
za rzadéw dozy Giovanniego I Partecipazio (828—-837), co mialo zabez-
piecza¢ Republike przed atakami z ich strony na morzu’. Ta forma nie

4 L. Havlikovd, Slavic Ships, dz. cyt., s. 98. Na temat stowianskich todzi patrz tez:
P. M. Strissle, 70 monoxulon in Konstantin VII Porphyrogennetos Werk De administran-
do Imperio, ,Etudes balkani ques” 26 (1990) 2, s. 93-106; M. Prosnak, Préba analizy
wartosci stowiatskich lodzi jako statkéw petnomorskich, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” 9 (1961), s. 35-44; W. Ossowski, Przemiany w szkutnictwie rzecznym
w Polsce. Studium archeologiczne, Gdanisk 2010.

5 F. Curta, Southeastern Europe, dz. cyt., s. 137-138, 195; T. Zivkovié, Contribution to
the New Reading, dz. cyt., s. 145-149.

6 G. Musca, Lemirato di Bari, 847-871, Bari 1964, s. 19; D. Dzino, From Justynian
to Branimir. The Making of the Middle Ages in Dalmatia, London-New York 2021,
s. 38—44, 192-194; J. J. Wilkes, Dalmatia, London 1969, s. 435—437.

7 lohannis Diaconi Chronicon Venetum et Gradense usugue ad 1008 (dalej: Iohannis Dia-
coni), hrsg. von G. H. Pertz, Stuttgart 1846, s. 16 (Monumenta Germaniae Historica
Scriptores, 7); Andreae Danduli ducis Venetiarum chronica pre extensum descripta (dalej:
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spetnita jednak oczekiwan, bowiem pare lat péZniej w 836 roku owi
Stowianie napadli na powracajacych z Benewentu Wenecjan, ktérych
zabili®. Zmusito to miasto $w. Marka do dziatan zaczepnych wobec jego
wszystkich potudniowo-wschodnich sasiadéw i tak w 840 roku: ,Iste na-
maque tercio sui ducatus anno Sclaveniam bellicosis navibus expugnaturam
adivit™. Najpierw pokonano Chorwatéw i zmuszono ich ksiecia Mistawa
do pokoju, a nast¢pnie skierowano uwage na Narentan, keérych ksigcia
Droisaka réwniez przymuszono do porozumienia si¢ z Wenecjanami'. Byt
to krétkotrwaly sukces, bowiem kolejny z wtadcéw plemienia Narentan,
Ljudistaw (,,Liuditus sclavus”), pokonat sity dozy i zabit wielu jego ludzi
(»[...] ubi plus quam centum Venetici interfecti fuerunt [...]”)". Ten cios
dla Republiki pokazal, ze nie byta ona w stanie walczy¢ jednocze$nie
z piratami stowiariskimi i arabskimi, ktérych aktywnos¢ w IX wieku
na Adriatyku jest widoczna. Korzystajac z tego ostabienia miasta $w. Mar-
ka, w 846 roku Narentanie spustoszyli Caprulae, osrodek miejski lezacy
w poblizu samej Wenecji'®.

W latach péiniejszych na Adriatyk przybyta flota bizantyriska pod
dowédzewem Niketasa Ooryphasa, ktérej zadaniem bylto odparcie sit
Saracenéw spod Ragusy (Dubrownika), a przy okazji przepedzenie ich
2 tego akwenu®. Ow bizantytiski wédz whaczyt do dziatari przeciwko mu-

Andreae Danduli), Bologna—Citta di Castello 1938-1958, s. 148 (Rereum Italicorum
Scriptores, 12, 1); T. Zivkovi¢, On the Baptism of the Serbs and Croats in the Time
of Basil I (867-886), ,Studia Slavica et Balcanica Petropolitana” 1 (2013), s. 40.

8 Iohannis Diaconi, s. 17; Andreae Danduli, s. 149.

9 Iohannis Diaconi, s. 17; Andreae Danduli, s. 150; J. Fine, 7he early Medieval Balkans.
A Critical Survey from Sixth to the Late Twelfth Century, Michigan 2000, s. 256.

10 Iohannis Diaconi, s. 17; Andreae Danduli, s. 150; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt.,
s. 222; M. Brkovi¢, Diplomaticka analiza papinskih pisama druge polovice IX. stoljeca
destinatarima u Hrvatskoj, ,Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru”
43 (2001), s. 30.

11 Iohannis Diaconi, s. 17; F. Sisi¢, Povijest Hrvata u vrijeme narodnih viadara, Nakladni
zavod Matice hrvatske 1990, s. 328; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt., s. 222.

12 Iohannis Diaconi, s. 18; Andreae Danduli, s. 152.

13 DA, paragraf 29, s. 126-128; Chronographiae Quae Theophanis Continuati Nomine
Fertur Liber Quo Vita Basilii Imperatoris Amplectitur (dalej: Vita Basilii), ed. 1. Sevéenko,
Berlin 2011, s. 190-194 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, 42); loannis Zonarae
Epitome Historiarum libri XIII-XVIII, ed. T. Buttner-Wobst, Leipzig 1897, s. 425
(Corpus scriptorum historiae Byzantinae 49); loannis Skylitzae Synopsis Historiarum, ed.
I. Thurn, Berlin—New York 1973, 26, s. 146-147 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae,
5); D. Jankovi¢, Cpncko nomopje 00 7. do 10. cmoneha, Srpsko arheolosko drustvo,
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zulmanom stowianiskich mieszkaicéw potudniowej Dalmaciji, jak i starat
si¢ wykorzysta¢ ich potencjat do odzyskania wladzy Bizancjum nad Apu-
lig". Te dziatania przybyszy sprawity, ze Chorwaci i Narentanie zwiazali
si¢ w tym czasie z Frankami, w opozycji wobec Konstantynopola oraz
Wenecji®. W czasie walk o Barii w latach 870—871 Chorwaci pod wodza
Domagoja (864—876) wystapili jako sojusznicy Karolingéw, dostarczajac
im swoich todzi, walnie przyczyniajac si¢ do zdobycia tego miasta®. Ten
chorwacki wtadca byt uzurpatorem, ktéry zostat zmuszony w 865 roku
do zawarcia pokoju z Wenecja po tym, jak ta zorganizowata na jego tery-
torium zbrojng wyprawe morska”. Dlatego przez reszt¢ swego panowania
stawial on na dziatania pirackie, ktérymi destabilizowat relacje miedzy
Italig a Batkanami, pustoszac przy tym Istrig, co irytowalo Wenecjan'®.

Ooryphasowi udato si¢ rozciagnaé w koricu bizantyniskie zwierzchnic-
two nad Narentenami, ktérych dziatania pirackie ograniczyt i okoto 873
roku zmusit ich do przyjecia chrztu®. Ich przejscie na strong cesarstwa nie
poprawito relacji z Wenecjanami, bowiem obie strony walczyly o wptywy
w Istrii i Dalmacji. W wypadku Chorwatéw nastapita zmiana weze$niej-
szych sojuszy. Wzmocnilo si¢ zwiazanie z Bizantyriczykami Domagoja,
kt6ry wystapit przeciwko Frankom, pragnac zrzuci¢ ich zwierzchnictwo

Beorpag 2007, s. 61; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt., s. 222; J. Pryor, E. Jeffreys,
The Age of Dromon. The Byzantine Navy ca. 500—1204, Leiden—Boston 2000, s. 49;
R. Harris, Dubrovnik. A History, London 20006, s. 33.

14 DAL, paragraf 29, s. 126-128; Vita Basilii, 55, s. 198-200; D. Dzino, From Justynian,
dz. cyt., s. 222; ]. Fine, The early, dz. cyt., s. 257.

15 D. Dzino, From Justynian, dz. cyt., s. 222.

16 DAL, paragraf 29, s. 128; Iohannis Diaconi, s. 19; Ludovici I1., Imperatoris epistola ad Ba-
silium I Imperatorem Constantinopolitanum missa, hrsg. von W. Henze, [w:] Epistolae
Karolini aevi, vol. 5, Berlin 1928, s. 392 (Monumenta Germanie Historica Epostola,
7); Vita Basilii, 55, s. 200; G. Musca, L'emirato di Bari, 847—871, Bari 1964, s. 73, 96;
E. Kislinger, Erster und zweiter Sieger. zum Byzantini:f/a—[(amlingz':c/am Biindnis bez-
iiglich Bari 870—871, ,Recueil des travaux de I'Institut d’études byzantines” 50 (2013),
s. 254; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt., s. 220; J. Pryor, E. Jeffreys, 7he Age of, dz. cyt.,
s. 49; L. Havlikovd, Slavic Ships, dz. cyt., s. 98; M. Brkovi¢, Diplomatitka analiza,
dz. cyt, s. 31; T. Zivkovié, On the Baptism, dz. cyt., s. 42; B. M. Kreutz, Before the
Normans. Southern Italy in the Ninth and Tenth Century, Philadelphia 1991, s. 45.

17 Iohannis Diaconi, s. 19; Andreae Danduli, s. 155; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt., s. 220.

18 Iohannis Diaconi, s. 20; Andreae Danduli, s. 157; G. Musca, L'emirato di Bari, dz. cyt.,
s. 106.

19 Vita Basilii, 54, s. 196; G. Musca, L emirato di Bari, dz. cyt., s. 107; ]. Fine, The early,
dz. cyt., s. 257.
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po $mierci cesarza Ludwika II (825-875). W wojnie, ktdra rozpoczatl, miat
przeciwko sobie sojusz Wenecjan z Frankami wschodnimi®®. Z Chorwa-
tami udalo si¢ Wenecjanom porozumieé dopiero po $mierci Domagoja
i zawrze¢ pokdj, za$ ,,Tamen adverssus Narrentanos cum quibus iurgium
habebat, exercitum missit™. Potomkéw Domagoja od wladzy odsunat
powracajacy z Konstantynopola Zdestaw, syn poprzedniego wladcy Trpi-
mira, tylko po to, aby po krétkich rzadach samemu zosta¢ zamordowanym
przez Branimira (879-892)*.

W sierpniu 887 roku doza Pietro I Candiano (842-887) zaatakowal
Narentan, zmuszajac ich do ucieczki (,Qui cum sine effectu reversus esset,
tunc per semet ipsum cum 12 navibus mense Augusto in Mare hostiliter
est egressus, et ad montem Scavorum perveniens, in loco qui vocatur
Mucules exivit, licet cum paucis”)*. W poblizu Makarskiej (,Mucules”)
jego ludzie zniszczyli toporami 5 ich okretéw (,quinque naves ilorum que
ibi erant, securibus fregit”)*. Te sukcesy Wenecjan zaalarmowaly sasia-
déw Narentan, ktdrzy udzielili im pomocy i 18 wrzesnia 887 roku doszto
do bitwy, w czasie ktdrej polegt sam doza, za§ Dalmatyniscy Stowianie
na ponad pét wieku pozbyli si¢ widma jarzma Republiki na sobg®. Brak
wojen Stowian Dalmatyriskich z Wenecjanami wynikat zapewne z faktu
rosnacej potegi Bulgarii, ktéra pod panowaniem Symeona (866-927)
zagarneta ziemie serbskie i przejsciowo podporzadkowata sobie wigkszo$é
batkariskich wybrzezy adriatyckich. Po jego $mierci Narentanie zwrécili
si¢ przeciwko swoim konkurentom/sojusznikom Chorwatom. Wigzaé
to nalezy z faktem podpadnigcia Narentan pod wladz¢ pana Serbéw,
Czastawa Klonimirovi¢a (933-960)%. Korzystajac w latach czterdziestych

20 J. Fine, The early, dz. cyt., s. 261.

21 Iohannis Diaconi, s. 20; Andreae Danduli, s. 157.

22 Iohannis Diaconi, s. 21; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt., s. 234; T. Zivkovi¢, Con-
stantine Porphyrogenitus’ Source, dz. cyt., s. 122; J. Fine, The early, dz. cyt., s. 261.

23 Iohannis Diaconi, s. 22; Andreae Danduli, s. 163; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt.,
s. 222.

24 lohannis Diaconi, s. 22; Andreae Danduli, s. 163; D. Dzino, From Justynian, dz. cyt.,
s.222.

25 Iohannis Diaconi, s. 22; Andreae Danduli, s. 163; J. Pryor, E. Jeffreys, 7he Age of, dz. cyt.,
s. 67; M. Brkovi¢, Diplomatitka analiza, dz. cyt., s. 32; R. Harris, Dubrovnik, dz. cyt., s. 34.

26 DAI, paragraf 32, s. 156-158; T. Zivkovié, Nova tumacenja, dz. cyt., s. 205; M. ] Lesz-
ka, K. Marinow, Carstwo Bulgarskie, polityka — spoleczeristwo — gospodarka — kultura,
866—971, Warszawa 2015, s. 136—138.
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X wieku z ostabienia walkami wewngtrznymi pafdstwa Chorwatéw, Na-
rentanie odebrali im wtadze nad wyspami Bra¢ i Hvar”. Pézniej do tego
konfliktu wlaczyli si¢ Wenecjanie, pod wodza dozy Pietro III Candiano
(942-959), ktdrzy chcieli pomsci¢ kleski zadane im przez stowianskich
piratéw. Silna flota wenecka liczyta 33 okrety (,triginta et tres naves”),
z dwdjka dowddcéw stojacych na jej czele — Urso Badovario i Pietro Roz-
ollo — nie byta w 948 roku w stanie ztama¢ oporu Narentan, a co wigcej
Wenecjanie musieli po porazce tej ekspedycji placi¢ Stowianom trybut
przy prébie zeglugi przez ich wody?®.

Majac na uwadze powyzsze informacje o dziatalnosci sit morskich
dalmatyniskich Stowian w IX i X wieku, powinnismy powréci¢ do tekstu
uczonego basileusa, méwiacego o wielkosci sit morskich Chorwatéw. Jak
zauwazyt jeden z serbskich badaczy Tibor Zivkovié, dane dostarczone
przez Porfirogenete w kontekscie sit morskich tego plemienia nalezy
uznaé za wiarygodne, bowiem faczna liczba marynarzy obstugujacych
liczaca 180 jednostek flote wynosita zaledwie 4500 ludzi®. Stusznie
zatem poréwnuje on caly site floty chorwackiej do jednej eskadry floty
bizantyriskiej liczacej okoto 15 dromondéw™. Zatozyl tak, opierajac si¢
na informacjach, ze okrety wchodzace w sktad sit morskich Bizantynczy-
kéw w X wieku miaty zalogi liczace w kolejnosci: pamphilia miedzy 110
a 120 ludzi, chelandion 160, za$§ dromon do 300°'". Taka dysproporcja sit
morskich nie wypada, zdawa¢ si¢ mogto, zbyt korzystnie dla Chorwatéw,
ale jest jak najbardziej realistyczna.

Wigksze jednostki Chorwatéw, a mamy ich wymienionych u Konstan-
tyna 80, mogty zabra¢ na swéj poklad 40 mezczyzn, podczas gdy mniej-
sze, ktérych bylo 100, mialy zatogi sktadajace si¢ z 20 lub 10 mezczyzn.
Dzigki pracy chorwackich archeologéw wiemy, jak wygladaty opisywane
przez Konstantyna Porfirogenet¢ jednostki. Pierwsza z wymienionych

27 ]. Fine, The early, dz. cyt., s. 265.

28 Iohannis Diaconi, s. 24; Andreae Danduli, s. 173; J. Pryor, E. Jeffreys, 7he Age of,
dz. cyt., s. 67; R. Harris, Dubrovnik, dz. cyt., s. 34.

29 T. Zivkovi¢, Contribution, dz. cyt., s. 151-152.

30 T. Zivkovié, Contribution, dz. cyt., s. 151-152.

31 J. H. Pryor, Tjpes of ships and their performance capabilities, [w:| Travel in Byzantine
World, ed. R. Macrides, Birmingham 2000, s. 39—41; J. Pryor, E. Jeffreys, The Age of,
dz. cyt., s. 254-262.
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(»oaynivag’) miata do 15 metréw dlugosci, za$ druga (kovéovpag) po-
migdzy 7 a 8 metrami®?. Byly to zatem jednostki, kt6rym znaczniej blizej
do fodzi, nizeli do statku. Waldemar Ossowski wiele lat temu zapropono-
wal w jednej ze swoich prac podziat stowianskich jednostek srédladowych
znajdowanych na ziemiach polskich ze wzgledu na dtugos$¢ kadtuba:
»ponizej 7 m — mata t16d7; 7-154 m — 16dz; 15-20 m — duza t6dZz/maly
statek; 20—24 m — statek; powyzej 24 m — duzy statek™. Gdy odniesie-
my t¢ typologi¢ do szkutniczych dziet Chorwatéw oraz innych Stowian
potudniowych, zaréwno kovdolpag, a takze oayrvag podchodza pod
kategori¢ typowych fodzi stowianiskich, ktére nadawaty si¢ do zeglugi
zaréwno po morzu, jak i po §rédladziu. Tego typu todzie popularne byty
w calym $wiecie stowianskim. Havlikovd wspomina o podobnych znale-
zionych w Labie i Morawie, ktére pochodzity z X wieku i miaty od 5 do
10 metréw dtugosci*’. Podobne todzie pochodza réwniez z ziem polskich,
np. wrak z Ladu®.

Nie mamy w wypadku todzi Chorwatéw do czynienia z jednostkami
w typie dlubanek, ale raczej z todziami klepkowymi nieco mniejszy-
mi od typu ,dkdtia’, a zblizonymi rozmiarami do ,myoparo”, innego
typu wykorzystywanej na Adriatyku todzi**. Mozemy nawet przypusz-
czaé, ze ,kovdovpag” byt wymiennym okresleniem z ,myoparo”, ktdre
na swoj poktad miaty bra¢ od 10 do 15 ludzi*’. Sophocles ttumaczy termin
Lkovdovpag”, korygujac zapis — ,kovtodpa/képkovpog”, jako okreslenie
na ,[...] a kind of light vessel [...]"*%, za$§ ,myoparo” autorzy stownika

32 T. Zivkovié, Contribution, dz. cyt., s. 151-152; R. Juri¢, S. Sutlovi¢, B. Vilhar, 7he
Early Croatian Boats from Nin, Diadora 18 — 19 (1997), s. 383; R. Juri¢, Ranobrvatski
brodovi iz Nina, ,Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, 37, uredio:
Mate Sui¢ Zagreb, nakladnik Zavod za povijesne znanosti HAZU?”, Zadar 1995, s. 80.

33 W. Ossowski, Przemiany w szkutnictwie, dz. cyt., s. 9.

34 L. Havlikova, Slavic Ships, dz. cyt., s. 93.

35 W. Ossowski, Przemiany w szkutnictwie, dz. cyt., s. 35-36.

36 M. Bohm, Lodzie w dziataniach oblgzniczych na jeziorze. Dwa epizody z czaséw Alekse-
go [ Komnena, ,Prace Historyczne Uniwersytetu Jagielloniskiego” 135 (2008), s. 17-19;
M. Béhm, 7he Byzantine boats in the era of the Comnenian dynasty, (w:] Dialog intercul-
tural polono-moldovenesc Culegere de studii. Materialele Congresului Stiintific Interna-
tional Polono-Moldo-Romain: Educatie — Politici — Societate I11/1—4 (2019), s. 282-284.

37 M. Béhm, 7he Byzantine, dz. cyt., s. 283.

38 E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the the Roman and Byzantine Periods, Hildesheim—
New York 1975, s. 680.
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taciny thumaczg jako ,[...] a kind of light piratical vessel [...]". W wy-
padku za$ ,caynvag” Sophocles przektada ten termin, sugerujac, ze jest
to rodzaj jednostki zaglowej*’. Nazwa tego typu todzi wywodzi si¢ zapew-
ne od okreslenia ,,oayrvveia”, czyli potowu za pomoca sieci. Opierajac si¢
na samym tylko nazewnictwie wigkszego z typu todzi uzywanych przez
Chorwatéw, nasuwaja si¢ przypuszczenia, ze mamy tutaj do czynienia
z todziami, ktdre stuzyty w czasie pokoju do potowu ryb, i ktére doraznie
przerabiano na jednostki wojenne. Moze ten obraz wydawac si¢ nieco
bledny, ale pokazuje, ze podstawowg sita Chorwatéw na morzu byty ich
lodzie, nie za$ okrety lub statki.

Chorwaci, wybierajac fodzie jako swoje gléwne srodki transportu mor-
skiego oraz podstawg ich sit morskich dostosowali si¢ do akwenu, nad
ktérym przyszto im zyé. Wybrzeze Dalmacji z 1246 wyspami (z ktérych
wigkszos¢ jest takze wspélczesnie niezamieszkana), glebokimi zatokami,
wreszcie przeszkodami w postaci podwodnych skal, raf czy mielizn za-
pewniato rozlegla przestrzeri do zeglugi. Rozwinigte od czaséw rzymskich
w tym regionie ryboléwstwo wraz z setkami dogodnych przystani, miedzy
ktérymi zegluga w Sredniowieczu nie byta dtugotrwata, zachecato do eks-
ploracji morza i jego zasobéw. Rybotéwstwo w potaczeniu z piractwem
stanowifo wigc klucz do sukcesu Chorwatéw. Do tego lasy Dalmacji petne
byly debéw i innych drzew kluczowych dla szkutnictwa. Male i zwrotne
lodzie, wykorzystujace sil¢ wiosel, wsparta zaglem, pozwalaly zapewne
na wymanewrowywanie znacznie wigkszych jednostek weneckich i przej-
$cie do walki abordazowej, czy w razie zagrozenia ucieczke na zbyt plytkie
dla wroga mielizny. W taki sposéb walczyli z Bizantyficzykami Rusowie,
dlatego mozemy zalozy¢, ze w podobny sposéb dziatali Chorwaci, czy
wspomniani w tej pracy Narentanie. Wtedy mniejsze rozmiary stowiani-
skich todzi i ich liczebnos¢ stawaty si¢ ich atutem, bowiem siedzacy na ich
poktadach wojownicy mogli atakowaé z kilku kierunkéw wroga jednostke,
skutecznie uniemozliwiajac jej obrong. Gtéwnym przeciwnikiem Chorwa-
tow byli przede wszystkim w badanym okresie Wenecjanie, bowiem z racji
polozenia geograficznego, to oni najbardziej byli zainteresowani bezpieczna

39 E.A.Andrews, W. Freund, C. T. Lewis, C. Short, A Latin dictionary: founded on An-

drews’ edition of Freund’s Latin dictionary, Oxford 1879, s. 1182.
40 E. A. Sophocles, Greek Lexicon, dz. cyt., s. 975.
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zegluga po Adriatyku oraz dostgpem do lezacych wzdtuz wybrzezy Dalma-
Gji portdw, oraz dalmackich laséw, niezbednych dla stale potrzebujacych
budulca weneckich stoczni. Owe porty Dalmacji w czasach Konstantyna
Porfirogenety, mimo parcia ze strony Chorwatéw i innych Stowian, ciagle
posiadaty faczno$¢ z metropolia, co udowodnity dziatania floty bizan-
tyniskiej po muzutmanskim ataku na Raguz¢. Chorwatom i Narentanom
nie udalo si¢ zaprowadzi¢ permanentnej stowiariskiej talassokracji na Ad-
riatyku, takze dlatego, ze osiagane przez nich sukcesy byly tylko tym-
czasowe. Wynikalo to w duzym stopniu z czynnikéw wewngtrznych, jak
walki migdzy poszczeg6lnymi ludZmi, aspirujacymi do petni wiadzy nad
Chorwatami, Narentanami i Dalmacja, co stusznie przytacza Konstantyn,
mowiac o ostabieniu ich potegi po obaleniu Mirostawa. Drugim biegunem
sa czynniki zewngtrzne, w szczegdlnosci jeden — Wenecja. Mozna nawet
nieco przewrotnie w tym miejscu stwierdzié, ze to dzigki walkom z pira-
tami stowiariskimi Wenecjanie w XI wieku stang si¢ gtéwna sila morska
na Morzu Adriatyckim, zast¢pujac na tym polu skutecznie flotg Bizancjum.

Abstract

Constantine Porphyrogenitus on the Croatian fleet in the first half of the
10th century - boats or ships?

One of the tribes mentioned by the learned emperor are the Croats, whose
origin, history and place of residence on the Adriatic Sea, Constantine
devotes a lot of attention to this work. In one of the chapters of De ad-
ministrando imperio, exactly in 31, there appears a thread that is of key
importance for this article. Porphyrogenitus describes the military capabil-
ities of baptized Croats, including their naval forces, along with a precise
enumeration of the types of ships and ships used by them. Therefore, the
aim of this study is to present the military potential of the Croats at sea
in the first half of the 10 century in the light of the reports of Porphyroge-
nets, together with a detailed analysis of the types of vessels used by them.
Larger units of Croats, and we have as many as 80 of them mentioned
in Constantine, could take 40 men on board, while the smaller ones,
of which there were 100, had crews of 20 or 10 men. Thanks to the work

97



98

Szlkice bizantynsko-stowianskie

of Croatian archaeologists, we know what the units described by Constan-
tine Porphyrogenitus looked like. The first (cayfvag) was up to 15 meters
long, while the second (kov8obpag) was between 7 and 8 meters long.
They were, therefore, vessels which were much closer to the boat than
to the ship. Kovdobpag, as well as oaynvag come under the category
of typical Slavic boats that were suitable for navigation both on the sea
and inland. This type of boat was popular all over the Slavic world. The
term kovdovpag can be translated as a kind of light vessel. In the case
of oaynvag, it is a type of sailing vessel. The name of this type of boat
probably derives from the term cayrvveia, i.e. fishing with a net. Based
only on the names of the larger type of boats used by the Croats, it may
be assumed that we are dealing here with boats that were used during peace-
time to catch fish, which were temporarily converted into military units.

KEYWORDS: Croatia, Constantine Porphyrogenitus, Byzantium, Dalmatia,
Croatian fleet, Venice
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Teofano, jesli istotnie jest przyktadem osoby, ktéra zawarta zwigzek mal-
zeniski z milosci', bylaby idealna pozytywna bohaterka, jednak przeszta
do historii jako przyktad morderczyni, intrygantki i kobiety bez zadnych
zasad.

Jedna z pierwszych zbrodni, o ktérg Teofano oskarzano, bylo otrucie
jej tescia Konstantyna VII?. Miala targna¢ si¢ na jego zycie, gdyz Ro-
man II nie chciat dtuzej czekaé na objecie tronu’. Jeden zas$ z najbardziej

1 By¢ moze taki byt powdd decyzji Romana II o poslubieniu Teofano, patrz np.: L. Gar-
land, Byzantine Empresses. Women and Power in Byzantium, AD 527-1204, London—
New York 1999, s. 126-127.

2 loannis Scylitzae Synopsis Historiarum, ed. 1. Thurn, Berlin—-New York 1973, s. 246
(dalej: Jan Skylitzes).

3 Trucicielstwo na Konstantynie to oczywista plotka, natomiast z pewnoscia, bedac
zong cesarza jedynowtadcy, Teofano zabiegata o nickwestionowana pozycj¢ na dworze,
dlatego tez mogta uznaé swa tesciows i bratowe za grozne konkurentki. W roku 959
zostaly one wygnane do klasztoru Kanikleion, a nastgpnie do patacu Antiocha; Jan
Skylitzes, s. 252; patrz tez: L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 135.
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absurdalnych zarzutéw wobec Teofano jest zawarty w dziele Mateusza
z Edessy, ktéry oskarza o che¢é otrucia Bazylego i Konstantyna wlasnie
ich wyrodna i krwiozercza matke, Teofano®.

Nim Roman II poszedt za glosem serca i w roku 955 badz 956 poslubit
Anastazo, ktéra zmienita imi¢ na Teofano’, to jako dziecko zawarl matzen-
stwo z Berta, nieslubng cérka kréla Italii, Hugona z Atles. Berta przybyta
nawet do Konstantynopola w roku 944, gdzie zmienifa imi¢ na Eudokia, ale
juz w 949 roku zmarta®. Polityczne plany wigzane z tym sojuszem musiaty
odej$¢ w niebyt. Rozpoczeto wéwezas negocjacje z dworem niemieckim,
gdzie starano si¢ o r¢ke Hedwigi z Bawarii, wnuczki Ottona I Wielkie-
go. Do Bawarii zostal nawet wystany specjalny nauczyciel majacy zapo-
zna¢ dziewczynke z jezykiem jej przyszlej ojczyzny, ale sojusz nie doszedt
do skutku i ostatecznie Hedwiga zostata zong Burcharda II ze Szwabii’.

Zrédta zgodnie podkreslaja, e Teofano byta przecudnej urody, ktéra
do tego stopnia oczarowata Romana, ze wymusit na rodzinie zgod¢ na
zawarcie malzeristwa. Réznig si¢ natomiast w innych kwestiach. Wroga
narracja Jana Skylitzesa méwi wprost, ze ojcem dziewczyny byt konstan-
tynopolitariski karczmarz®. Stawiato to pochodzenie Teofano w bardzo
niekorzystnym $wietle i przygotowywato tlo pod jej negatywna legends.

Niewiele wiadomo o zyciu Teofano za panowania me¢za Romana I1,
czlowieka zainteresowanego hulaszczym trybem zycia i swoim zyciem
za 6w tryb placacym’. Z pewnoscig w czasie malzedstwa urodzita ona
dwéch synéw — Bazylego i Konstantyna oraz cérke Anng' (by¢ moze
na $wiat przyszla jeszcze jedna cérka, ale jej imig si¢ nie zachowato)".

SN

The Chronicle of Matthew of Edessa, ed. A. E. Dostourian, New York 1993, s. 22.

Jan Skylitzes, s. 240; L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 126.

6 Theophanes Continuatus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus, ed. 1. Bek-
ker, Bonnae 1838, s. 431; Jan Skylitzes, s. 231; L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 126.

7 K. Leyser, The Tenth Century in Byzantine-Western Relationship, [w:] Relations between
East and West in the Middle Ages, ed. D. Baker, Edinburgh 1973, s. 35; L. Garland,
Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 126; ]. Herrin, Unrivalled Influence. Women and Empire
in Byzantium, Princeton 2013, s. 242, 244.

8 Jan Skylitzes, s. 240.

9 Leon Diakon, s. 30; Jan Skylitzes, s. 248.

10 Jan Skylitzes, s. 254; L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 128.

11 W literaturze pojawia si¢ imi¢ Helena, zob. A. J. Poppe, 7he Political Background to the

Baptism of Rus: Byzantine-Russian Relations between 986—89, ,Dumbarton Oaks Papers”

30 (1976), s. 230, przyp. 114; L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 128.
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Roman IT zmart 15 marca 963 roku, majac 24 lata. Jego zZona Teofano dwa
dni przed $miercig m¢za urodzita wspomniang Anne, jednak fakt, ze mto-
da matka lezata w potogu, nie uchronit jej przed plotka, iz to ona otruta
swego meza. Nie wiadomo natomiast, co miatoby skloni¢ matke tréjki
matych dzieci do usuwania jedynego gwaranta bezpieczenistwa rodziny'.

Po $mierci Romana wtadza oficjalnie przeszta w rece jego syndw, ale
wszyscy zdawali sobie sprawe z tego, ze nie obejdzie si¢ bez meskiej kurateli.
Ostatecznie walke o tron wygral starszy juz wiekiem arystokrata, przed-
stawiciel rodu Fokaséw, imieniem Nikefor, ktéry w sierpniu 963 roku
opanowat Konstantynopol i koronowat si¢ na cesarza®. By¢ moze dziatal
w porozumieniu z Teofano, z ktéra miat sposobno$¢ spotkaé si¢ w kwietniu
tego samego roku podczas swego pobytu w stolicy cesarstwa (zaowocowato
to, notabene, plotka o romansie Nikefora I1 z Teofano). Miesiac pézniej Fo-
kas poslubit Teofano i stat si¢ ojczymem oraz opiekunem porfirogenetéw'.

Matzeristwo to nalezy do bardzo zagadkowych, szczegdlnie ze wzgledu
na jego tragicznych final. Zrédta oskarzaja o niewiernos¢ zaréwno Teo-
fano®, jak i Nikefora®, chociaz sa i takie, ktdre sugeruja, ze matzedstwo
nigdy nie zostato skonsumowane"”. Na potwierdzenie takiej tezy mozna
przytoczy¢ fake, ze w ciagu szesciu lat Teofano nie urodzita zadnego ko-
lejnego potomka, chociaz biologicznych przeciwwskazar nie byto — i Teo-
fano, i Nikefor dzieci posiadali i nadal mogli mie¢. Naturalnie Teofano
mogla nie by¢ zainteresowana kolejnymi narodzinami, dbajac o przysztos¢

12 Podkresla to zwlaszcza Mirostaw J. Leszka: Rola cesarzowej Teofano w uzurpacjach
Nicefora Fokasa (963) i Jana Tzymiskesa (969), (w:] Zamach stanu w dawnych spotecs-
nosciach, red. A. Sottysik, Warszawa 2004, s. 228.

13 J.-Cl. Cheynet, Ponvoir et contestations a Byzance (963—1210), Paris 1990, s. 20-21;
L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 128-129; M. ]. Leszka, Rola cesarzowej,
dz. cyt., s. 228-230; A. Kaldellis, Streams of Gold, Rivers of Blood. The Rise and Fall
of Byzantium, 955 a.d. to the First Crusade, Oxford 2017, s. 40-42.

14 Leon Diakon, s. 49; Jan Skylitzes, s. 260; Jan Zonaras, s. 499; L. Garland, Byzantine
Empresses, dz. cyt., s. 129-130; M. ]. Leszka, Rola cesarzowej, dz. cyt., s. 230.

15 Np. Smbat Sparapet, Letopis’, red. A. G. Galstjana, Erewan 1974, s. 2-3.

16 Np. Chronique de Michel le Syrien, patriarche jacobite dAntioche (1166—1199),
ed. J.-B. Chabot, t. 3, Paris 1905, s. 129; The Chronography of Gregory Abi’l-Faraj
1225-1286, the son of Aaron, the Hebrew Physician commonly known as Bar Hebreus,
ed. E. A. W. Budge, t. 1, Amsterdam 1976, s. 173 (dalej: Bar Hebreus).

17 Np. Jan Skylitzes, s. 279; Jan Zonaras, s. 516; Michaelis Pselli Historia Syntomos,
ed. W. J. Aerts, Berlin—New York 1990, s. 100 (dalej: Michat Psellos, HS).
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Bazylego, Konstantyna i Anny, natomiast w przypadku Nikefora jedynym
argumentem za ewentualng wstrzemigzliwoscia jest jego znana ascetyczna
natura'®. W zrédlach pojawiajg si¢ natomiast pewne sugestie, ze prze-
mysliwat o przekazaniu wtadzy swojemu rodowi®. Mimo owych plotek
i poglosek wydaje si¢, ze matzenistwo Nikefora i Teofano bylo raczej
harmonijne, dlatego dziwi¢ moze informacja o jej uczuciowym zwiazku
z Janem Tzimiskesem.

Plotka o wspomnianym powyzej romansie zostata uznana niemal
za pewnik w historiografii*’. Za pewny tez nalezy uzna¢ udziat Teofano
w spisku majacym na celu odsuniecie Nikefora od tronu — nie wiadomo
natomiast z calay pewnoscia, czy Teofano zgadzata si¢ na fizyczne usuniecie
meza. Jedli taki byt jej zamiar, to w istocie byla ona niezmiernie amoralna.
W noc zamachu — i jak si¢ okazato w noc zabéjstwa — bowiem Teofano,
jak matzonkowie mieli w zwyczaju, przyszta do komnaty meza, by po-
rozmawiac o sprawach rodzinnych. Tym razem kwestia dotyczyla planéw
wobec przysztosci jej synéw i pasierbéw Nikefora. Nastepnie udata sie
do swych komnat i wypuscita ukrywajacych si¢ tam spiskowcéw, ktérzy
odszukali i bestialsko zamordowali Nikefora II Fokasa®.

Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ przypuszczenie, ze dotarly do niej
plotki o planowanym przez Fokaséw usunigciu jej synéw, nie tyle osta-
tecznym, ile o okaleczeniu, ktére uniemozliwitoby im sprawowanie wta-
dzy cesarskiej. W tej sytuacji mogta ulec namowom skonfliktowanego

18 Na temat ascezy Nikefora Fokasa: L. Garland, Byzantine Empresses, dz. cyt., s. 130.

19 Jan Zonaras, s. 516; Michat Psellos, HS, 100; Histoire de Yahia ibn Sa’id dAntioche,
ed. I. Kratchovsky et al., s. 827 (Patrologia Orientalis, 18) (dalej: Yahia).

20 Np. G. Ostrogorsky, Geschichte des Byzantinischen Staates, Miinchen 1963, s. 243;
W. Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford 1997, s. 505.

21 Udziat Teofano w spisku jest szeroko przyjety w literaturze, ktéra jednak w rézny
spos6b tlumaczy motywy zony Fokasa; patrz np.: G. Schlumberger, Un empereur
byzantin au Xe siécle: Nicéphore Phocas, Paris 1890, s. 747-758; L. Garland, Byzantine
Empresses, dz. cyt., s. 131-134; M. ]. Leszka, Rola cesarzowej, dz. cyt., s. 231-234;
B. Krsmanovi¢, D. Dzelebdzi¢, Jovan Cimiskije i Nikifor II Foka: pozadina i motivy
Jjednog ubistva z predumisljajem, ,Zbornik Radova Vizantoloskog Instituta” 47 (2010),
s. 109-114, https://doi.org/10.2298/ZRV11047083K; J. Bonarek, Smieré Nikefora Fo-
kasa w historiografii wschodniej (Stefan z Taronu, Yahia z Antiochii, Mateusz z Edessy,
Michat Syryjczyk, Smbat Sparapet, Bar Hebraeus), [w:] Hypomnemata Byzantina. Prace
ofiarowane profesorowi Maciejowi Salamonowi, red. ]J. Bonarek, S. Turlej, Piotrkéw
Trybunalski 2017, s. 27-38.
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z Nikeforem Jana Tzimiskesa i zgodzi¢ si¢ na zamach stanu w zamian
za obietnic¢ matzefistwa i opiekg¢ nad porfirogenetami.

Michat Psellos w swej Krdtkiej historii przytacza na przyklad plotke
krazaca po Miescie, ze Nikefor Fokas zamierzat dokona¢ kastracji swych
pasierbéw i przekaza¢ wladzg swojemu bratu kuropalatesowi Leonowi*.
O takowej poglosce wspomina réwniez Jan Zonaras™. Podobne informa-
cje pojawiaja si¢ rowniez w zrédtach wschodnich. Wyraznie méwi o tym
Yahia z Antiochii. Zgodnie z jego wersja Nikefor Fokas, wzburzony oskar-
zeniami zony dotyczacymi wybujatych ambicji swego brata Leona, miat
wprost zagrozi¢ kastracja Bazylego oraz Konstantyna i oddaniem wtadzy
wlasnie Leonowi*. Z kolei Bar Hebreus oskarza o ten zamiar samego
Nikefora Fokasa, ktéry zamierzal jakoby zatozy¢ nowg lini¢ cesarzy®.
Plotka owa dotarta nawet na Zachéd, gdzie o zagrozeniu dla maloletnich
przedstawicieli dynastii macedonskiej ze strony Nikefora Fokasa wspo-
mina np. Ademar z Chabannes oraz Marian Szkot*®. Dalekie echa plotki
pojawiaja si¢ réwniez w dziele Mateusza z Edessy, ktéry jednak oskarza
o chec otrucia synéw ich wyrodng i krwiozercza matke, Teofano?.

Krazace plotki z pewnoscia wzmogly determinacj¢ Teofano, mogty tez
wzmocnié jej poczucie lgku o synéw. W efekcie w nocy z 10 na 11 grudnia
969 roku spiskowcy za jej wiedzg zostali wprowadzeni do patacu cesarskie-
go w Konstantynopolu i dokonali skutecznego zamachu na cesarza. Odtad
winng $mierci bogobojnego cesarza miata by¢ wigc jego zona Teofano.

Warto podkresli¢, ze oskarzenia te wybrzmiewaja bardzo dramatycznie
w utworach poetyckich epoki. I tak np. w jednym z wazniejszych bizan-
tyniskich zrédet odnoszacych si¢ do X wieku, w Zarysie dziejéw piéra Jana
Skylitzesa, zostat przytoczony napis na sarkofagu zamordowanego cesarza.
Warto wspomnie¢ tre$¢ owego epitafium. Jan Skylitzes cytuje bowiem
lamentacj¢ o bohaterze, ktéry niegdy$ panowatl niemal nad caly ziemia

22 Michat Psellos, HS, s. 100.

23 Jan Zonaras, s. 516.

24 Yahia, s. 827-828.

25 Bar Hebreus, s. 173.

26 Chronicon Aquitanicum et Francicum Or Historia Francorum, ed. J. Chavanon, Paris
1897, s. 143; Mariani Scotii chronicon, ed. D. G. Waitz, Hanower 1844, s. 554-555
(Monumenta Germaniae Historica, 5).

27 Mateusz z Edessy, s. 22.

107



108

Szlkice bizantynsko-stowianskie

i gromit wrogéw mieczem, a nastgpnie stal si¢ ofiarg miecza oraz kobiety
i w efekcie wystarcza mu niewiele ziemi. Epitafium koriczy si¢ okrzykiem
zalu nad Nikeforem, ktéry pokonat wszystkich, ale nie kobiet¢?®.

Uwaza si¢, ze w owym wierszu-inskrypcji autor utozsamia Teofano
z Ewa, prazrédiem upadku czlowieka, przyczyng wszelakich nieszczgséé”.
Twiérca tekstu nie byt wspomniany Jan Skylitzes, lecz najprawdopodobniej
zyjacy w czasach zamordowanego cesarza Fokasa Jan biskup Melitene,
sama natomiast inskrypcja jest wtretem jedynie w niektérych rekopisach
dzieta Skylitzesa, z pewnoscia wigc oddawata wspétczesne zabdjstwu Ni-
kefora II nastroje. Owo epitafium koresponduje takze z innymi utworami,
jak chociazby z wierszami 6wczesnego poety Jana Geometresa™.

Niewiele wiadomo na temat zycia poety”. Jan zwany Geometresem
badz Kyriotesem™ urodzit si¢ i najprawdopodobniej umart w wieku X.

28 Jan Skylitzes, s. 282-283.

29 E.Strugnell, 7he Representation of Augustae in John Skylitzes’ Synopsis Historiarum, [w:]
Byzantine Narrative. Papers in Honour of Roger Scott, ed. ]. Burke et al., Melbourne
2006, s. 126-127.

30 Jan biskup Meliteny oraz Jan Geometres nie sa wspotczesnie utozsamiani (M. D. Lau-
xtermann, John Geometres — poet and soldier, ,Byzantion” 68 (1998) nr 2, s. 366-3067;
M. D. Lauxtermann, Byzantine Poetry fmm Pisides to Geometers. Texts and Contexts,
t. 1, Wien 2003, s. 305; Jean Skylites, Empereurs de Constantinople, traduit par B. Flusin
et annoté par J.-Cl. Cheynet, Paris 2003, s. 236, przyp. 86; John Skylitzes, A Synopsis
of Byzantine History 811-1057, transl. J. Wortley with introductions by J.-Cl. Cheynet
and B. Flusin and Notes by J.-Cl. Cheynet, Cambridge 2010, s. 270, przyp. 88).

31 Literatura patrz np.: ]. Sajdak, Que signifie Kvpiwng I'ewpétpycg, ,Byzantion” 6 (1931),
s. 343-353; O. Jurewicz, Historia literatury bizantyriskiej, Wroctaw 1984, s. 209-211;
A. Kazhdan, John Geometres, [w:] Oxford Dictionnary of Byzantium, t. 2, ed. A. P. Ka-
zhdan, New York—Oxford 1991, s. 1059; A. Kazhdan, John Geometres and ,political”
poety, [w:] A History of the Byzantine Literatury (850—1000), ed. Ch. Angelidi, Athens
2006, s. 249-272; M. D. Lauxtermann, John Geometres, dz. cyt., s. 356-380; E. M. van
Opstall, Jean Géométre: le personnage historique, [w:] Poémes en hexamétres et en distiques
élégiaques, ed. E. M. van Opstall, Leiden-Boston 2008, s. 5; E. van Opstall, M. To-
madaki, John Geometres: a Poet around the Year 1000, [w:] A Companion to Byzantine
Poetry, eds. W. Hordndner, A. Rhoby, N. Zygklas, Leiden—Boston 2019, s. 191-212,
https://doi:l().l163/9789004392885_010.

32 Przydomek éw mozna wiazaé badz z konstantynopolitafiskim klasztorem zz Kyrou
(J. Sajdak, Que signifie, dz. cyt., s. 350; O. Jurewicz, Historia, dz. cyt., s. 209; E. van
Opstall, Jean Géomeétre, dz. cyt., s. 13-14), badz bractwem Kyriotai skupionym wokét
Kosciota Najswigtszej Marii Panny ¢z Kyrou (E. van Opstall, M. Tomadaki, John Geo-
metres, dz. cyt., s. 193).

33 W literaturze mozna znalez¢ nastgpujace daty urodzin: ok. 935 roku (M. D. Lauxter-
mann, John Geometres, dz. cyt., s. 360; E. van Opstall, M. Tomadaki, John Geometres,
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Wywodzit si¢, jak mozna sadzi¢, z arystokratycznej rodziny, otrzymu-
jac stosowne do pochodzenia wyksztatcenie*’. Byt zotnierzem®, poeta
i mnichem?®, a takze naocznym $wiadkiem panowania Konstantyna VII
Porfirogenety, Romana II, Nikefora II Fokasa, Jana I Tzimiskesa oraz
pierwszych dekad rzadéw Bazylego II, czego $wiadectwa mozna znalez¢
W jego tworczosci.

Zdecydowanym faworytem poety byt cesarz Nikefor II Fokas. Juz
jako bizantynski wédz jest postacia wyjatkows, natomiast jako cesarz
jawi si¢ niemal jako posta¢ idealna, bohater nieskazitelny’”. Nic wiec
dziwnego, ze w kilku swych wierszach poeta odnosi si¢ do okolicznosci
$mierci cesarza.

I tak na przyktad w wierszu zatytutowanym O panu Nikeforze, cesarzu
Jan Geometres wspomina sukcesy i bizantyriskiego wodza, i basileusa®.
Jako wédz Nikefor zajat Krete i Cypr, jako basileus narzucat swoja wole
Scytom, Asyryjczykom i Fenicjanom, cesarza bal si¢ Wschéd i Zachéd,
a takze Egipt i Libia. Wspomniane przez Geometresa sze$¢ lat panowania
to czas przewag i sukceséw Fokasa, ktéry jednak nie potrafit uniknaé nie-
bezpieczeristwa jedynie ze strony kobiety”. Dla czytelnika wiadome byto,
ze owa kobieta byta wtasna zona cesarza Teofano®, chociaz w wierszu
nie zostala wymieniona z imienia.

dz. cyt., s. 191), potowa X wieku (O. Jurewicz, Historia, dz. cyt., s. 209); natomiast data
$mierci umiejscawiana jest pomiedzy 990 rokiem (O. Jurewicz, Historia, dz. cyt., s. 209)
21000 (M. D. Lauxtermann, John Geometres, dz. cyt., s. 373; E. M. van Opstall, Jean
Géométre, dz. cyt., s. 14; E. van Opstall, M. Tomadaki, John Geometres, dz. cyt., s. 191).

34 A.Klazhdan], John Geometres, s. 1059; E. M. van Opstall, Jean Géométre, dz. cyt., s. 5.

35 Moégt by¢ protospathariosem; M. D. Lauxtermann, John Geometres, dz. cyt., s. 365;
E. van Opstall, M. Tomadaki, John Geometres, dz. cyt., s. 191.

36 M. D. Lauxtermann, John Geometres, dz. cyt., s. 371-372; E. M. van Opstall, Jean
Géométre, dz. cyt., s. 13-14.

37 A. Klazhdanl, John Geometres, s. 1059; A. Kazhdan, John Geometres and ,political”
poety, dz. cyt., s. 249-254; E. M. van Opstall, Jean Géomeétre, dz. cyt., s. 9.

38 Jean Géometre, Poémes en hexamétres et en distiques élégiaques, ed., traduc., comm.
par E. M. van Opstall, Leiden—Boston 2008, s. 210 (dalej: Jan Geometres).

39 Jan Geometres, by uwypukli¢ przewagi cesarza i podkresli¢ tragizm jego $mierci, wsréd
sukceséw Nikefora Fokasa umieszcza podporzadkowanie ziem Fatymidéw, by¢ moze
majac na myéli nieudana wyprawe przeciwko muzutmanskiej Sycylii (Jan Geometres,
s. 213) albo rozciagajac na ziemie Fatymidéw niewatpliwie zwycigstwa Fokasa w Syrii.

40 Jan Geometres, s. 213.
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Podobna sytuacja jawi si¢ w wierszu, ktérego tytul brzmi O cesarzu
panu Nikeforze". Rowniez w tym utworze — ponownie niewymienio-
na wprawdzie z imienia — Teofano jest przedstawiona jako najwigksze
nieszczg¢scie. Zamordowany cesarz poréwnuje fortung (los) oraz kobiete
(zong), by stwierdzi¢ ze zgroza, ze jedynie Zona przyniosta mu same nie-
szczescia®. Warto wiec podkreslié, ze réwniez ten utwér wzmacnia czarng
legend¢ Teofano.

Biorac pod uwage wzmianki o urodzie cesarzowej Teofano oraz o jej
barwnym zyciu, mozna byloby przypuszczaé, ze uwaga poetdéw skupi si¢
wlasnie na tych elementach, natomiast bizantyriskie utwory podkreslaja
udziat Teofano w zabdjstwie cesarza Fokasa. Zastanowi¢ si¢ mozna, czy
niewatpliwa nietaska Jana Geometresa w czasach Bazylego II i Konstan-
tyna VIII nie wigzala si¢ wlasnie z az nazbyt widoczng niechecia poety
do ich matki, Teofano, wspétwinnej $mierci jego ulubionego cesarza

Nikefora IT Fokasa.

Abstract

The figure of Theophano in Byzantine poetry of the second half of the
10th century

Theophano, mother of Basil II and Constantine VIII, serves as an ex-
ample of the tempestuous times and complicated history of the imperial
family in the second half of the 10* century. Sources of the period accuse
Theophano of a number of vices and crimes — poisoning, conspiracies,
extramarital affairs. She certainly participated in the plot against her
second husband Nikephoros II Phocas, whereas it is not certain whether
she really wanted his death. The image of Theophano that emerges from
the Byzantine poetry of the 10™ century (e.g. John of Melitene, John
Geometres) is equally biased and negative.

KEYWORDS: Byzantine poety, Macedonian dynasty, Byzantine family, Theo-
phano, Nikephoros II Phocas

41 Jan Geometres, s. 336.

42 Jan Geometres, s. 338.



Jacel Bonarek, Postac¢ Teofano w poezji bizantynskiej...

Bibliografia

Chronicon Aquitanicum et Francicum Or Historia Francorum, ed. J. Chavanon,
Paris 1897.

Chronique de Michel le Syrien, patriarche jacobite d Antioche (1166—1199), ed.
J.-B. Chabot, t. 3, Paris 1905.

The Chronography of Gregory Abii’l-Faraj 1225—1286, the son of Aaron, the He-
brew Physician commonly known as Bar Hebraeus, ed. E. A. W. Budge, t. 1-2,
Amsterdam 1976.

The Chronicle of Matthew of Edessa, ed. A. E. Dostourian, New York 1993.

Histoire de Yahii ibn Sa’id d Antioche, ed. 1. Kratchovsky et al., s. 349-520 (Pa-
trologia Orientalis, 23), s. 373—559 (Patrologia Orientalis, 47).

loannis Scylitzae Synopsis Historiarum, ed. 1. Thurn, Berlin—New York 1973.

loannis Zonarae Epitomae Historiarum libri XVIII, ed. M. Pinder, t. 3, Bonn 1897.

Jean Géométre Poémes en hexamétres et en distiques élégiaques, ed., traduc., comm.
par E. M. van Opstall, Leiden—Boston 2008.

Jean Skylites, Empereurs de Constantinople, traduit par B. Flusin et annoté par
J.-Cl. Cheynet, Paris 2003.

John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 8111057, transl. J. Wortley with
introductions by J.-Cl. Cheynet and B. Flusin and Notes by J.-Cl. Cheynet,
Cambridge 2010.

Leonis Diaconis Caloénsis Historiae libri decem, ed. C. B. Hasii, Bonnae 1828.

Mariani Scotii chronicon, ed. D. G. Waitz, Hanower 1844 (Monumenta Ger-
maniae Historica, 5).

Michaelis Pselli Historia Syntomos, ed. W. ]. Aerts, Berlin—New York 1990.

Povestvovanie vardapeta Aristakesa Lastivertci, ed. K. N. Juzasian, Moskwa 1968.

Smbat Sparapet, Letopis’, red. A. G. Galstjana, Erewari 1974.

Theophanes Continuatus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Mona-
chus, ed. 1. Bekker, Bonnae 1838.

Opracowania

Bonarek J., Smieré Nikefora Fokasa w historiografii wschodniej (Stefan z Taronu,
Yahia z Antiochii, Mateusz z Edessy, Michat Syryjczyk, Smbat Sparapet, Bar He-
braeus), [w:] Hypomnemata Byzantina. Prace ofiarowane profesorowi Maciejowi
Salamonowi, red. J. Bonarek, S. Turlej, Piotrkéw Trybunalski 2017, s. 27-38.

Cheynet J.-CL., Pouvoir et contestations & Byzance (963—1210), Paris 1990.

m



ne

Szlkice bizantynsko-stowianskie

Garland L., Byzantine Empresses. Women and Power in Byzantium, AD 527—
1204, London—New York 1999.

Herrin J., Unrivalled Influence. Women and Empire in Byzantium, Princeton 2013.

Jurewicz O., Historia literatury bizantyriskiej, Wroctaw 1984.

Kaldellis A., Streams of Gold, Rivers of Blood. The Rise and Fall of Byzantium,
955 a.d. to the First Crusade, Oxford 2017.

Kazhdan A., John Geometres, [w:] Oxford Dictionnary of Byzantium, t. 2, ed.
A. P. Kazhdan, New York—Oxford, s. 1059.

Kazhdan A., John Geometres and ,political” poety, [w:] A History of the Byzantine
Literatury (850—-1000), ed. Ch. Angelidi, Athens 2000, s. 249-272.

Krsmanovi¢ B., Dzelebdzi¢ D., Jovan Cimiskije i Nikifor I Foka: pozadina
i motivy jednog ubistva z predumisljajem, ,Zbornik Radova Vizantoloskog
Instituta” 47 (2010), s. 83120, https://doi.org/10.2298/ZRV11047083K.

Lauxtermann M. D., John Geometres — poet and soldier, ,,Byzantion” 68 (1998)
nr 2, s. 356-380.

Lauxtermann M. D., Byzantine Poetry from Pisides to Geometers. Texts and
Contexts, t. 1, Wien 2003.

Leszka M. J., Rola cesarzowej Teofano w uzurpacjach Nicefora Fokasa (963)
i Jana Tzymiskesa (969), [w:| Zamach stanu w dawnych spotecznosciach, red.
A. Sottysik, Warszawa 2004, s. 227-235.

Leyser K., The Tenth Century in Byzantine-Western Relationship, [w:] Relations
between East and West in the Middle Ages, ed. D. Baker, Edinburgh 1973,
s. 29-63.

Opstall E. M. van, Jean Géomeétre: le personnage historique, [w:] Poémes
en hexameétres et en distiques élégiaques, ed. E. M. van Opstall, Leiden—Bo-
ston 2008.

Opstall E. van, Tomadaki M., John Geometres: a Poet around the Year 1000, [w:]
A Companion to Byzantine Poetry, eds. W. Hordndner, A. Rhoby, N. Zygklas,
Leiden—Boston 2019, s. 191-212, https://d0i:10.1163/9789004392885_010.

Ostrogorsky G., Geschichte des Byzantinischen Staates, Miinchen 1963.

Poppe A. J., The Political Background to the Baptism of Rus: Byzantine-Russian
Relations between 986—89, ,Dumbarton Oaks Papers” 30 (1976), s. 195-244.

Ringrose K., The Perfect Servant. Eunuchs and the Social Construction of Gender
in Byzantium, Chicago—London 2003.

Sajdak J., Que signifie Kupitns I'ewuétprs, ,Byzantion” 6 (1931), s. 343-353.

Schlumberger G., Un empereur byzantin au Xe siécle: Nicéphore Phocas, Paris 1890.



Jacek Bonarek, Posta¢ Teofano w poezji bizantynskiej... 13

Strugnell E., 7he Representation of Augustae in John Skylitzes’ Synopsis Historia-
rum, [w:] Byzantine Narrative. Papers in Honour of Roger Scott, ed. ]. Burke
et al., Melbourne 2006, s. 120-136.

Treadgold W., A History of the Byzantine State and Society, Stanford 1997.






Michat Michalski

https://orcid.org/0000-0002-9553-1247

Bitwa nad rzeka Trubez -
przyktad walki

ziecla ztesciem

czy niefortunna pomytka?
KKilka uwag na temat
relacji Swiatopetka
Izjastawowicza

z Tugorkanem

https://dot.org/10.16633/9788363241742.07

W historii Rusi Kijowskiej, do czasu najazdu mongolskiego, odnotowu-
jemy kilkanascie waznych ze wzgledu na relacje polityczne matzeristw
rusko-potowieckich'. Parantele rodowe Rusinéw z ludami obcymi nie

1 Spis matlzeristw rusko-potowieckich — zob. N. de Baumgarten, Généalogies et mar-
riages occidentaux des Rurikides russes du Xe au Xllle siécle, ,Orientalia Christiana”
35 (1927) nr 9, s. 69-70. Zestawienie informacji Zrédet ruskich dotyczacych relagji
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nalezaly w tym okresie do rzadkosci, jednak zwiazki takie z ludnoscia
stojaca na nizszym poziomie cywilizacyjnym (z koczownikami stepu
czarnomorskiego) wydaja si¢ niezmiernie ciekawym zagadnieniem. Mozna
by rzec powierzchownie, ze kultura Potowcéw nie miata Rusinom nic
do zaoferowania. Nic bardziej mylnego, wnikliwa analiza informacji Z r6-
dfowych wskazuje, ze takie mieszane matzeristwa oddziatywaly na sfere
kultury Rusinéw, prowadzily takze do zblizenia obu grup®.

W obliczu przegranych batalii oraz trudnej sytuacji na Rusi® — nie-
wyjasnionych sporéw z Wlodzimierzem Monomachem oraz by¢ moze
nieprzychylnosci czesci Kijowian — zagrozony ksiaze Swiatopetk Izjasta-
wowicz zawarl przymierze z pofowieckim chanem Tugorkanem. Powies¢
minionych lat pod rokiem 1094 informuje: ,,corBopyu Myps CBATOIONKD
C TIOZIOBLLY, 1 11051 cOO'B >KeHy fiiepb TyropKaHio, KHsI351 TO/IOBELIKATO .
Jeszcze tego samego roku zdarzylo sie co$, co musiato zaniepokoi¢ Swia-
topetka i wplyna¢ na zwrot w jego polityce. Doszto bowiem do zawarcia
pokoju pomiedzy Wiodzimierzem Monomachem a Olegiem Swiatosta-
wowiczem. Temu ostatniemu zostat oddany Czernihéw, a Wiodzimierz
przeni6st si¢ do Perejastawia’. Wydarzenia te potwierdza réwniez Po-

rusko-potowieckich do czasu najazdu mongolskiego zob. J. V. Zelenskij, Die Beziehun-
gen der Rus’ zu den Kiptschaken, [w:] Geschichte der Slavia Asiatica. Quellenkundliche
Probleme, hrsg. von Ch. Liibke, 1. Miftakhova, W. Scheliha, Leipzig 2013, s. 37-49.

2 Zob. M. Michalski, Matzeristwo Witodzimierza Igorewicza z cérkq chana Koncza-
ka. Przyczynek do badat nad wplywem matzenstw mieszanych na relacje rusko-po-
towieckie, ,Res Gestae. Czasopismo Historyczne” 6 (2018), s. 55-68; M. Michal-
ski, Miscistaw Mscistawowicz a Polowcy. Kontakty rodzinne a ksztattowanie si¢ relacji
politycznych, kulturowych i religijnych, [w:] Januno Pomanosuy i 1iozo uacu, pep.
B. Haripunii, M. Bonomyxk, Iwano-Frankiwsk 2017, s. 43—-58; M. Michalski, Mat-
zgenistwo ruskiej ksigznej z potowieckim chanem — konsekwencje oraz wplyw na polityke
ruskiego rodu, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego — Prace Historyczne”
143 (2016), s. 1-12; M. Michalski, IToxodor Mcmucnasa Mcmucnagosuua npomus
8eHZPO6 U NOJISIKOB — UCNONIb308AHUE NOMOULU NOTIOBEUKUX BOTICK 8 BOOPYIHEHHBIX
koHgnuxmax, [w:] Rus’and Central Europe from 11th to the 14th Century, eds. V. Na-
girnyy, A. Mesiarkin, Krakéw 2015, s. 135-147; M. Michalski, Powigzania rodzinne
i relacje Andrzeja Wiodzimierzowicza Dobrego z Potowcami, [w:] Rurikids in Dynastic
Relations: Politics, Customs, Culture, Religion (10th—16th c.), ed. V. Nagirnyy, Krakéw
2014, s. 106-115.

3 M. I'pymescobkuit, Icmopis Ykpainu-Pycu: XI-XIII six, t. 2, Kuis 1992, s. 85.

4 Tosecmv spemennuvix nem, 6602 [1094], pen. B. I1. Axpuanosa-Ilepern, CaHKT-
ITetep6ypr 2007, s. 95.

5 ITosecmv spementvLx nem, dz. cyt., 6602 [1094], s. 95.
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uczenie Wlodzimierza Monomacha®. Swiatopetk musiat by¢ poruszony
zmiang ukfadu sit na Rusi. Po pierwsze bowiem posiadajacy wsparcie
Olega Wlodzimierz mégtby prébowaé pozbawi¢ go kijowskiego stolca.
Po drugie zasiadajac w Perejastawiu, mégl porozumiewaé si¢ z Potow-
cami i wykorzystywa¢ ich sity przeciwko kijowskiemu wiladcy. Jak si¢
wydaje, sytuacja rozwijala si¢ wlasnie w tym kierunku. Bowiem w roku
nastgpnym przybylo do Perejastawia potowieckie poselstwo, na ktére-
go czele stali naczelnicy plemienni Itlar i Kitan’. Powies¢ minionych lat

6 Iosecmv spemennvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 103. Pouczenie Wiodzimierza
Monomacha spisane w formie autobiografii jest swoistym manifestem politycznym
tego kniazia. Tekst zostat wpleciony do Powiesci minionych lat pod rokiem 1096, lecz
zachowat si¢ tylko w jej wersji znanej z Latopisiu fawrentjewskiego. Uczeni nie s3 zgodni
co do czasu powstania tego utworu. O przyczynach umieszczenia tekstu pod 1096
rokiem oraz rzeczywistej dacie powstania zob. A. A. IllaxmaTtos, O6o3petiue pycckux
nemonucHolx c60008 XIV-XVI 86, Jlennnrpap 1938, s. 23-24; M. [I. IIpucenxos,
Ycmopus pykonucu Jlaspenmoesckoti iemonucu u ee u30anuii, ,YaeHble 3alICKN
JIeHMHTpafICKOTO Tearorn4ecKoro MHCTUTyTa uMern A. V. Tepuena” 19 (1939),
s. 186-188; B. JI. Komaposuy, Jlaspenmvesckas nemonuco, [w:] Micmopus pycckoii
aumepamypot, pen. A. C. Opnos, B. Il. Agpnanosa-Ilepern, H. K. I'ynsnii, t. 2,
cz. 1, MockBa 1945, s. 90-96; JI. B. Yepenuus, «Ilosecmv 8pemeHHbLX Tem»,
ee pedaKyuu u npeduiecmeyroujie eil 1emonucHole c600bl, ,VIcropudaeckue 3armuckm”
25 (1948), s. 319-321; A. V. Mycun-Ilymknn, JJyxosHas eenuxoeo KHA35S Braoumupa
Bcesonodosuua Monomaxa demsam céoum, HazaHHas B neTonucu CyspanbcKoi
IToyuenbe, Cauxr-Ilerepbypr 1793, s. 50; M. IL. IToropu, O noyuenuu Moromaxosom,
»VsBecTua Vimneparopckoit Akagemun Hayk 1mo OTJe/IeHNI0 PYCCKOTO A3bIKa
u cnosecHocty” 10 (1861, 1863), s. 235-243; C. IIpoTononos, Iloyuerue Bradumupa
MoHomaxa Kaxk namamHux penuzio3Ho-HPpABCIMEEeHHbIX 6033peHUl U HU3HU HA Pycu
6 domamapckywo anoxy, , KypHan MuHuUCTEpCTBa HApPOJHOTO HPOCBEIIEHMA
2 (1874), s. 232, 235-237; A. H. Ilbmun, Mcmopus pycckoii aumepamype, t. 3,
Cankr-Ilerep6ypr 1907, s. 118; B. JI. Komaposuy, IToyuenue Braoumupa Mornomaxa,
[w:] Hcmopus pycckoii numepamyput, peni. A. C. Opnos, B. I1. Axpnanosa-Ileperi,
H.K.Tynsuii, t. 1, cz. 1, Mocksa 1941, s. 295; A. Kijas, Obraz ksigcia-rycerza w swietle
Pouczenia Whodzimierza Monomacha, [w:] Etos rycerski w Europie Srodkowej i Wschod-
niej od X do XV wieku, red. W. Peltz, J. Dudek, Zielona Géra 1997, s. 56; b. A. Ppi6akos,
Apesnss Pycv. Ckasanus. Bouunol. Jlemonucu, Mocksa 1963, s. 75-77, 84, 267—
272; 1. C. JIuxaues, Bﬂabumup Bcesonodosuu Monomax, [w:] Cnosapo KHUNHUKOS
u kHusxcHocmu Jlpesueii Pycu: XI - nepsas nonosuna XIV 6., pep. II. C. JIuxades, t. 1,
Jlennnrpap 1987, s. 100; H. H. Boponus, O spemeru u mectne 6Kn104eHUS 6 IEMONUCH
couunenuti Braoumupa Monomaxa, [w:] Mcmopuko-apxeonozuueckuii cOopHux, pe.
H. A. Aspycuii, B. JI. Iuun, MockBa 1962, s. 265-271.

7 Iosecmv spemennvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 95. Itlar — dowddca potowiecki
o imieniu pochodzacym od tureckiego wyrazu it oznaczajacego psa. Kitan — potowiecki
przywédca. Jak uwazal Ananiasz Zajaczkowski w jego imieniu zachowata si¢ pamieg¢
o sasiadach Potowcéw z ich praojczyzny. Graniczyli oni bowiem z Kitanami. Od nazwy
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informuje natomiast, ze w goscinie u Olega przebywat syn Itlara®. Wynika
z tego, iz w owym czasie istnial jakis uktad pomiedzy Olegiem, a Itlarem
i Kitanem. Wizyta ztozona przez nomadéw Wiodzimierzowi musiata wigc
by¢ czescig szerszego planu zawarcia pokoju pomiedzy trzema stronami:
Monomachem, Olegiem i Polowcami. Inicjatorem tego przedsigwzigcia byt
chyba Oleg Swiatostawowicz. Czy stworzona w taki sposéb koalicja miata
by¢ skierowana przeciwko Swiatopetkowi? Tego nie wiadomo, jakkolwiek
ksiaze miat si¢ czego obawial. Szczegdlnie, ze jego tes¢ — Tugorkan wy-
prawil si¢ w owym czasie na Bizancjum’, wskutek czego kniaz nie mégt
liczy¢ na jego pomoc w ewentualnym konflikcie zbrojnym.

Jak wynika z naszego zrédta, Wiodzimierz wykazywat che¢é utozenia
si¢ z Polowcami. Po pierwsze ksiazg ugoscit postéw w swej whosci. Po-
stowie musieli czu¢ si¢ do$¢ bezpieczni, gdyz jeden z nich zdecydowat si¢
na pobyt w grodzie, a drugi stanat obozem w pasie pomiedzy grodowymi
obwarowaniami a swymi wojskami (w jakimg$ oddaleniu od nich). Gwa-
rancja bezpieczenistwa byt oddany przez kniazia w charakterze zaktadnika
syn: ,[...] n Bga Bomogumepd KpiTaHOBM cbIiHA cBOero CBATOC/IaBa
BB Tam [...]”"°. Swiatopetk byt dobrze poinformowany o zaistniatej sytu-
adji i, aby zapobiec dalszym rozmowom, niemal natychmiast wystal swego
cztowieka do Monomacha: ,B To »xe Bpems 6s11e npumtens Crnapsra

Kitan, Kida# pochodzi natomiast uzywana dzi§ w jezyku rosyjskim nazwa Kizaj, czyli
Chiny — por. A. Zajaczkowski, Zwigzki jezykowe potowiecko-stowiariskie, Wroctaw 1949,
s. 37-38, 41. O sasiadach Polowcéw por. [I. A. Paccosckuii, ITonosypt, ,Seminarium
Kondakovianum. Recueil d’études. Archéologie. Histoire de I'art. Etudes Byzantines”
7 (1935), s. 255.

8 Ilosecmv spemenHvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 96.

9 Annae Comnenae, Alexias, 3.6, [w:] Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Series Bero-
linensis, eds. H. G. Beck, A. Kambylis, R. Keydell, t. 40, cz. 1, Berolini 2001, s. 289—
290. Powies¢ minionych lat wspomina o tej wyprawie pod rokiem 1095 zob. ITosecmv
spemennvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 95; J. Dudek, Nowa Patzynakia. Pomigdzy
Wschodem a Zachodem. Z zapomnianych dziejéw matego ludu, [w:] Opuscula archaeolo-
gica: opera dedicata in professorem Thaddeum Malinowski, ed. W. Dzieduszycki, Zielona
Goéra 2007, s. 105-106; M. O. KHA3bKUI, Busanmus u Ko4e8HUKU HHHOPYCCKUX
cmeneti, Canxt-Iletep6ypr 2003, s. 102-104; B. I. Bacunbesckuii, [ea nucoma
susaumitickazo umnepamopa Muxauna VII [Iyku kv Bcesonody Apocnasuuy, [w:]
Tpyowt, t. 2, Cankruetepbyprb 1909, s. 37—49, tu szczegdtowy wywdd dotyczacy
osoby Diogenowicza, ktdrego popart Tugorkan, ruszajac na Bizancjum. B. T. ITauryTo,
Buewnss nonumuxa Jpesneti Pycu, Mocksa 1968, s. 186; J. Dudek, Diogenowicze,
dz. cyt., s. 76.

10 ITosecmv spemennvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 95.
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uc Kbiea k Bonogumepy ot CsATononka Ha HEKoe opypye; ¥ Hadalna
RyMaTu ipy>kiHa Patn6ops co kHsa3eMd Bonogumepom o rory6ieHsn
Urnapesbt gazy [...]"". Zrédlo nie przytacza wprost, z jaka sprawa przy-
byt Stawiata, jednak jego tres¢ wskazuje, ze cztowiek ten wystany byt z mi-
sja udaremnienia pertraktacji pokojowych. To dopiero po jego przybyciu
narodzit si¢ bowiem pomyst zabicia potowieckich postéw, ale réwniez
to wlasnie Stawiata zostat przez Wlodzimierza (po przekonaniu ksiecia
o stusznosci decyzji o eliminagji Itlara i Kitana) wystany wraz z niewielka
druzyng i oddzialem Torkéw'? z misjq wykradnigcia ksiazgcego syna z rak
Kitana i zabicia tego polowieckiego naczelnika®. Ostatecznie usmiercony
zostal réwniez Itlar, zabity przez Olega Ratyborowicza'. Pozytywnie
zakoriczona misja Stawiaty umotzliwita Swiatopetkowi odzyskanie réw-
nowagi sit na Rusi. Dla odzyskania pelnej kontroli kniaz musiat jeszcze
powasni¢ Wtodzimierza i Olega. Idealnym do tego pretekstem byt fakt
nieudzielenia przez tego drugiego pomocy w wyprawie na obozowiska
Potowcéw zwiazanych z Itlarem i Kitanem. Dodatkowo ksiaze ten goscit
na swym dworze Itlarowego syna, co nie podobato sie Swiatopetkowi
i Wiodzimierzowi®.

Potowcy w odpowiedzi na zabicie postéw zaatakowali Jurew, jednak
widocznie dysponowali zbyt matg sita, poniewaz zdecydowali si¢ zawrzeé
pokéj ze Swiatopetkiem's, W naszej opinii dalsze wydarzenia opisane
w Powiesci minionych lat wskazuja, ze Itlar i Kitan byli wystannika-
mi polowieckiego chana Boniaka”. W roku 1096 powrécit on bowiem

11 Iosecmv spemernuvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 95.

12 Torcy — jedno z plemion tureckich zasiedlajacych w X—XIII wieku step czarnomorski.
W czasie potowieckiej dominacji w stepie Torcy stanowili cz¢$¢ zwiazku plemiennego
Czarnych Klobukéw; T. Nagrodzka-Majchrzyk, Czarni Ktobucy, Warszawa 1985,
s. 18—41.

13 ITosecmv spemennvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 96.

14 Ilosecmv spemernuvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 96.

15 Ilosecmv spemennvix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 96.

16 ITosecmv spemennoix nem, dz. cyt., 6603 [1095], s. 96. Michajto Hruszewskij uwazat,
ze Swiatopelk zaptacit Potowcom za zawarcie pokoju zob. M. I'pyueBcpkuit, Icrmopis,
dz. cyt., t. 2, 5. 88.

17 Boniak — na przetomie XI-XII wicku jeden z najwazniejszych chandéw potowieckich.
Za zycia Tugorkana siedziby plemion pozostajacych pod zwierzchnoscia Boniaka znaj-
dowaly si¢ na prawym brzegu Dniepru, pézniej najprawdopodobniej rozszerzyt swe
ziemie o cz¢$¢ terenéw znajdujacych si¢ na lewobrzezu tej rzeki. Zajadly wrég Rusi,
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z wyprawy na Bizancjum' (uczestnictwo nomadéw w tej wyprawie byto
przyczyna matej liczebnosci wojsk podczas ataku na Jurew) i niemal na-
tychmiast zorganizowat wyprawe odwetowa”, uderzajac na Rus: B ce
e BpeMs mpuzie boHsAK® ¢ monoBbuM Kb KbleBy, B HefBiIio OT Beuepa,
u ToBoeBa okojio KbleBa, 11 moxkxe Ha BepecToBEMb JBOPD KHSKb.
B ce >xe Bpemsa BoeBa Kyps ¢ nmonosunm y Ilepescnasna n Yerbe®
noxoke, Mbcana Mas 24 genp . Sila najazdu musiata by¢ spora, skoro
zagrozony byl nawet Kijéw. Wojsko podzielono na dwie czgdci, ktére
uderzyly jednoczesnie na ksigstwo kijowskie i perejastawskie. Inne ziemie
nie ucierpialy, nie moze to dziwi¢, bo najazd skierowany byt przeciwko
Swiatope{kowi i Wlodzimierzowi, zleceniodawcom mordu na Itlarze
i Kitanie. Boniak wybrat dobry moment, gdyz, jak wskazuje nasze 7ré-
dlo, w czasie tym obaj kniaziowie byli w ksigstwie czernihowskim, gdzie
udali si¢ z karng wyprawa na Olega Swiatostawowicza?. Nie mogli wigc
broni¢ swych nadzialéw.

W calq sytuacjg dos¢ niefortunnie wmieszat si¢ tes¢ kijowskiego knia-
zia, Tugorkan. Wydarzenia te opisuje do$¢ szczegétowo Powiesé minio-
nych lar: ,Cero xe mbcana npuge Tyropkans, TecTb CBATONONYD,
K [Iepedcnabimio, MmBcaAna mas 30 1 cTa OKOJIO rpajia, a IepesAcaaBbIy
sarBopumacs B rpagb ?®. Chan przybyl pod Perejastaw, jednak nie

w zrédlach wystepujacy jako ,,Boniak parszywy”; Ilosecmo spemenmoix nem, dz. cyt.,
6604 [1096], s. 97; B. I. BacunbeBckuit, Busanmis u neuernmweu (1048-1094), [w:)
TpyouL, t. 1, CanxrnerepOyprs 1908, s. 76—77; C. A. Ilnernesa, Ilonoseykas semns,
[w:] [pesnepycckue xnanecmea X-XIII 6., pen. JI. I. beckpoBHbIit, Mocksa 1975,
s. 272-274.

18 Chociaz Anna Komnena nie wspomina o udziale Boniaka w tych wydarzeniach, wydaje
si¢ jednak, iz podobnie jak kilka lat wezesniej, byt on uczestnikiem takze tej wyprawy
na Bizancjum wraz z wymienianym przez to zrédlo Tugorkanem — por. Annae Com-
nenae, Alexias, dz. cyt., 3.6, s. 289-290.

19 Swiettana Aleksandrowna Pletniewa uwazala, ze odwet za zabicie Itlara i Kitana zorga-
nizowany byl po powrocie z Bizancjum zaréwno przez Boniaka, jak i Tugorkana, cho¢
dzialajacych osobno — por. C. A. Ilneruesa, ITonosyst, Mocksa 1990, s. 51.

20 Uscie — prawdopodobnie chodzi o ujscie rzeki Trubez do Dniepru zob. M. I'py-
meBChbKUIL, Icmopis, dz. cyt., t. 2, s. 88; H. I1. bapcos, Mamepuanvt 015 ucmopu-
Ko-zceozpauueckozo cnosaps Poccuu. T'eozpaduueckuii cnosapv pycckoti 3emau
(IX-XIV ¢m.), t. 1, Bunpna 1865, s. 206.

21 Ilosecmv spemenHuvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

22 Ilosecmv spemeHtbix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 96-97.

23 ITosecmv spemerHbix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.
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zaatakowal go, a tylko stanat obozem niedaleko grodu®. Sytuacja miata
miejsce w 6 dni po spustoszeniu okolic Perejastawia przez wojska Boniaka
pod dowddztwem Kurii, stad pewnie wynikato zamknigcie si¢ w grodzie
jego mieszkanicéw i ich oczekiwanie na ewentualng walke. W Perejasta-
wiu nie bylo jego wladcy. Wiodzimierz byt wtedy w drodze powrotnej
z ksigstwa czernihowskiego, wracal wraz ze Swiatopeikiem Z wypra-
wy na Olega®. Wyglada wi¢c na to, iz Tugorkan roztozyt si¢ obozem
pod Perejastawiem i oczekiwal na wracajacego Wiodzimierza. Nie miat
zamiaru agresji militarnej czego moze dowodzi¢ réwniez fakt, ze Potowcy
rozbili obéz po drugiej stronie ptynacej obok Perejastawia rzeki Trubez?.
Gdyby chan mial zamiar zaatakowa¢, z pewnoscig staralby si¢ przeprawi¢
przez t¢ rzeke przed nadejsciem wojska Wtodzimierza.

Powiesé minionych lat opisuje réwniez dalszy ciag wydarzen:
»CBATONONKD >Xe ¥ Bonmopgmmepd mompgocra Ha Hb 1O cell CTOPOHB
Iubupa, u mpupocra xbp 3apyby”, u Ty nepebpomucracs, u He
OYIOTMIIA MXD IIOJIOBLY, BOry cXpaHIIO MX'b, ¥ UCIONTBYMBIIACS
IOM0CTA K TOPOAY; TpakaHe ke y3phBllle, paay Oblllla, 11 HOM/OIIA
K HJIMA, a IIOJIOBIIY CTOSIXY Ha OHOII cTopoH’s Tpybexxa, ncromympiirecs.
CaaATononks xe 1 Bonopnumeps B6penocta B Tpyb6esxb K OIOBLEM'D,
Bonopgumepd e X0Th HapsAAUTY IOJIKD, OHY XKe He IOCIyIIalla,
HO yJapuiia B KOH'E K TpoTyBHBIMB. Ce B BBIIe TO/IOBIM 1 To6brouia,
a HaIllY IOTHAIIA BB C/IBb PaTHBIX, ChKylle MpoTUBbHBIA 8. Podczas
powrotu z wyprawy do Swiatopetka i Wiodzimierza musiata dotrzeé
wiadomos¢ o przybyciu wojsk Tugorkana pod Perejastaw. Kniaziowie
z pewnoscia wiedzieli tez o wezesniejszym najezdzie Boniaka na Rus. Nie
znajac natomiast intencji Tugorkana, zalozyli, iz ten przybyt, wiodac druga

24 Hruszewskij uwazal, ze Tugorkan po przybyciu pod Perejastaw rozpoczal oblezenie
tego grodu, zob. M. I'pymescokuit, Icmopis, dz. cyt., t. 2, s. 88.

25 Ilosecmv spementvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

26 ITosecmv spemenHvix iem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97. H. I1. Bapcos, Mamepuanot,
dz. cyt, s. 201.

27 Zarub — gréd na prawym brzegu Dniepru, znajdowat si¢ niedaleko ujscia rzeki Tru-
biez do Dniepru. Petnit funkej¢ ostony przeprawy w drodze z Kijowa do Perejastawia.
Czgsto byl miejscem koncentracji wojsk ruskich przed wyprawami zbrojnymi; por.
M. K. Kaprep, Passanunvt 3apy6ckoe0 MOHACMbIPS U IeMONUCHDLLL 20p00 3apyo,
~CoBerckas apxeonorus’ 13 (1950), s. 33—62.

28 Ilosecmv spementvLx nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.
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fale najazdu, aby pustoszy¢ tereny nalezace do Wlodzimierza. Dlatego
tez ksigzeta podazyli wspdlnie do Perejastawia. Jak przedstawia nasze
zrédlo, wojska ruskie przeprawily si¢ przez Dniepr niedaleko tego gro-
du. Relacja wskazuje, iz Potowcy byli zaskoczeni rozwojem wydarzen,
nie zauwazyli bowiem nadchodzacych oddziatéw. To kolejna przestanka
przemawiajaca za brakiem ztych zamiaréw Tugorkana. Dziwi¢ bowiem
moze fakt, ze Polowcy nie wystawili strazy oraz nie kontrolowali przez
swych zwiadowcédw miejsc waznych ze strategicznego punktu widzenia,
co byloby niezbedne, gdyby oczekiwali ataku. Punkt przeprawy wojsk
ruskich przez Dniepr — Zarub do takich newralgicznych miejsc nalezat.
Ustep ten $wiadczy réwniez o tym, ze przebywajacy nieopodal Perejastawia
Potowcy nie wysylali zagonéw swych wojsk, ktérych zadaniem bytoby tu-
pienie okolic oraz branie niewolnikéw. Takie oddziaty spetniatyby réwniez
funkcje wywiadowcze i z pewnosciag wychwycilyby moment przeprawy
kniaziéw przez Dniepr.

Jak czytamy, koczownicy spostrzegli wojska ruskie dopiero wtedy, gdy
te zblizyly si¢ do Perejastawia. Na wszelki wypadek zarzadzili wigc mo-
bilizacj¢ i ,[...] cTosixy Ha oHolt cTopond Tpybexxa, ncromunurecss .
Najwyrazniej polowiecki chan po powrocie z Bizancjum dowiedziat si¢
o zmianie wladcy w ksigstwie perejastawskim. Poniewaz za$ ziemie pozo-
stajace pod jego panowaniem graniczyly z nadzialem Wilodzimierza, chan
wyprawit si¢ do Perejastawia, aby uzgodni¢ z nim nowe lub potwierdzi¢
stare — zawarte by¢ moze jeszcze za Roscistawa — warunki pokojowe.
Gotowos¢ — ,uszykowanie” Potowcéw do walki po dostrzezeniu wojsk
ruskich mogto by¢ w tym przypadku préba pokazania swej sity, aby uzy-
skad lepsza pozycje w przysztych negocjacjach.

Dalsze wydarzenia potoczyty si¢ jednak blyskawicznie i tragicznie
zarazem. Po przebyciu rzeki przez Rusinéw Wlodzimierz stracit kontrole
nad swym oddziatem, ktéry rzucit si¢ do ataku na Potowcéw. W ich szeregi
wdarla si¢ panika i zaczeli uciekaé¢ w poptochu. Wiodzimierzowi wojowie
rzucili si¢ natomiast w pogoni. Sytuacja ta uniemozliwita wystanie postéw
i kontakt pomigdzy stronami. Nie byto na to czasu. Poploch w szeregach
koczownikéw i ich ucieczka z pola walki dowodzi, ze nie byli oni na nig

29 Ilosecmv spementvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.
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gotowi, zakfadali bowiem scenariusz pokojowego rozwiazania zaistnialej
sytuacji. Powies¢ minionych lat wskazuje, ze na nomadéw uderzyli tylko
wojownicy Wlodzimierza, w poscigu réwniez brat udziat tylko jego od-
dziat. Swiatopetk nie wystat swych ludzi w pogon. Swiadczy¢ to moze
o tym, ze rowniez kniaziowie nie chcieli sitowego rozwiazania tej sytuaciji.
Chcieli si¢ porozumied, jednak zapalczywos¢ i brak dyscypliny zotnierzy
Wiodzimierza pokrzyzowaty plan wladcéw.

Panika w szeregach Potowcéw umozliwita zwycigstwo Rusindw:
LV cnbsa Tocnob BB T HeHDb cHaceHbe Benmko: Mbesma mynms
BB 19 feHb NOOBKeHN ObIllIa MHOIITIEMEHHNUIIN, ¥ KHS351 MX'D yOuIIa
TyropkaHa 1 CbIHA €TO ¥ MHM KHA3Y; MHO3M Bpasyl HAIM TY IafoLIa.
Ha sayTpbe xe Hamb3omra Tyropkana MepTBa, 11 B3s1 11 CBATOMONK', AKbI
TBCTSI CBOETO M Bpara; u npusesie n K KbleBy morpe6oma u Ha
BepecToBBMB, MEXI0 IIyTEMD, UAYIINMD Ha BepecToBO, U APYTrbIMb,
B MOHACTBIPD AYIuMD *’. W ferworze walki zabito samego Tugorkana,
jego syna i wielu innych pomniejszych potowieckich dowédcéw. Zdarzenie
to, jak réwniez fakt odnalezienia ciata Tugorkana dopiero na drugi dzien
po bitwie, byto efektem braku kontroli Wtodzimierza nad jego ludZmi.
Ten panujacy podczas walki niefad wptynat na rozszerzenie terenu dziatan
bojowych. W rezultacie Rusini nie byli w stanie stwierdzi¢, czy Tugorkan
zginal i ewentualnie, gdzie dokfadnie znajdowaly si¢ jego zwloki. Dowie-
dzieli si¢ tego dopiero nast¢pnego dnia po poszukiwaniach: ,Ha sayrpbe
ke Hanb3oma Tyropkana meprsa [...]”%". Urywek ten moze tez wska-
zywaé, ze bitwa rozpoczeta si¢ pod wieczér, a zakoriczyta juz po zmroku,
co wplyneto na niemozno$¢ odnalezienia Tugorkana.

Cytowany przez nas tekst Powiesci minionych lat opiera si¢ na zapi-
sie w Latopisie tawrentjewskim. Obok wzmianki o zabiciu Tugorkana
i jego syna nasze zrédlo informuje: ,u MHM KHA3W; MHO3M Bpasy HalIN
Ty magoma . Latopis hipacki przekazuje natomiast w tym miejscu nieco

30 Ilosecmv spemenibix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

31 Iosecmv epementvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

32 Tosecmv spemennvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97, zob. w Latopisie tawrentjewskim:
Jlaspenmuvesckas nemonuco, 6604 [1096], [w:] ITontoe cobparue pycckux nemonuceii,
t. 1, Mocksa 2001, k. 232.
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inng tre$é: .,y MHUY KHA3M MHO3U Ty majoia’ . Ta z pozoru niewielka
zmiana tekstu jest wazna. Wskazuje bowiem na celowa zmiang ustepu tak,
aby zmienil si¢ jego wydzwigk. Latopis tawrentjewski stara si¢ podkresli¢,
ze Potowcy byli nieprzyjaciétmi i przybyli w niecnych zamiarach, Latopis
hipacki nie przekazuje tej informacji, poniewaz zawiera tekst trzeciej
redakeji Powiesci minionych lat. Igumen Sylwester, autor zachowanej
w Latopisie fawrentjewskim drugiej redakeji tego dzieta, przychylnej Wio-
dzimierzowi Monomachowi, starat si¢ wigc w tym miejscu usprawiedliwi¢
ksigcia, a doktadniej jego ludzi, z ataku na nieprzejawiajacych w tym
czasie checi do walki Potowcdw. O redakeji Sylwestra wiemy, ze zostata
sporzadzona w roku 1116%*, a wiec w czasie, gdy Wlodzimierz byt juz
ksigciem kijowskim?®, a przede wszystkim po zorganizowanych, z jego
inicjatywy, wielkich wyprawach z lat 1103-1116 skierowanych przeciw
Potowcom, ktére doprowadzity do odepchni¢cia nomadéw od granic
Rusi gleboko w step®. Dlatego tez Sylwester, redagujac interesujacy nas
ustep, zaostrzyl ton wypowiedzi zrédia w stosunku do Polowcéw, prze-
noszac na jego karty wystepujace w jego otoczeniu odczucia wzgledem
koczownikéw.

Jak czytamy w zrédle, nastepnego dnia po batalii Swiatopetk odna-
lazt na bitewnym pobojowisku zwloki swego tescia, przetransportowat
je pézniej i pochowal niedaleko Kijowa na Berestowie”. U Wasilija Ni-
kiticza Tatiszczewa mozemy odnalez¢é informacjg, ze wraz z Tugorkanem
pochowano tam réwniez jego syna’®. Powies¢ minionych lat o tym jednak

33 Mnamvesckas nemonuco, 6604 [1096], [w:] ITonHoe cobparue pycckux nemonuceii,
t. 2, Mocksa 2001, k. 222.

34 [I.J1. bamkupos, V. V1. lllnakoBckuii, Jlekyuu no ucmopuu numepamypot [Ipesnei
Pycu, Munck 20006, s. 99; A. H. Haconos, Mcmopus pycckozo nemonucanus XI -
nauana XVIII sexa, Mocksa 1969, s. 58; A. A. lllaxmatos, Ilosecmv spemerHbix
niem u ee ucmounuxu, ,I'pynet Otnena gpeBHepycckoit nutepatypbr” 4 (1940), s. 14;
M. JI. IIpucenkos, Mcmopus pycckoeo nemonucanus XI-XV es., Cankr-Iletep6ypr
1996, s. 49.

35 JI. BoitroBud, Kuasiscoki ounacmii Cxionoi €Esponu (kineuv IX — nouamox XVIcm.).
Cknap, cycminbHa i noniTu4yHa posnb. IcTopuko-reneanoriune focnimxenns, JIbis
2000, s. 216.

36 H. ®. Kormsap, Junnomamus Oxcnoti Pycu, Cankr-Ilerepbypr 2003, s. 68.

37 Iosecmv epemennvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 9. C. A. Ilneruesa, ITonosypt,
dz. cyt., s. 51.

38 B. H. Tatumes, Mcmopus Poccutickas, t. 2, Mocksa 1963, s. 105.
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milczy. Praca Tatiszczewa jest zrédlem niepewnym, wigc mégl si¢ on mija¢
Z rzeczywistoscia.

Powréémy jednak do Powiesci minionych lat. Po pierwsze dziwi¢ moze
fake, ze zwloki chana nie zostaly oddane jego plemieniu, gdzie rodzina oraz
spoleczno$¢ mu podlegta wyprawityby mu bez watpienia, zgodnie ze swo-
ja tradycja, pogrzeb godny znakomitego wodza. Najwazniejsze dla nas
sa stowa dotyczace zabrania ciata chana przez ksiecia: ,,B34” i ,,ipuBesie”,
ktére wydaja si¢ uzasadniaé nieoddanie zwtok ,,swoim” i pochéwek na ob-
cej ziemi. Zostaje on uzasadniony powinowactwem i wrogo$cig zarazem.
Zabiera cialo, bo to jego ,,tes¢”, ale takze dlatego, ze to ,wrdg”. To drugie
uzasadnienie trudniej zrozumieé, chyba oznacza ono, iz Swiatopeik nie
pozwala wzia¢ zwlok wspétplemiericom, karzac ich i Tugorkana za wszcze-
cie wojny (pamigtajmy o niepostuszenistwie oddziatu Wiodzimierza, ktéry
samowolnie rozpoczat atak i rozbit nomadéw, Swiatopetk nie zdazyt sie
wigc dowiedzie¢, w jakim rzeczywiscie celu Polowcy przybyli pod Pereja-
staw). Stwierdzenie to mniej odnosi si¢ zatem do przebiegu bitwy, a bar-
dziej do samego aktu pochowania. Swiatopetk musiat zadziata¢ w tym
przypadku stanowczo, nie oddajac zwlok, ale jednoczesnie nie mégt tez
pozwoli¢ na dalsze zaognianie sytuacji.

Pogrzebanie ciata chana na Berestowie bylo wlasnie préba zatagodzenia
sprawy. Ksiaze poprzez pochéwek Tugorkana niedaleko Kijowa chcial
pokaza¢ Potowcom, iz nie chcial jego $mierci, ale na skutek nieprzewi-
dzianych i niekontrolowanych wydarzen stato sie inaczej. Swiatopetk byt
zrecznym politykiem i zdawal sobie sprawe, ze najazdy odwetowe Potow-
céw moga zachwiaé jego pozycja w Kijowie. Musiat wigc uczynic cos, aby
im zapobiec. Musial pogrzeba¢ ciato tescia w miejscu i z ceremoniatem
podkreslajacym jego godny pochéwek.

Berestowo w X—XI wieku byto oficjalng siedziba rodziny ksiazecej
i miejscem czgstego pobytu kniazia. Osada ta lezata niedaleko Kijowa,
na potudnie od niego, wigc ksiaze, przebywajac tutaj, mégt panowad
nad sytuacja w stolicy swego wladztwa. Sioto posiadato cale zaplecze
potrzebne do funkcjonowania dworu kniazia i oprécz samych budynkéw
wykorzystywanych przez rodzing ksigcia, znajdowaly si¢ tam zabudowania
gospodarcze, budynki stuzby, cerkiew §w. Apostoléw oraz klasztor pod
wezwaniem $w. Spasa (Zbawiciela). Niedaleko Berestowa, co, wydaje sig,
nie byto bez znaczenia dla wtadzy ksiazecej, znajdowat si¢ takze stawny
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monaster pieczerski zalozony w pieczarach §w. Géry zwiazanej wedtug
tradycji z ascetyczng dziatalnoscia Ilariona®.

Jak juz wyzej wspomniano, Powies¢ minionych lat pod rokiem 1096
informuje o spustoszeniu okolic Kijowa przez Boniaka. Zrédto wspomi-
na, iz podczas tego najazdu ograbiono tereny znajdujace si¢ niedaleko
stotecznego grodu oraz spalono dwér ksigzecy na Berestowie®. Wyglada
na to, iz w momencie pogrzebu Tugorkana siolo na chwile przestato by¢
miejscem pobytu rodziny Swiatopetka. Berestowo nie stracito jednak
na znaczeniu i zostato w pézniejszym czasie odbudowane?'.

Zastanéwmy si¢ nad doktadnym miejscem pochéwku. Nasze zré-
dfo wzmiankuje, ze ciato chana zostalo pogrzebane: ,Ha bepectoBEMmMbB,
MeXIO IyTeM’b, UAYLIMMD Ha BepecToBO, 1 IPYTrbIMb, B MOHACTHIPD
UAYIUMD *2, a wiec poza obrebem osady ksiazecej. Czy takie miejsce
pochéwku mozna byto uzna¢ za godne w tamtych czasach?

Po pierwsze, nawet jesli kniaz chcialby pochowa¢ Tugorkana w obrebie
siota, napotkaltby pewnie na opér ze strony tamtejszego duchowieristwa
chrzescijariskiego. Pamictajmy bowiem, ze na Berestowie znajdowat si¢
klasztor i cerkiew, w ktérej przeciez chowano Rurykowiczéw®. Tutejsze
duchowienistwo i mnisi nie patrzyliby przychylnym okiem na pogrzeb
chana — poganina (najprawdopodobniej znawcy-ofiarnika swej spoteczno-
$ci**) w obrebie osady. Ksiaze w tej kwestii miat zwiazane rece. Jednak, czy

39 M. K. Kaprep, Jpesnuii Kues. Ouepxku no ucmopuu mamepuanvHot Kyivmypol
opesHepycckoeo 2opoda, t. 1, Mocka 1958, s. 273-274; pepn. B. A. Komunn, JpesHss
Pyco. Topoo, samox, ceno, Mocksa 1985, s. 157-158; W rezydencdji tej dokonat zywota
Whodzimierz Wielki, a szczegdlna kuratelg otoczyt Berestowo jego syn Jarostaw Madry.
S. Franklin, J. Shepard, 7he emergence of Rus 750 — 1200, London 1998, s. 183, 303—308.
O lokalizacji cerkwi §w. Spasa zob. I1. I1. Tonouko, Kues u Kuesckas semns 6 nepuoo
peodanvroti pasopobnennocmu XII-XIII ss., Knes 1980, s. 56-57.

40 TloBecTb BpeMeHHBIX JIeT, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

41 M. K. Kaprep, [Ipesnuii, dz. cyt., s. 274.

42 Tlosecmv spemerHvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

43 Jnamvesckas nemonucy, dz. cyt., 6666 [1158], k. 489. M. Dimnik, Dynastic burials
in Kiev before 1240, ,Ruthenica” 7 (2008), s. 83, 86, 87; M. K. Kaprep, [pesHuil,
dz. cyt., s. 273-274.

44 TI. TI. Tonouko, Kouesvte nHapoov cmeneii u Kuesckas Pycv, Cankr-Iletepbypr
2003, s. 95. Nalezy zaznaczy¢, ze wtajemniczenie chanéw w tajniki wiedzy religijnej
zarezerwowanej dla waskiego grona ludzi sprawujacych funkcje ofiarnicze musiato by¢
spore skoro posiadali oni umiejetnosci wrézbiarskie. Opis potowieckiego chana Boniaka
oddajacego si¢ czynnosci wrézenia zawiera Powiesé minionych lat: ,Vipyimema xe uMma,
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w $wiadomosci zyjacego na przetomie XI i XII wieku Rusina pochéwek

w obrebie siota kniazia kijowskiego byt jedynym godnym miejscem?

Uczeni zajmujacy si¢ badaniem obrzgdowosci pogrzebowej Stowian

wskazuja, iz lud ten mial zwyczaj umieszczania cmentarzysk poza osada-

mi®. Cmentarzyska umiejscawiane poza miejscami zamieszkatymi byty

standardowymi nekropoliami jeszcze w XI i wiekszej czesci XIT wieku®®.

Dopiero w ciagu XII wieku dokonywata si¢ zmiana obyczajowosci Sto-

wian, objawiajaca si¢ m.in. zmiang lokowania cmentarzysk w kierunku

umiejscawiania ich na terenie osady, zazwyczaj przy kosciotach?.

45

46

47

craia HOYTEry, ¥ sIKO OBICTh IIOTTYHOLIM, ¥ BCTaBb BOHSIKD 0ThBXa OT BOIL, 11 [I0Ya
BBITY BOTYBCKBI, I BOJIKD OTBBICS €My, 1 Hadallla BOJLY BBITY MHO3U. BOHAKD
e mpubxasb nosbpa [laBeioBy, Ko «IIo6Bxa HBI eCTh Ha YIPHI 3ayTpa»” — zob.
ITosecmv spementvix nem, dz. cyt., 6605 [1097], s. 115.

Badania stanowisk archeologicznych wskazuja, iz cmentarze lokowane byly zazwyczaj
w odleglosci okoto 0,5 km od miejsc zasiedlonych. Czasem zdarzalo si¢, ze odleglos¢
ta wynosita wiecej, nie przekraczata ona jednak 2 km — por. H. Zoll-Adamikowa, Usy-
tuowanie cmentarzy Stowian w srodowisku (doba pogariska i pierwsze wieki po przyjeciu
chrzescijanstwa), [w:] Czlowiek, sacrum, srodowisko: miejsca kultu we wezesnym srednio-
wieczu, Spotkania Bytomskie, red. S. Mozdzioch, t. 4, Wroctaw 2000, s. 207-211. Jak
wskazywat Jan Stanistaw Bystron, ludowy obyczaj przystawania konduktu pogrzebo-
wego na granicy wsi i symboliczne zegnanie zmarlego obok przydroznego krzyza mégt
by¢ echem starego zwyczaju chowania nieboszczykéw z dala od siedzib ludzkich — por.
J. S. Bystron, Etnografia Polski, Poznan 1947, s. 164-165.

M. Miskiewicz, Wezesnosredniowieczny obrzqdek pogrzebowy na plaskich cmentarzyskach
szhkieletowych w Polsce, ,Materiaty Wezesnosredniowieczne” 6 (1969), s. 241-301.

H. Zoll-Adamikowa, Stan badarn nad obrzedowosciq pogrzebowq Stowian, ,Slavia
Antiqua” 38 (1997), s. 65-80. Przyktadowo na terenach Polski do zmiany sposobu
lokowania nekropolii wymiernie przyczynit si¢ wprowadzony w XIII wieku przymus
postugi ksiedza podczas pochéwku; red. J. Dowiat, Kultura Polski sredniowiecznej
X-XIII wieku, Warszawa 1985, s. 315. A. Buko, Archeologia Polski wcezesnosredniowiecz-
nej. Odkrycia, hipotezy, interpretacje, Warszawa 2005, s. 129; K. Jazdzewski, Cmentarze,
[w:] Stownik starozytnosci stowianskich, red. W. Kowalenko, G. Labuda, T. Lehr-Spta-
winski, t. 1, Wroctaw 1961, s. 273-274. Nie znaczy to jednak, ze wczesniej Stowianie
lokowali swe nekropolie tylko poza osiedlami ludzkimi. Sg bowiem znane przykiady
cmentarzysk znajdujacych si¢ wewnatrz nich — por. B. B. Cenos, Pacnpocmpanenue
xpucmuancmea 6 Jpesneti Pycu, ,Kparkue coobuienust VIHCTUTyTa apXeonorun’
208 (1993), s. 6—7. Ucmopus kynomyput [pesneti Pycu. Ob6ujecmeenHbiil cmpoii
u 0yxosnas kynomypa, pen. b. [1. I'pexos, M. V1. Apramonos, Mocksa 1951, s. 73-77.
Umieszczanie cmentarzysk poza osiedlami ludzkimi obok wzgledéw higienicznych
mialo tez inng przyczyne — Stowianie lekali sie zmartych. Czyniono tak w celu odizo-
lowania od siebie dwoch odr¢bnych $wiatéw. Leki Stowian objawialy si¢ w demono-
logii, ktéra wedtug ich wierzeni byta strefa zarezerwowana dla istot o z reguty wrogim
nastawieniu do spofecznosci zywych. Uwaza sig, iz wyobrazenia te byty bardzo stare,
gdyz wystgpowaly na calej StowianszczyZnie — por. A. Gieysztor, Mitologia Stowian,

>
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Badania archeologiczne wykazaty, ze na terenie Rusi zmartych grzeba-
no blisko osad®, tak tez bylo w rejonie sredniowiecznego Kijowa. W pod-
stawowej monografii archeologii tego osrodka Michail Konstantynowicz
Karger szeroko opisuje kijowskie nekropolie. Uczony przedstawia po-
chéwki w rejonie miasta, ktérych jest bardzo wiele i dotycza takze wyz-
szych warstw spotecznych®. Co wazne, uczony podaje réwniez przyktady
pochéwkéw datowanych na XI-XIII wiek, ktére znajdowaly si¢ poza
obwarowaniami wczesnosredniowiecznego Kijowa. Wymieni¢ tu moz-
na odkryte przez Wikentija Wjaczestawowicza Chwojk¢ podczas badan
prowadzonych w latach 1907-1908, znajdujace si¢ obecnie w granicach
miasta, pochéwki w okolicy ,Dworu Piotrowskiego” (ul. Wtadimirskaja 2).
Innym przyktadem takiego miejsca jest wkopany na 3 metry gréb ziemny
odnaleziony przez Kibalczicza przy ul. Dorohozickiej 40, datowany na ko-
niec XI lub poczatek XII wieku. Pochéwek zawierat depozyt, w ktérym
znalazla si¢ m.in. bizantyfiska moneta z czaséw cesarza Konstantyna
Porfirogenety™. Jak wskazuje Karger usystematyzowanie wiedzy, inwen-
tarzy grobowych i dokumentacji archeologicznej nagromadzonej przez
100 lat badan nad kijowskimi nekropoliami pozwolito wyrézni¢ okoto
50 pochéwkéw pochodzacych ze starszych epok, nie wliczajac do nich
pochéwkéw datowanych na wieki XI-XIIDP".

Skoro wigc na Rusi praktykowano pochéwki poza centrami osadniczy-
mi, to prawdopodobne jest, ze pogrzebanie ciata zmarlego zarazem w po-
blizu stolicy Rusi i jednoczesnie siedziby ksigzecej w Berestowe uchodzito
za godne, a przynajmniej nie ublizato postaci potowieckiego przywédey

Warszawa 2006, s. 253. Dowodem strachu ludnosci stowianskiej przed zmartymi byly
przyktadowo praktyki antywampiryczne, ktére objawialy si¢ przebijaniem ciata lub
glowy podejrzanego zmarlego kotkiem osinowym lub dtugimi gwozdziami; Z. Krum-
phanzlovd, Zvldstnosti ritu na slovanskich pohfebistich v Cechach, NVznik o pocdtky
Slovanu” 5 (1964), s. 171-215.

48 B. B. Cenos, Pacnpocmpanenue..., s. 3—11; A. Mycus, O pacnpocmpanenuu
xpucmuancmea 6 [pesneti Pycu IX-XIV 86. Ha 0cHO8e 0aHHLIX APXeON02UU
U NUCOMEHHDBIX UCMOYHUKOS, ,V/IcToprdecknit BecTHUK 6 (2000), s. 176-188.

49 M. K. Kaprep, ApesHuit, dz. cyt., s. 127-230.

50 M. K. Kaprep, Jlpesnuii, dz. cyt., s. 131, 155; B. B. XBoiika, [pesrue obumamenu
Cpednezo Ilpuonenposvs u ux kynomypa 6 doucmopuueckue spemena, Kues 1913,
s. 56; K. borncynosckuit, [pesuue eupvku, HaildeHHvie 6 Kuese, u omnouenue
Ux K pasnuuHvim 6ecosvim cuctmemam, Kues 1898, s. 7-8.

51 M. K. Kaprep, Jpesnuii, dz. cyt., s. 133.
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i zarazem te$cia ksigcia. Berestowo przez ponad 100 lat petnifo przeciez
funkcje siedziby Rurykowiczéw. Nawet po utracie swej $wietnosci byto
nadal miejscem pochéwku kolejnych postaci sposréd tego rodu, nawet
tak znacznych jak Jerzy Dolgoruki czy Eufemia, dzieci Wlodzimierza
Monomacha z linii Wsiewotodowiczéw.

Relacja zrédta okresla tez bardziej precyzyjnie miejsce pochdéwku chana.
Miejsce na drodze wiodacej do Berestowa i do najwazniejszego klaszto-
ru na Rusi — monasteru pieczerskiego moze oznaczaé pewnego rodzaju
wyrdznienie, ale obecnie trudno nam okresli¢ jego wymowe. Oba wazne
obiekty sa potozone bardzo blisko siebie, a z dawnego centrum Kijowa
prowadzi do nich jedna droga. Jakkolwiek nie bylo to miejsce na samej
drodze, lecz migdzy dwiema drogami (rozwidlenie drég), wydaje sie,
ze wyznaczono dla pochéwku miejsce bardzo uczgszczane, zatem publicz-
ne. Juz sam ten fakt ma swa wymowe, gdyz nie ukryto miejsca pochéwku,
wrecz przeciwnie — wyeksponowano je.

Nalezy si¢ réwniez zastanowi¢ nad kwestia sposobu pochéwku chana.
Pewne nadzieje na ustalenie obrzadku pogrzebowego zdaje si¢, na pozér,
budzi¢ tekst pochodzacy z Latopisu hipackiego, ktéry rézni si¢ od wer-
sji znanej z Latopisu fawrentiewskiego jednym szczegétem. Poswiadcza
on mianowicie, ze Tugorkan zostat pochowany na Berestowie w ,,mogile™
,V1 morpe6bora n Ha bepecroBomd Ha Morsinh [...]”° — co nalezy ro-
zumieé jako kopiec ziemno-kamienny, tumulus, kurhan®. Jak wiadomo,
Latopis hipacki zwiazany jest ze $rodowiskiem potudnioworuskim, nie
moze wi¢c dziwi¢ pojawienie si¢ w nim dodatkowych danych na temat
pochéwku Tugorkana. Przemawia to za wiarygodnoscia takiej lokalnej
kijowskiej informacji. Dla Potowcéw ogromnie wazny byt kult przodkéw™.

52 O pochéwku Jerzego Dolgorukiego zob. Mnamvesckas nemonuco, dz. cyt., 6666 [1158],
k. 489. Wedtug Leontija Wojtowicza $mier¢ Jerzego Dolgorukiego nastapita nie w 1158,
lecz 15 maja 1157. Jako miejsce jego pochéwku uczony wskazuje podobnie jak Latopis
hipacki cerkiew $w. Spasa na Berestowie — por. JI. BoitroBuy, Kuasiscoki, dz. cyt.,
s. 218. O pochéwku Eufemi Wiodzimierzéwny zob. /laspenmuvesckas nemonuco,
dz. cyt., 6646 [1138], k. 305. M. Dimnik, Dynastic, dz. cyt., s. 83, 86, 87.

53 Hnamvesckas nemonucy, dz. cyt., 6604 [1096], k. 222.

54 Objasnienie stowa moevina por. V. VI. Cpesnesckuit, Mamepianvt 015 cno6aps
OpesHepycckazo A3bIKA N0 NUCOMEHHLIMD NAMAMHUKAMD, t. 2, CaHKTIIeTepbyprp
1902, k. 161-162.

55 II.II Tomouko, Kouesote, dz. cyt., s. 101.
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Sformutowanie to moze wigc odzwierciedla¢ zwyczaj Polowcéw wzno-
szenia polegtym naczelnikom plemiennym kamienno-ziemnych kopcéw,
na ktérych wznoszono sanktuaria z posaggami’®. Co prawda w 1096 roku
Rus od ponad 100 lat byta juz chrzeécijariska”, a nowa religia byta w Kijo-
wie mocno zakorzeniona. Jednak w miescie tym przebywaly jakie$ grupy
czy pojedyncze osoby z kregu koczownikéw, m.in. Polowcéw?®, kidre
mogty dokona¢ obrz¢du zgodnie z ich tradycja. Zreszta sama polowiecka
ksiezna, zona Swiatopetka, podobnie jak $wita, z ktéra przybyta do Kijowa,
znata zwyczaje pogrzebowe swego ludu.

Pochéwki potowieckie charakteryzowaly si¢ kamienna okfadzing
kurhanu lub przemieszanym kamienno-ziemnym nasypem. Tumulus

56 II.1II. Tomouko, Kouesvte, dz. cyt., s. 95-100.

57 Wokétaspektu poczatkédw chrzescijaristwa na Rusi i jej chrystianizacji narosta olbrzymia
literatura. Sposrdd niej wymienié¢ tu mozna: V. 5. @postnos, Hauano xpucmuarcmea
na Pycu, Vxesck 2003; A. B. Kaprames, Ouepxu no ucmopuu Pyccxoii yepxeu,
t. 1-2, Mocksa 1991; A. Poppe, Christian Russia in the making, Aldershot 2007;
H. M. TanbkoBckuii, bopvba xpucmuarcmea ¢ ocmamkamu si3vivecmaa 8 J[pesteti
Pycu, t. 1, t. 2, Xappkosd 1916; B. B. Cenos, Pacnpocmpanenue, dz. cyt., A. Mycus,
O pacnpocmpanenuu, dz. cyt. W jezyku polskim: W. Hryniewicz, J. S. Gajek, Teologia
i kultura duchowa starej Rusi, Lublin 1993; G. Podskalsky, Chrzescijaristwo i literatura
teologiczna na Rusi Kijowskiej (988—1237), Krakéw 2000.

58 Zdarzato sie, iz pewne jednostki sposréd plemion koczowniczych decydowaty sie
porzuci¢ nomadyczny tryb zycia i osiadaty w grodach. Dowodem na to s3 pochéwki
z koczowniczymi inwentarzami na cmentarzyskach grodowych — por. I A. ®epopos-
JHaBbigoBs, Kouesruxu Bocmoutoil Eeponui nod 61acmuvio 3010Mo0pObiHCKUX XAHOB.
Apxeonoeuneckue namsamuuxu, Mocksa 1966, s. 204—205, tu dalsza literatura do tego
zagadnienia. Jest prawdopodobne, iz sam Kijéw zamieszkany byl przez jakichs poje-
dynczych koczownikéw, zapewne takze Potowcow. Powiesé minionych lat wspomina
przyktadowo o chlopcu-studze, ktdry uratowat Kijéw od najazdu Pieczyngéw. Jak
wzmiankuje zrédlo, miat on zna¢ jezyk pieczynski oraz, co mozna wywnioskowad
z tekstu, musiat posiadaé azjatyckie cechy antropologiczne i wygladem przypominad
koczownika, gdyz biegt migdzy Pieczyngami, a oni ,,[...] MHAXYTb U cBOero” — por.
Iosecmv spemennbvix nem, dz. cyt., 6476 [968], s. 31-32. Pateryk kijowsko-pieczerski
informuje natomiast o potowieckim notablu, ktéry wraz ze swym rodem zmienit wiarg
na chrzescijafistwo i osiadt jako mnich w pieczerskim klasztorze: ,,ITo fHex >xe MHO3BX
mpuuje oH monoBunH B KneB Mupa gbis, Ap)KaBblil 6/Ia)KeHATO CEro, 1 BHIUE
B MaHacTbIpb [Tedepckbiit. Buabs ske YepHIIa, i CKa3a Bce UTYMEHY U YePHIIEM, eXe
0 HeM, 1 K TOMY He BO3BPAaTHUCA B IIONOBIIM, KPECTUBCSA U OBICTD MHMX, ¥ C POIOM
CBOMM; TY SKMBOT CBOM CKOHYAIIA B IIOKaaHUM, paboTaomu IIBHHIKY CBOEMY,
U CYTb IOJIOXKEHY BO cBoeM IpUTBOpE” — zob. Kueso-Ileuepckuti namepux, [w:]
Hpesnepyccxue namepuxu. Kueso-Ileuepcxuii namepux. Bonokonamcxuii namepux,
pen. JI. A. Onpmesckas, C. H. TpaBHukos, Mocksa 1999, s. 26.
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wyposazony byt najczesciej w oddzielng jame dla konia zfozonego do gro-
bu wraz ze zmartym. Wtasciwa komora grobowa cztowicka byta zamknigta
od géry, a wewnatrz niej znajdowata si¢ trumna z desek. Zwloki oriento-
wane byty glowa na wschéd lub na zachdd, utozone na plecach z rgkami
polozonymi wzdtuz ciata”.

Wspélczesna archeologia wyréznia sporo pochéwkéw identyfikowanych
jako potowieckie. Przyktadowo mozna tu wspomnie¢ bogato wyposazony
gréb z rejonu Zaporoza, badany w latach osiemdziesiatych ubieglego wicku,
a datowany na XII-potowa XIII wieku. Drewniana trumna ze szczatkami
zmartego znajdowata si¢ w komorze wkopanej w kurhan. Nieboszczyk
ubrany w kaftan spoczywal w otoczeniu réznych przedmiotéw®. Innymi
znaleziskami tego typu byta zbadana przez archeologdw grupa 18 potowiec-
kich grobéw. Odkryto je na stepowej réwninie przy Siwaszu tzw. Zgnitym
Morzu, czyli systemie ptytkowodnych zatok na pétnocno-wschodnim
wybrzezu Krymu. Na 18 odkrytych tam pochéwkéw 17 byto wkopanych
w kopce z epoki brazu. Ciata zmarlych potozone na plecach orientowane
glowami na zachéd, po$miertnie wyposazone byty w rézne przedmioty.
Inwentarz poszczeg6lnych grobéw zawierat przyktadowo: srebrne po-
ztacane kolczyki, zfote monety bizantyniskie i srebrne tatarskie, a takze
pierscienie. Pochéwki te datowano od XI do XIV wieku®. Co ciekawe, we-
dtug obrzadku poganskiego (z zachowaniem zertw i rytuatu) zdarzalo si¢
Polowcom grzeba¢ nawet tych sposréd nich, keérzy byli juz ochrzezeni®.

Czy wzmianka Latopisu hipackiego o pogrzebaniu wodza w kopcu jest
jednak dowodem, ze pochéwek odbyt si¢ w tradycji potowieckiej? Nie-
stety, dostarczona przez zrédto lakoniczna informacja nie przesadza tego.
Nie ma tej pewnosci dlatego, ze réwniez Stowianie, zwlaszcza Wschodni,

59 C. A. Ilnernesa, IleueHnezu, MopKU U NONOBUbL 6 HHHOPYCCKUX cmensax, [w:]
Tpyovt Boneo-Zonckoii apxeonozuueckoti akcneduyuu, peg. M. VI. ApramaHos, t. 1,
Mocksa 1958, s. 172—182 (MaTepuansl 1 uccnefosanus o apxeonoruy CCCP, 62);
B. M. Ilonoseny, ITonosyi, Yepuiris 2007, s. 72-75.

60 A.T. IIneurusenxo, Kagpman us nonoseyxozo nozpederus, [w:] Mexoyrnapooruvie
cea3u 6 cpedHesexosoii Espone, pen. 10. E. ViBonuH, 3anopoxbe 1988, s. 47.

61 A. V. Ky6siies, Hosvie nozpebenusi cpednesexosvix xouesrurxos XI-XIII ss.
8 Cmennom Ipucusawve, [w:] Mexoynapoonvie cés3u 6 cpednesexosoti Espone,
pex. 10. E. ViBounH, 3anopoxbe 1988, s. 44—46.

62 Ilymewecmsue 6 socmounvie cmpanv Ilnano Kapnunu u Py6pyka, pegn.
H. II. llactuHOM, Mocksa 1957, s. 102.
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stosowali typ pochéwku kurhanowego®. Przykladem sa m.in. przebada-
ne przez rosyjskich archeologéw kurhany z terenéw zasiedlanych przez
wschodniostowianiskich Dregowiczéw (tereny biegu rzeki Prypeé)®* lub
pochéwki odnalezione na lewym brzegu Dniepru w jego $rednim biegu®.
Grobowce takie charakteryzowaly si¢ sktadaniem ciat w jamach pod
kurhanami, posiadaty niewielkie wyposazenie grobowe lub nie posiadaty
inwentarza grobowego wcale®.

Zwyczaj grzebania zwlok w kurhanach po$wiadczony jest na Rusi na-
wet w czasach, gdy chrzescijanstwo byto tam juz religia zakorzeniong (do
XIII wieku). W tym okresie w taki spos6b grzebano réwniez chrzescijan®.

Dysponujemy réwniez przyktadami pochéwkéw kurhanowych z rejonu
Kijowa. Do takich naleza: datowana na IX-X wiek nekropolia odkryta
przy ul. Kirillowskoj 71, gdzie zidentyfikowano duza grup¢ pochéwkéw
kurhanowych. Wtasciwe wkopane w ziemi¢ groby posiadaly niewielkie
ziemne nasypy (od metra do dwéch i pét metra wysokosci). Szkielety
potozone byly podtuznie, orientowane glowa na zachéd i wyposazone
w cenne przedmioty (srebrne kolczyki, bransolety, korale itp.)®®. Innym

63 Stowianie w swej obrzedowosci stosowali rézne typy pochéwkéw. Obok ptaskich grobéw
wystgpowaly réwniez tendencje do chowania zmartych w pochéwkach kurhanowych —
podkurhanowych lub nakurhanowych popielnicowych. Tego typu pochéwki zaczely
si¢ pojawia¢ pod koniec I fazy wezesnego $redniowiecza, a geneza ich pochodzenia jest
nadal sprawa nierozwiktang. Kurhany grobowe pos§wiadczone sa zaréwno dla Stowian
Zachodnich, jak i Wschodnich, cechowaly si¢ one réznymi typami budowy w okresach
dziejéw tego ludu. Poczatkowo kurhany zawieraty pochéwki podnasypowe, pézniej
zaczgto stosowal réwniez obrzadek pogrzebowy nakurhanowy — por. H. Zoll-Adami-
kowa, Stan, dz. cyt., s. 67-80, 72-73. O pochéwkach nakurhanowych zob. J. Pold¢ek,
Slovanské mohyly v prostoru Ledenice-Borovany, Ceské Budéjovice 1981, 5. 23n; R. Spehr,
Christianisierung und friiheste Kirchenorganisation in der Mark MeifSen. Ein Versuch,
[w:] Frithe Kirchen in Sachsen. Ergebnisse archiologischer und baugeschichtlicher Unter-
suchungen, hrsg. von J. Oexle, P. List, K. Simon, Stuttgart 1994, s. 8—63; A. Buko,
Kleczanéw. Badania rozpoznawcze 1989—1992, Warszawa 1997. Bardziej aktualne
dane por. A. Wedzki, Obrzqdek pogrzebowy, [w:] Wezesna stowiaiszczyzna. Przewodnik
po dziejach i literaturze przedmiotu, t. 1, red. A. Wedzki, Warszawa 2008, s. 382-385.
Tu nowsza literatura do tego tematu.

64 B.B. Cenos, Bocmmounuvie cnassane 6 VI-XIII 8s., Mocksa 1982, s. 117-118.

65 O.B. Cyxo6okos, Crasaue JJHenposckozo /lesobepencvs (pomeHckas Kynvmypa u ee
npedwecmsennuxu), Kues 1975, s. 72-73.

66 B.B. Cenos, Bocmounuvte, dz. cyt., s. 117-118.

67 A.Mycus, O pacnpocmpaneruu, dz. cyt., s. 176-188.

68 M. K. Kaprep, Jlpesruii, dz. cyt., s. 155-156.
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przyktadem pochéwku kurhanowego w rejonie Kijowa jest odnaleziony
niedaleko cerkwi jordanskiej grobowiec z dwumetrowym nasypem, pod
ktérym znajdowata si¢ gleboka na péttora metra jama grobowa (4,5 x 3,15).
Niestety miejsce to zostalo ograbione, na co wskazuje wkop znajdujacy si¢
w pétnocno-wschodniej czgsci kurhanu. Z tego powodu kosci zmarlego
znajdowaty si¢ w nietadzie®.

Jak dotad archeologom nie udato si¢ zidentyfikowaé¢ pochéwku Tu-
gorkana, za$ istnienie obecnie w przypuszczalnym rejonie tego grobu
zabudowy miejskiej zmniejsza nadzieje na uzyskanie wiarygodnych da-
nych archeologicznych dotyczacych obrzedu grzebalnego zastosowanego
podczas pogrzebu chana. Co dla nas jednak najistotniejsze, watpliwe jest,
by groby kurhanowe sporzadzano dla wszystkich, bez wzgledu na status
spoleczny i majatkowy. Wynikalo to z relatywnej kosztownosci takich
pochéwkéw. Zatem nalezy stwierdzi¢, iz obok miejsca pogrzebania ciata
Tugorkana, takze sposéb, w jaki to uczyniono, miat go w widoczny spo-
s6b uczcié.

W momencie $mierci tescia Swiatopelk tracit kogo$ bardzo poteznego
wirdd Potowceéw, kto mégt wptywad na ich najwazniejsze decyzje”®, réw-
niez na te dotyczace kontaktéw i wojen z Rusia, co bylo zapewne bardzo
wazne dla Swiatopetka. Ksiaze stracit réwniez osobe, ktéra w razie jego
walk z wewnatrzruskimi oponentami mogta wspieraé¢ swa sitq militar-
na jego armi¢. Wykonany w godny sposéb pochéwek przy Berestowie
(kurhan) mégt zatem mie¢ na celu podkreslenie, iz ruski kniaz jest nadal
spokrewniony z Tugorkanowa dynasta. Szczegélnie ze po $mierci chana
do walki o przywédztwo nad jego orda pretendowal pragnacy zemsty
za zabicie postéw, ,,prawobrzezny” chan Boniak”.

Po wydarzeniach dotyczacych $mierci Tugorkana Powies¢ minionych
lat informuje o kolejnym napadzie Boniaka na Kijéw’?. Swiettana Alek-
sandrowna Pletnewa i Piotr Petrowicz Toloczko zwracali uwagg, iz agre-
sja ta podyktowana byta checia pomszczenia $mierci Tugorkana’™. Jak
jednak wykazalismy, chanowie ci dziatali osobno podczas wydarzen

69 M. K. Kaprep, Ipesnuti, dz. cyt., s. 191-193.

70 B. Kapranos, Pycv u kouesHuxu, Mocksa 2008, s. 63.

71 C. A.Ilnernesa, [lonoseykas, dz. cyt., s. 274.

72 Ilosecmv spemenHvLx nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.

73 C.A.Ilneruesa, [lonosuyp, dz. cyt., s. 51-53; I1. I1. Tonouko, Kouesote, dz. cyt., s. 108.
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pod Perejastawiem, co raczej wyklucza takie thumaczenie tego najazdu.
Warto réwniez odnotowaé odmienny ton Powiesci minionych lat wobec
Boniaka: ,J1 BB 20 Toro >xe Mmbcsna, B MATOKD, 1 yac gHe, mpuse
BTOpO€e BOHAKD 6e360)KHBbII, IIeTyAMBBII, 0TI, XBIIHIKD, K KbleBy
BHesay [...]"”"*. Imi¢ chana wystepuje tu w towarzystwie jak najgorszych
epitetéw, co ewidentnie wskazuje, ze Rusini traktowali go jako wroga.
Nadmieimy tez, iz takie Zle kojarzace si¢ epitety nigdy nie pojawiaja
si¢ w naszym zrddle w stosunku do Tugorkana. Wyglada wigc na to,
ze Rusini przejawiali do niego inne podejscie. Tekst wlasciwy Powiesci
minionych lat nie wspomina w tym miejscu o uczestnictwie Swiatopetka
w walkach z Boniakiem. Natomiast Pouczenie Wlodzimierza Monomacha
informuje: ,,J1 Ha bors npoxom, ¢ CarononkoM Ha bonska 3a Pocy™”.
Tok wydarzen opisanych w tym utworze wskazuje, ze wyprawa Wtodzi-
mierza ze Swiatopetkiem w step odbyta si¢ wlasnie po napadzie Boniaka
na Ziemi¢ Kijowska. Skoro kniaziowie udali si¢ razem na t¢ wyprawe,
to nadal musial pomi¢dzy nimi istnie¢ sojusz zawarty po wspSlnym
zamordowaniu polowieckich postéw Itlara i Kitana. Smier¢ Tugorkana,
chociaz wing za nig obarczy¢ nalezy Wilodzimierza (nie zapanowal nad
swym wojskiem), nie wplyneta wigc na rozbicie przymierza, jakie taczyto
w owym czasie kuzyndw.

Jak ustalilismy, Tugorkan przypadkowo wplatat si¢ w konflikt. Dla
strony ruskiej cel jego przybycia nie byt bowiem jasny, szczegdlnie ze zna-
lazt si¢ pod Perejastawiem w kilka dni po najezdzie na tereny Rusi Polow-
céw pochodzacych z ordy Boniaka. Dlatego zamknigto przed nim bramy
grodu. Tugorkan nie miat jednak ztych zamiaréw — dowodzi tego brak zor-
ganizowania nalezytej ochrony jego obozu i nierozpuszczenie zwiadowcéw
i zagonéw wojsk majacych na celu grabiez okolic Perejastawia. Kluczowa
jest tu informacja o zmianie wladcy zasiadajacego na stolcu w Perejastawiu,
moze ona bowiem dowodzi¢, ze Tugorkan przybyt tam w celu zawarcia
nowego lub potwierdzenia starego uktadu pokojowego.

Niestety — co nalezy podkresli¢ — utrata kontroli nad wojskami Wtodzi-
mierza sprawita, ze doszto do bitwy nad rzeka Trubez, ktéra skoriczyta si¢
tragicznie dla Tugorkana i jego syna. Wojska Swiatostawa nie braty udziatu

74 ITosecmv spementvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 97.
75 Iosecmv spementbvix nem, dz. cyt., 6604 [1096], s. 103.



Michat Michalski, Bitwa nad rzekag Trubez...

w walce, sklania to do uznania, ze cata sytuacja wydarzyla si¢ na skutek
pomylki. Pochowanie ciata Tugorkana niedaleko Kijowa, na Berestowie,
wskazuje na probe zatagodzenia sytuadji. Swiatopetk chciat przez to pokaza¢
Potowcom, ze nie bylo jego celem u§miercenie chana oraz ze jego $mier¢ byta
skutkiem nieprzewidzianych wydarzen. Dlatego ksiaz¢ pogrzebal tescia
w miejscu waznym oraz jawnym iz ceremoniatem podkreslajacym jego rangg.

Abstract

The Battle on the Trubezh River —an example of a fight between a son-in-
-law and a father-in-law or an unfortunate mistake? A few remarks on the
relationship between Sviatopolk Izyaslavich and Tugorkan

This text refers to the relationship between Sviatopolk Izyaslavich and
the Polovtsian Khan Tugorkan. We know that the Rus’ prince married
a Polovtsian girl, daughter of Tugorkan. It seems that Izyaslavich was
looking for a strong ally who could support him during internal conflicts.
Three great personalities clashed in Rus’ duchy at that time: Vladimir
Monomakh, Oleg Svyatoslavich and Sviatopolk. Finally, Izyaslavich cre-
ated a balance of power in Kievan Rus’ principality. He even formed
an alliance with Vladimir. Tugorkan went to the Pereyaslav to confirm
earlier alliance agreements after when he returned from the expedition
to Byzantium. As a result of various circumstances, Khan was recognized
as the aggressor. There was a battle on the Trubezh River, Tugorkan and
his son lost their lives in this combat.

KEYWORDS: Sviatopolk Izyaslavich, Khan Tugorkan, Polovtsy, Vladimir Mono-
makh, Oleg Svyatoslavich, Kievan Rus’, Pereyaslav, battle on the Trubezh River
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W pétnocnej cz¢sci rzymskiego Forum Boarium, w poblizu nabrzeza Tybru
okreslanego jako Ripa, znajduje si¢ interesujacy zabytek sztuki budowlanej,
taczacy w swej formie elementy antyczne oraz §redniowieczne. Ten zacho-
wany w do$¢ dobrym stanie dawny budynek powszechnie okreslany jest
jako Casa dei Crescenzi (Dom Krescensjuszy) lub Zorre (wieza) dei Cre-
scenzi. Udokumentowane sa réwniez historyczne okreslenia tego zabytku

jako: Torre dei Monzone, Casa di Pilato, Casa di Cola di Rienzo'. Pomimo

1 U. Gnoli, Topografia e toponomastica di Roma medioevale e moderna, s. 327; F. Grego-
rovius, History of the City of Rome in the Middle Ages, vol. 3, New York, 2001, s. 518;
L. Bianchi, Surgit ad astra domus sublimis. Note sulla ropografia antica ¢ medievale fra
Tevere e Foro Boario, ,Bollettino del Centro di Studi per la Storia dell’Architettura”,
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iz budowla ta usytuowana jest przy jednej z gtéwnych arterii Wiecznego
Miasta?, jest ona czesto pomijana przez odwiedzajacych Rzym turystéw,
jak réwniez niejednokrotnie pomijana przez oprowadzajacych po miescie
przewodnikéw, ktérzy koncentruja si¢ na bardziej reprezentatywnych
i lepiej kojarzonych z Rzymem monumentach.

Budynek ten jest jednym z nielicznych zachowanych przyktadéw swiec-
kiej architektury mieszkalnej sredniowiecznego Rzymu. Jest to wzniesiony
w XTI lub XII wieku dom-patac, lub tez rodzaj, typowej dla petnej konflik-
téw epoki §redniowiecza, obronnej wiezy mieszkalnej. Zachowane trzy
poziomy zostaly w czeéci przeksztalcone w wyniku licznych interwencji
architektonicznych, wobec czego oryginalna forma budowli musi na za-
wsze pozostaé w sferze hipotez®. Zostata ona wzniesiona na planie trapezu,
prawie przechodzacego w prostokat, o bokach o dlugosci od dziesigciu
do dwunastu metréw. Pierwsze pigtro otaczata najprawdopodobniej ga-
leria o$wietlana przez liczne bifora. Pierwotnie budynek mégl stanowi¢
czg$¢ wigkszego kompleksu mieszkalno-obronnego?, potozonego w stra-
tegicznym miejscu przy starozytnym moscie — Pons Aemilius’, ktérego
zachowane do dzi$ fragmenty zwane sa jako Ponte Rotto. Pomimo licznych

2008-2015 n. 45-52, Numero unico: La Casa dei Crescenzi. Storia e restauri, a cura
di M. G. Turco, M. Docci, s. 11-37.

2 Casa dei Crescenzi znajduje si¢ w rogu ulic Via Luigi Petroselli oraz Via di Ponte Rotto.
Obecnie budynek ten jest strukturalnie potaczony z Palazzo dell Anagrafe.

3 W ostatnim czasie badania odnosnie do oryginalnej formy budowli oraz prébe jej
rekonstrukgji przeprowadzit R. Chiovelli, La struttura medievale dell edificio tra crolli
e ricostruzioni, ,Bollettino del Centro di Studi per la Storia dell’Architettura” 2008-2015
n. 45-52, s. 39-61.

4 L. Bianchi, Surgit ad astra, dz. cyt., s. 15. W starozytno$ci w miejscu Casa dei Crescenzi
znajdowaly si¢ odnowione w czasach Trajana portowe magazyny zboza — Horrea, F. Co-
arelli, Rome and Environs: an Archaeological Guide, Berkeley—Los Angeles— London,
2008, s. 315. Pézniej w IX i X wieku w miejscu, w ktérym obecnie znajduje si¢ Casa dei
Crescenzi, istnial kompleks rezydencjalny zwany Balneum Pelagi. Zob. G. Marcchetti
Longhi, , Arcus Stillans” e , Balneum Pelagi”. Note di topografia medievale di Roma, ,Ren-
diconti della Pontificia Academia Romana di Archeologia” 3 (1924-1925), s. 168—179;
L. Bianchi, Surgit ad astra, dz. cyt., s. 21-26.

5  Ten najstarszy kamienny most w Rzymie, wzniesiony pierwotnie najprawdopodobniej
pomiedzy 292 a 222 a. C., a nast¢pnie wielokrotnie odnawiany. W sredniowieczu byt
on okreslany jako Pons Senatorum Sancte Mariae. Most ten zostat ostatecznie zniszczony
podczas powodzi w 1598, E. Coarelli, Pons Aemilius, [w:] Lexicon Topograficum Urbis
Romae, a cura di E. M. Steinby, vol. 4, Roma 1996, s. 106.



Grzegorz Pasternak, ,Casa dei Crescenzi” - wyjatkowy monument...

ubytkéw i zmian w oryginalnej strukturze®, Casa dei Crescenzi jest na-
dal budowla wywierajaca ogromne wrazenie’. Budynek ten zdumiewa
zwlaszcza pod wzgledem ilosci wtérnie wykorzystanych w nim antycznych
spoliéw. Te marmurowe spolia, pochodzace z réznych, niestety niezidenty-
fikowanych budynkéw starozytnego Rzymu to: architraw, portal, konsole,
parapety oraz fryzy przyozdobione ptaskorzezbami przedstawiajacymi
sfinksy, gryfy, putta, listowia, bachanalia oraz zwoje akantu®. Réwniez
w samej formie architektonicznej mozna dostrzec $wiadome nawigzanie
do antycznego dziedzictwa. Ponadto umiejscowienie tych spoliéw w bar-
dzo widocznych, wreez przyciagajacych uwage miejscach, w taki sposéb,
aby odda¢ ich dekoracyjny charakter, wskazuje, iz zostaly one uzyte tutaj
$wiadomie. Sugeruje to wyraznie, iz wlasciciel domu byt dumny ze swego
rzymskiego dziedzictwa i chciat to zademonstrowaé wlasnie poprzez wy-
korzystanie antycznych elementéw dekoracyjnych. Nawet znaczna ilo$¢
cegiet, to wtérnie uzyte rzymskie cegly z czaséw starozytnych. Przygla-
dajac si¢ budynkowi, nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, iz jego wlasciciel
chciat do budowy wykorzysta¢ jedynie materiaty pochodzace z antycznych
rzymskich budowli.

Tak liczne i $wiadome wykorzystanie antycznych spoliéw dobrze oddaje
idee Renovatio Romae, ktére w wiekach $rednich kilkakrotnie przejawiaty
si¢ w Rzymie. W przypadku Casa dei Crescenzi nalezy te idee Renovatio
powiazaé z tak zwanym Renesansem XII wieku, ktére to zjawisko wysta-
pito na znacznym obszarze Europy w okresie od potowy XI do poczatku
XIII wieku. W odniesieniu do Rzymu renesans ten jest czasem okreslany
jako ,Nowe odrodzenie Rzymu™. Podczas tego odrodzenia artysci nie

6 Dawniej przypuszczano, iz Casa dei Crescenzi mogla mie¢ wigcej niz trzy poziomy,
ostatnio jednak Rienzo Chiovelli wykazat z duzym prawdopodobieristwem, iz struk-
tura muréw no$nych nie jest wystarczajaco masywna, aby utrzyma¢ strukture znacznie
wyisza niz obecna budowla — zob. R. Chiovelli, La struttura medievale, dz. cyt., s. 58.

7 Nawet obecnie Casa dei Crescenzi otrzymata funkcje, ktéra odpowiada znaczeniu tej
budowli; miesci si¢ bowiem w niej wloskie Centro di studi per la storia dell architettura.

8 Szczegbtowy opis wtérnie uzytych starozytnych elementéw oraz ich hipotetyczng
proweniencj¢ przedstawili M. Barbanera, S. Pergola, Elementi architettonici antichi
e post-antichi riutilizzati nel c.d. Casa dei Crescenzi. La «memoria dell antico» nell edi-
lizia civile a Roma, ,Bullettino della Commissione Archeologica Comunale di Roma”
98 (1997), s. 301-328.

9  Termin taki nadat wybitny historyk sztuki i znawca rzymskich bazylik Richard Krau-
theimer, ktéry jeden z rozdzialéw swej po§wigconej Wiecznemu Miastu monumentalnej
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tylko nadawali swym dzietom nowe formy, ale réwniez szeroko czerpali
inspiracje ze sztuki antycznej. Wiasnie w tym czasie doszto do wzmozo-
nego wykorzystania antycznych spoliéw przy wznoszeniu lub odnawianiu
rzymskich ko$ciotéw. Fascynacja antykiem i rzymskimi ruinami byta
réwniez silnie obecna wsrdéd éwezesnych wyksztatconych elit. Uczeni
i poeci starali si¢ tworzy¢ w stylu Owidiusza, Horacego, Wergiliusza i Swe-
toniusza®. Wtedy to spisane zostaly najstarsze redakcje Mirabilia Urbis
Romae — $redniowieczne opisy antycznych zabytkéw Rzymu'. Renesans
ten miat réwniez swe odzwierciedlenie w politycznych ideach. W kregach
zwigzanych z cesarskim dworem pojawily si¢ idee podkreslajace znaczenie
miasta Rzymu jako tradycyjnej imperialnej stolicy. Papieze natomiast
zaczeli coraz bardziej dawa¢ do zrozumienia, ze to wiasnie oni, a nie
$redniowieczni cesarze, mieliby by¢ prawymi dziedzicami antycznych
wiladcéw Rzymu'. Bedacy pod wpltywem tych idei, mieszkaricy Wieczne-

pracy zatytutowal: 7he New Rebirth of Rome: The Twelfth Century, R. Krautheimer,
Rome — Profile of the City, 312—1308, Princeton 2000, s. 161.

10 J. Martin, Classicism and Style in Latin Literature, [w:] Renaissance and Renewal
in the Twelfth Century, eds. R. L. Benson, G. Constable, C. D. Lanham, Cambridge,
Massachusetts 1982, s. 537-568; R. Krautheimer, Rome — Praﬁle oft/ﬂe Ciry, dz. cyt.,
s. 140.

11 Najstarsza redakcja Mirabilia Urbis Romae zostata zredagowana ok. 1140-1143.
Najstarsze r¢kopisy z tekstem traktatu sa datowane na II potowe XII wieku — zob.
L. Duchesne, Lauteur des Mirabilia, ,Mélanges d’archéologie et d’histoire. Ecole Fra-
neaise de Rome” 24 (1904), s. 479-489; G. Pasternak, Najstarsza redakcja , Mirabilia
Urbis Romae” a odnowienie senatu na Kapitolu w 1143—1144 r. Traktat o charakterze
prorepublikariskim czy wylgcznie literackim?, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellofiskiego. Prace Historyczne” 138 (2011), s. 65—82; Mirabilia Urbis Romae. Die
Wunderwerke der Stadt Rom, Einleitung, Ubersetzung und Kommentar von G. Huber-
-Rebenich, M. Wallraff, K. Heyden, T. Kriinung, Freiburg im Breisgau 2014, s. 9-16;
N. R. Miedema, Die ,, Mirabilia Romae” Untersuchungen zu ibhrer Uberlieffrung mit
Edition der deutschen und niederlindischen Texte, Tiibingen 1996, s. 1-11 (Miinchener
Texte und Unterschuchungen zur deutsche Literatur des Mittelalters, 108); La pin
antica redazione dei Mirabilia, a cura di R. Valentini e G. Zucchetti, [w:] Codice
Topografico della Citta di Roma, vol. 3, Roma 1946, s. 17-65 (Fonti per la storia
d’Italia, 90); I ‘Mirabilia Urbis Romae’, a cura di M. Accame et E. Dell’Oro, Roma
2004, s. 13-25.

12 Jednym z przejawéw tych dazen byly wtérne wykorzystanie starozytnych sarkofa-
géw do papieskich pochéwkéw oraz uzurpowanie przez papiezy wylacznego prawa
do uzytkowania elementéw architektonicznych pochodzacych z cesarskich budowli
starozytnego Rzymu — zob. 1. Herklotz, Gli eredi di Costantino. 1l papato, il Laterano
e la propaganda visiva nel XII secolo, Roma 2000, s. 18.
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go Miasta zebrani na Kapitolu — ideowym centrum starozytnego Rzymu,
proklamowali w 1143 roku restytucj¢ Rzymskiej Republiki, oraz ustano-
wili odnowiony rzymski Senat jako najwyzszy organ wladzy w miescie.
Na fascynacje starozytng przeszloscia miasta whasciciela Casa dei Cre-
scenzi wskazuja nie tylko wykorzystane spolia, warto przyjrzec si¢ réwniez
formie architektonicznej budowli. Jak wskazal Peter Cornelius Claussen,
budynek ten w swym zalozeniu architektonicznym przypomina nie tyle
$redniowieczny mieszkalny dom, ile bardziej pézno-rzymski lub bizantyj-
ski patac®, ktéremu ze wzgledu na burzliwe czasy nadano cechy obronne.
W bocznej $cianie™ Casa dei Crescenzi zostaty wkomponowane ponadto
ceglane filary (z wtérnie uzytych starozytnych cegiet), nawiazujace w swej
kompozycji do kolumn wkomponowanych w $ciany antycznych $wiatyn
w typie pseudoperipteros. Mozliwe, iz pewnym wzorcem dla tak skompo-
nowanej bocznej $ciany Casa dei Crescenzi mogta by¢, zachowana do dzis
w do$¢ dobrym stanie, rzymska $wiatynia Portunusa®, ktéra znajduje
si¢ naprzeciw budynku, po drugiej stronie Via di Ponte Rotto'. Takze inne

13 P. C. Claussen, Renovatio Romae. Erneunerungsphasen Romischer Architektur im 11.
und 12. Jahrhundert, [w:] Rom im hohen Mittelalter. Studien zu den Romvorstellungen
und zur Rompolitik vom 10. bis zum 12 Jahrhundert, hrsg. von B. Schimmelpfennig,
L. Schmugge, Sigmaringen 1992, s. 119: ,Damit ist eine Hoheitsform angedeutet, die
auf ihre Ahnlichkeit mit antiken oder byzantinischen Palastriumen hin zu untersuchen
wire”.

14 Od strony Via di Ponte Rotto.

15 Swiatynia Portunusa czesto byta blednie okreslana jako Templum Fortunae Viri-
lis, obecnie jej interpretacja jako Aedes Portuni nie jest poddawana watpliwosciom.
W swej obecnej formie architektonicznej zostata ona wzniesiona na poczatku II wieku
a. C. — zob. C. Buzzetti, Portunus aedes, [w:] Lexicon Topographicum Urbis Romae,
a cura di E. M. Steinby, vol. 4, s. 153; F. Coarelli, Rome and Environs, dz. cyt., s. 316.
We wezesnym Sredniowieczu zostala ona przeksztatcona na kosciét S. Maria Secundicerii,
okreslany réwniez jako S. Maria ad Gradelis, a od XV wieku jako S. Maria Egiziaca —
zob. Ch. Hiilsen, Le Chiese di Roma nel Medio Evo, Firenze 1929, s. 336, 364. Jest
prawdopodobne, iz swéj dobry stan zachowania zabytek ten zawdzigcza wlasnie temu
przeksztaltceniu.

16 K. Bering, Kunst und Geschichte als offenes System: Rom — Bilder wéihrend des Investitur-
streites, [w:] Von Aufbruch und Utopie. Perspektiven einer neuen Gesellschaftsgeschichte
des Mittelalters. Fiir und mit Ferdinand Seibt aus Anlﬂﬁseine: 65. Geburt:mge:, hrsg.
von B. Lundt, H. Reiméller, Kéln 1992, s. 68. Ponadto uznat on, iz do takiego wniosku
upowaznia uktad architektoniczny Casa dei Crescenzi, w ktdrej gtéwne wejécie, podobnie
jak w antycznych §wiatyniach, znajduje si¢ w waskim boku budynku. Na podobiefistwo
bocznej fasady Casa dei Crescenzi do znajdujacych si¢ w poblizu republikanskich §wiatyn
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jeszcze zachowane lub czgéciowo zachowane rzymskie $wiatynie lub bu-
dowle, ktérych w $redniowieczu istnialo znacznie wigcej niz obecnie,
mogty by¢ wzorem dla Casa dei Crescenzi; jak np. zachowane boczne
$ciany rzymskich §wiatyn, wkomponowane w bryfe stojacego w poblizu
kosciota S. Nicola in Carcere”. Oparta na konsolach konstrukgcja $cian
pierwszego pigtra Casa dei Crescenzi wykazuje podobiefstwo do zacho-
wanych starozytnych doméw mieszkalnych w Ostia Antica’®.

Koniecznie trzeba zwréci¢ uwagg na trzy inskrypcje wyryte na wkom-
ponowanych w $ciany budowli marmurowych spoliach, ktére réwniez
oddaja idee Renovatio Romae. Zleceniodawca lub ewentualnie kamie-
niarz, ktéry je wykonal, z pewnoscig musiat si¢ wzorowaé na klasycznych
rzymskich inskrypcjach®. Wskazuje na to charakter pisma, ktére chod
nie jest doskonale w formie®, to jednak w przewazajacej czg¢sci wyraz-
nie wykazuje cechy capitalis quadrata. Pierwsza inskrypcja znajduje si¢
w architrawie wiericzacym gltéwny portal budowli, druga powyzej okna
na prawo do portalu, natomiast trzecia w bocznej fasadzie, ponad zamu-
rowanym bocznym wejsciem, od strony Via del Ponte Rotto. Ich tresé jest
tak unikatowa, iz wypada zacytowacé je w catosci®.

Ponad gtéwnym portalem znajduje si¢ dtuga inskrypcja spisana w hek-
sametrze leoniniskim:

wskazywat juz wezesniej F. Schneider, Rom und Romgedanke, die geistigen Grundlagen
der Renaissance, Miinchen 1925, s. 185.

17 Kosciét S. Nicola in Carcere wzniesiono na ruinach trzech poganskich $wiatyri. Naj-
prawdopodobniej byly to §wiatynie: Janusa, Nadziei — Spes, i Junony Wybawicielki —
Juno Sospita, ktérych znaczne fragmenty wcigz mozna dostrzec w §cianach oraz wngtrzu
kosciota — zob. . Coarelli, Rome and Environs, dz. cyt., s. 314.

18 P. C. Claussen, Renovatio Romae, dz. cyt. s. 119: ,Haiiser in Ostia Antica zeigen das
gleiche Grundschema eines auf Konsolen weit vorgebauten ersten Geschosses”.

19 W $redniowieczu byto zachowanych in situ o wiele wigcej rzymskich inskrypcji niz
obecnie. W spisanym na przetomie VIII i IX wieku Itinerarium Einsiedelnse przekaza-
nych zostato kilkadziesigt rzymskich inskrypcji weiaz znajdujacych sig na zachowanych
dwezesnie zabytkach — zob. Die Einsiedler Inschriftensammlung und der Pilgerfiihrer
durch Rom (Codex Einsidlensis 326), Facsimile, Umschrift, Ubersetzung und Kom-
mentar von G. Walser, Stuttgart 1987 (Historia — Einzelschriften, 53).

20 Niekedre litery maja charakter typowy dla uncjaty.

21 Iscrizioni delle chiese e dell'altri edifici di Roma dal secolo XI fino ai nostri giorni, ed.
V. Forcella, Roma 1879, vol. 13, nr 1339-1341, 5. 535-536; P. C. Claussen, Renovatio
Romae, dz. cyt.s. 120-121.
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22

23
24

+ NON FUIT IGNARUS CUIUS DOMUS HEC NICOLAUS
QUOD NIL MOMENTT SIBI MUNDI GLORIA SENTIT
VERUM QUOD FECIT HANC NON TAM VANA COEGIT
GLORIA QUAM ROME VETEREM RENOVARE DECOREM.
+ IN DOMIBUS PULCRIS MEMORE ESTOTE SEPULCRIS
CONFISIQUE TIU NON IBI STARE DIU

MORS VEHITUR PENNIS NULLI SUA VITA PERHENNIS*%.
MANSIO NOSTRA BREVIS CURSUS ET IPSE LEVIS

SI FUGIAS VENTUM SI CLAUDAS OSTIA CENTUM.
LISGOR MILLE IUBES NON SINE MORTE CUBES

SI MANEAS CASTRIS FERME VICINUM ET ASTRIS.

OCIUS INDE SOLET TOLLE/RE QUOSQUE VOLLET.

+ SURGIT IN ASTRA DOMUS SUBLIMIS CULMINA CUIUS,
PRIMUS DE PRIMIS MAGNUS NICHOLAUS AB IMIS
EREXIT PATRUM DECUS OB RENOVARE SUORUM

STAT PATRIS CRESCENS MATRISQUE THEODORA NOMEN.
+ HOC CULMEN CLARUM CARO PRO PIGNERE GESTUM?*
DAVIDI TRIBUIT QUI PATER EXHIBUIT%.

FERME VICINAS, wedtug P. C. Claussen, Renovatio Romae, dz. cyt., s. 120 oraz
niektérych wezesniejszych interpretacii.

GESSIT wedtug P. C. Claussen, Renovatio Romae, dz. cyt., s. 120.

Ponadto po obydwu bokach tej inskrypcji zostaty wyryte litery,

po lewej stronie: . C. L. T.M.R.M.R.S.Q.C.N.S. T.T.R.S. H.P.N. T. T.R. S.
H.P.R. T.G. V.B;

oraz po prawej: N. T. S. C. L. P. T. F. G. R. S. NIC. D. D. E. S.

Wezesniej piata litere po lewej stronie odczytywano jako N, natomiast litery szdsta
isi6dma pomijano —zob. L. Bianchi, Surgit ad astra, dz. cyt., s. 29. Pomimo podjetych
wysitkéw, znaczenie powyzszych sygli, ze wzgledu na brak dodatkowych Zrédet, nie
zostalo jak dotad wyjasnione. Prébg taka podjat m.in. Vincenzo Forcella, proponujac
ponizsza interpretacjg: Istius constructionis laudem tantum nomini romano servare quam
censuit Nicolaus sibi tribuere turres regales Si habitas perennis non tibi terra regnum.
Si habebis potens remanebit tibi gloria vana brevis. Nicolaus turrem sublimen construxit
lapidem posuit titulum feci. Nicolaus dictam domom tribuit David;i filio suo — zob. Iscri-
zioni delle chiese e di altri edifici di Roma dal secolo XI ali giorni nostri, s. 537. Cho¢
powyzsza interpretacja jest interesujaca i wyraznie wsp6tbrzmi z przekazem gléwnej
inskrypcji, to jednak ze wzgledu na brak jakichkolwiek innych przekazéw trudno jest
uznaé powyzsza hipotez¢ za wystarczajaco przekonujaca.
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W thumaczeniu tekst ten mozna odda¢ nastgpujaco®:

+ Nie byt ignorantem, Mikotaj, do ktdrego dom ten nalezat, rozumiat, ze chwata
Swiata nie ma znaczenia. Zaprawds, uczynit to nie dla préznej chwaty wiedziony, lecz
by odnowic splendor dawnego Rzymu.

+ Kiedy jestescie w pigknych domach, zwazcie, iz bedziecie pochowani w grobach, i bgdz-
cie pewni, iz nie gostaniecie w nich (domach) dtugo, sSmieré na skrzydtach przybedzie,
niczyje Zycie nie jest wieczne. Nasz zywot jest krdtki i jego przebieg ulotny. Chocbys
uciekat jak wiatr, chocbys zamknagl sto drzwi, chocbys rozkazywat tysigcom, bez smierci
nie spoczniesz, jeslibys zamknagt si¢ w zambku siggajgcym do gwiazd, szybciej stamiqd
zabierze (Smierc), kogokolwick zechce.

+ Do gwiazd ten wznosi si¢ szczyt tego domu wspaniatego. Pierwszy sposrdd pierwszych
wielki Mikotaj, od fundamentéw wznidst, by chwate swych przodkéw odnowié. Ojca
Crescens i matki Teodora pozostajq imiona.

+ T¢ rezydencje (wieze) wspaniaty dla potomstwa uczynit, Dawidowi przekazat co oj-

ciec wznidst.

Wedtug tekstu kolejnej inskrypcji, umieszczonej w tuku okna, po pra-

wej stronie portalu, to jakby sam dom przemawial:

ADSUM ROMANIS GRANDIS HONOR POPULIS
INDICAT EFFIGIES QUIS ME PERFECERIT AUCTOR

Jestem tu dla honoru wielkiego Ludu Rzymskiego.

Wizerunek przedstawia twirce, ktdry mnie uczynit.

Wymieniony w inskrypcji wizerunek w formie popiersia lub portre-

tu whasciciela domu niestety nie zachowat si¢. Prawdopodobnie musiat
on znajdowad si¢ w niszy okiennej ponizej inskrypgji.

Trzecia inskrypcja wkomponowana jest w boczna fasade, powyzej

zamurowanego wejscia, od strony Via di Ponte Rotto:

25 Przektadu wszelkich wykorzystanych tekstéw w jezyku tacinskim dokonat autor

artykutu.
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+ VOS QUI TRANSITIS HEC OPTIMA TECTA QUIRITIS
HAC PENSATE DOMO QUOS NICOLAUS HOMO

O wy Kwiryci, ktdrzy przechodzicie obok tego wspaniatego domu,
Rozwazcie (na podstawie) Domu, kim byt mqz Mikotaj.

Wszystkie te trzy inskrypcje przekazujg wyraznie, iz whasciciel rezy-
dendji Nicolaus (Mikotaj) byl w pelni $wiadomy dziedzictwa starozytnego
Rzymu, oraz ze poczuwat si¢ on do swej rzymskosci. Wykazat to nie
tylko poprzez dobér antycznych rzymskich spoliéw do dekoracji swego
domu, ale réwniez poprzez czytelne odniesienie si¢ do Rzymu w tresci
tych inskrypcji. Casa dei Crescenzi doskonale wpisuje si¢ w idee $wiec-
kiego Renovatio Romae. Smiato mozna ten dom okregli¢ jako najbardziej
ambitne $wieckie przedsigwzigcie budowlane w §redniowiecznym Rzymie,
ktore zachowalo si¢ do naszych czaséw?. Autor tekstu tych inskrypciji
najprawdopodobniej czerpat inspiracje z tresci zachowanych starozytnych
inskrypcji o charakterze epitafijnym, ktére znajdowaly si¢, i wciaz si¢
znajdujg przy rzymskich grobowcach, potozonych obok gléwnych drég
prowadzacych do Rzymu”. Wydaje si¢, iz jednym z gtéwnych celéw
whasciciela byto przede wszystkim przypomnienie o minionej wspaniatej
przesztosci dawnego Rzymu, ktérej materialne wiadectwa na jego oczach
popadaly w coraz wigksza ruing®®. Poprzez odpowiedni dobér materiatéw

26 Sformutowania takiego uzyt C. Wickham, Roma medievale. Crisi e stabilita di una citra,

900-1150, Roma 2013, s. 282.

27 K. Bolle, Die Kommune Rom und ibre Inschriften. Ein Blick aus althistorischer Perspektive,
[w:] Inschriftenkulturen im kommunalen Italien, hrsg. von K. Bolle, M. von der Héh,
N. Jaspert, Berlin 2019, s. 257.

28 W podobnym duchu nostalgii brzmi réwniez ostatni XXXII rozdziat Mirabilia
Urbis Romae, w ktérym autor (czy tez redaktor traktatu) wyraznie wskazuje na mo-
numentalng przeszto$¢ starozytnego Rzymu, coraz bardziej popadajacego w ruing.
Mirabilia Urbis Romae. Die Wunderwerke der Stadt Rom, s. 166, ,Haec et alia multa
templa et palatia, consulum, senatorum, prefectorumque tempore paganorum in hac
Romana urbe fuere, sicut in priscis annalibus legimus et oculis nostris vidimus
et ab antiquis audivimus. Quantae etiam essent pulchritudinis, auri et argenti, aeris
et eboris pretioscorumque lapidum, scriptis ad posterum memoriam, quanto melius
potuimus, reducere curavimus”. Podobny wydzwick ma takze poczatek wiersza De
Urbe Roma, biskupa Hildeberta de Lavardin, spisanego w II potowie XI wieku. Hil-
deberti Cenomannensis episcopi Carmina Minora, ed. A. Brian Scott, Leipzig 1969,
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budowlanych i forme architektoniczng prébowat on wznies¢ taki dom,
ktéry jak najbardziej przypominatby antyczne rzymskie budowle.

W cytowanych inskrypcjach szczegdlnie zwracaja uwagg frazy doty-
czace odnowy chwaty i honoru Rzymu oraz ludu rzymskiego:

GLORIA QUAM ROME VETEREM RENOVARE DECOREM;
EREXIT PATRUM DECUS OB RENOVARE SUORUM;
ADSUM ROMANIS GRANDIS HONOR POPULIS.

Brzmia one w tym samym duchu, jak kodcowy fragment dokumentu
z 1162 roku, w ktérym odnowiony rzymski Senat, zatwierdzajac przyna-
lezno$¢ Kolumny Trajana do kosciota SS. Apostolorum Philippi et Jacobi,
nadat jednoczesnie tej kolumnie ochrong: ,,Sed ut est ad honorem ipsius
ecclesie et totius populi Romani integra et incorrupta permaneat, dum
mundus durat, sic eius stante figura®* (aby ten wspanialy monument stat
ku chwale tego kosciota i catego ludu rzymskiego, tak dtugo, jak dtugo
trwac bedzie $wiat, a ten, kto by si¢ o$mielit go uszkodzi¢, miat by¢ karany
konfiskatg mienia i $miercia).

Zastanawia, kim mégl by¢ 6w wymieniony w inskrypcji wlasciciel
domu — Nicolaus, ktérego rodzicami byli Crescens i Teodora. Z treici
powyzszych inskrypcji nalezy wnioskowaé, iz musial by¢ on cztowiekiem
dosy¢ dobrze wyksztalconym oraz $wiadomym historycznego i kulturo-
wego dziedzictwa starozytnego Rzymu. Musial by¢ tez czlowiekiem dos¢
zamoznym, skoro albo byt w stanie zakupi¢ tak duza ilo§¢ marmurowych
spoliéw, albo tez jego réd musiat posiadaé jakie$ starozytne rzymskie ru-
iny, z ktérych byl on w stanie czerpaé materialy przy wznoszeniu swego
domu. Ponadto byl on w stanie optaci¢ wykonanie tych inskrypcji na dos¢
wysokim poziomie artystycznym?’.

Carmina XXXVI-XXXVII: ,Par tibi Roma, nihil cum sis prope tota ruina. Quam
magna fueris integra, fracta doces”.

29 Codice diplomatico del Senato Romano, vol. 1, a cura di. F. Bartoloni, Roma 1948, nr 18,
s. 25n [18 Investimentum 1162 Marzo 27] (Fonti per la storia d’Ttalia, 87); F. Grego-
rovius, History of the City of Rome, dz. cyt., vol. 4, s. 685.

30 K. Bolle, Die Kommune Rom, dz. cyt., s. 257.
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W literaturze pojawily si¢ opinie sugerujace powiazanie Casa dei Cre-
scenzi z rewolucja z lat 1143-1144 i odnowieniem Senatu®. Nie ulega wat-
pliwo$ciom, ze odnowiony Senat podzielat idee renovatio Romae w aspek-
cie materialnym, czego dat wyraz, nie tylko biorac pod ochrong kolumng
Trajana, ale przede wszystkim poprzez odbudowe Kapitolu, podczas kté-
rej wykorzystano liczne antyczne spolia w formie pomnikéw na Placu
Kapitolinskim?®, dekoracji fasady palacu senatoréw, oraz do wykonania
mniej reprezentacyjnych obiektéw, o charakterze uzytkowym?. Warto
takze zauwazy¢, iz dwie zachowane dwunastowieczne inskrypgje, zleco-
ne przez odnowiony Senat, wyraznie wykazuja cechy antycznego kroju
pisma — Capitalis Quadrata®*. Czy sa to jednak wystarczajace przestanki,
aby powiaza¢ Casa dei Crescenzi z odnowionym Senatem?

31 J. C. Maire-Vigueur, Laltra Roma. Una storia dei romani all’epoca dei comuni (secoli
XII-X1V), Torino 2011, s. 356; P. C. Claussen, Renovatio Romae, dz. cyt., s. 119;
N. Gramaccini, Mirabilia, Das Nachleben antiker Statuen vor Renaissance, Mainz
1996, s. 79; U. Gnoli, La casa di Nicola di Crescente o casa di Pilato, , ' Urbe: Rivista
Romana” 5/10 (1940), s. 2—-10; W. S. Heckscher, Relics of Pagan Antiquity in Me-
dieval Settings, ,Journal of the Warburg and Courtauld Institute” 1 (1937-1938),
s. 207.

32 Na Placu Kapitolidskim ustawiono: sprowadzony w czasach cesarstwa egipski obelisk
Ramzesa II, ktdry obecnie znajduje si¢ w Villa Celimontana; marmurowy posag Lwa
powalajacego konia, zwany — i/ Leone che azzana il cavallo, ktdry obecnie jest ekspo-
nowany w eksedrze Marka Aureliusza w Muzeach Kapirolifiskich. Na $rodku placu
znajdowala si¢ niestety niezachowana cysterna z marmuru — zob. N. Gramaccini, Mi-
rabilia, dz. cyt., s. 180.

33 Jako wzorce miar dla substancji sypkich wtérnie uzyte zostaty wydrazone cippi —
podstawy urn pogrzebowych. Wykorzystany w tym celu Cippus Agrypiny Starszej
jest eksponowany w Muzeach Kapitolisiskich, nie zachowal si¢ natomiast podobnie
przerobiony cippus brata cesarza Kaliguli o imieniu Neron. Natomiast jako wzorzec
miary na wino i oliwg wykorzystano fragment antycznej kolumny, réwniez przecho-
wywanej w Muzeach Kapitoliriskich — zob. V. Capobianchi, Le immagini simboliche
e gli stemmi di Roma, ,Archivio della Societd Romana di Storia Patria” 19 (1896),
s. 371-378.

34 Pierwsza z tych inskrypcji znajduje si¢ przy Porta Metronia i upamigtnia odnowienie
przez Senat Muréw Aureliana w 1157 roku. Cho¢ zostata ona wyryta niezbyt sta-
rannym, jakby zbarbaryzowanym charakterem pisma, to jednak wyraznie wykazuje
cechy Capitalis Quadrata. Druga z nich zostala wykonana zdecydowanie bardziej
starannie i znajduje si¢ w potowie Mostu Cestiusza. Upamigtnia ona odnowienie tego
mostu z polecenia senatora Benedykta Carushomo, ktéry w latach 1191-1193 petnit
urzad jedynego senatora — summus senator. Jej staranne wykonanie sugeruje, iz w kregu
odnowionego Senatu dazono do udoskonalenia kroju pisma, tak, aby powstale z jego
polecenia inskrypcje bardziej przypominaty te antyczne — zob. N. Gramaccini, La prima
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Na podstawie badan epigraficznych inskrypcji z Casa dei Crescenzi
budynek zostal datowany na okres od konca XI do potowy XII wieku,
z wigckszym prawdopodobieristwem jego powstania ok. roku 1100%.
Pojawily si¢ réwniez sugestie, aby bardziej precyzyjnie datowaé jego
wzniesienie na lata ok. 1130-1140% lub tez ok. 1150%". Na powstanie
budowli przed rokiem 1143 moze wskazywaé informacja w zreda-
gowanej okolo tego czasu najstarszej redakcji Mirabilia, w ktorej
w rozdziale XXIX, przy opisie Forum Boarium, w poblizu kosciota
S. Maria in Cosmedin jest wymieniony budynek zurris Centii de Orri-
20%%, tozsamy wedtug niektérych badaczy z Casa dei Crescenzi®. 1den-
tyfikacja taka nie znajduje jednak potwierdzenia w zadnym innym
zrodle.

Z péinym datowaniem budynku, na potowe XII wieku, a wigc czas,
kiedy funkcjonowat niezalezny Rzymski Senat, wspétgra jedna z hipotez
dotyczacych identyfikacji whasciciela Casa di Crescenzi. Wielu badaczy
do$¢ arbitralnie przyjeto, iz miatby nim by¢ Nicolaus Cencii (Mikolaj

riedificazione del campidoglio e la rivoluzione senatoriale del 1144, [w:] Roma centro
ideale della cultura dell antico nei secoli XV ¢ XVI, a cura di S. D. Squarzina, Milano
1989, s. 33—-47; K. Bolle, Die Kommune Rom, dz. cyt., s. 237, 257.

35 Budynkiem i jego geneza zainteresowat si¢ podczas pisania swej znakomitej, poswig-
congj $redniowiecznemu Rzymowi monografii Richard Krautheimer. Na jego prosbe
analizy inskrypcji dokonato dwéch wybitnych znawcédw epigrafiki: Bernhard Bischoff
oraz Rudolf M. Kloss. Wedtug ich ustaleri inskrypcja powstata w okresie pomiedzy
schytkiem XI a potowa XII wieku. Obaj badacze zasugerowali réwniez jako najbardziej
prawdopodobne datowanie okoto roku 1100 lub trochg pézniej — zob. R. Krautheimer,
Rome — Profile of the City, dz. cyt., s. 197, 354.

36 P. C. Claussen, Renovatio Romae, dz. cyt., s. 121.

37 E. Montelli, Impiego dei mattoni nella casa dei Crescenzi in Roma, [w:] Actas del sexto
Congreso nacional de historia de la construccion, Valencia, 21-24 octubre 2009, eds.
a cargo de S. Huerta, R. Marin, R. Soler, A. Zaragozd, Madrid 2009, s. 909-918.

38 Mirabilia Urbis Romae. Die Wunderwerke der Stadt Rom, s. 155: ,Ex alia parte, ubi
nunc est turris Centii de Orrigo, fuit templum Bachi”.

39 Jako Turris Centii di Origo identyfikowat Casa dei Crescenzi U. Gnoli, Topografia e to-
ponomastica di Roma medioevale e moderna, s. 327; Opinig te, jak si¢ wydaje, podzielat
takze J. Petersohn, Kaisertum und Rom in spitsalischer und staufischer Zeit. Romidee
und Rompolitik von Heinrich V bis Friedrich II., Hannover 2010, s. 81 (Monumenta
Germaniae Historica, Schriften, 62): ,Wagt man eine Identifikation dieses Gebiudes
mit dem iltesten Redaktion der «Mirabilia Urbis Romae» in der Nihe von S. Maria
in Cosmedin lokalisierten turris Centii di Orrigo, dann wire allerdings seine Entstehung
vor dem Jahre 1143 zwingend gefordert”.
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syn Cencia)®, ktéry petnit funkcje jednego z senatoréw w roku 11634,
Miatoby w tym przypadku doj$¢ do zmiany pisowni imienia ojca tego
senatora, z Crescens (Crescentius lub tez Crescencius) na skrécong wersje
Cencius. Niestety, powyzsza hipoteza nie jest jednak wystarczajaco przeko-
nywajaca, brak jest bowiem jakichkolwiek innych wskazéwek, aby mozna
bylo bezwarunkowo powiaza¢ Casa di Crescenzi z senatorem o imieniu
Nicolaus Cencii. Od potowy XI wieku sa uchwytni zrédtowo przedstawi-
ciele rzymskiego rodu Cencii, ktérego geneza nie jest jak dotad ostatecznie
wyjasniona, cho¢ wedtug ustaled niektérych badaczy réd ten miatby
by¢ spowinowacony z rodem Crescenzi*?. Ponadto nalezy zwréci¢ uwagg,
iz w innym zachowanym dwunastowiecznym dokumencie wytworzonym
w kancelarii odnowionego Senatu, wyraznie wystgpuje patronim de Cre-
scentio®™. Réwniez w innych rzymskich Zrédtach z epoki mozna odszuka¢
pelen zapis imienia Crescentius lub de Crescentio. Wérdéd potwierdzonych
zrédtowo w I potowie XIII wieku przedstawicieli rodu Crescenzi wystgpuja
jako imiona wiasne zaréwno Crescentius jak i Centius**. Wydaje si¢ wiec
do$¢ prawdopodobne, iz w §redniowiecznym Rzymie rozrézniano obydwa

40 U. Gnoli, La casa di Nicola di Crescente, dz. cyt., s. 2-10; J. C. Maire-Vigueur, Laltra
Roma, dz. cyt., s. 356; P. Pensabene, La Casa dei Crescenzi e il reimpiego nelle case del
XII e XIII secolo a Roma, [w:] Arnolfo di Cambio e la sua epoca. Costruire, scolpire, di-
pingere, decorare, a cura di V. Franchetti Pardo, Roma 2006, s. 65-76; C. Carbonetti
Vendittelli, S. Carocci, A. Molinari, Roma, Spoleto 2017, s. 172 (Il Medioevo nelle citta
italiane, 12).

41 Codice diplomatico del Senato Romano, nr 19, s. 27: ,Senatores, videlicet Nicolaus
Cencii”.

42 L. Baldacchini, Cenzio, [w:] Dizionario biografico degli italiani, vol. 23, Roma 1979,
s. 523; Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, iz nie jest mozliwe ustali¢ doktadng genealogic
rodu Centii przed wiekiem XIII, a identyfikacja jego przedstawicieli jako nalezacych
do rodu Centii jest czgsto oparta jedynie na podstawie wystgpowania imienia wlasne-
go lub patronimu Centius, Cinthius, Cencius, ktére wystgpowato w §redniowiecznym
Rzymie i Lacjum do$¢ powszechnie — zob. M. Bevilaqua, I/ Monte dei Cenci. Una
famiglia romana e il suo insediamento urbano tra medioevo ed éta barocca, [w:] Roma,
storia, cultura, immagine, vol. 3, Roma 1988, s. 12; Natomiast Mathias Thumser wskazal
na pewne powinowactwo pomiedzy przedstawicielami rodu Cencii oraz Capocci — zob.
M. Thumser, Rom und der romische Adel in der spiten Stauferzeit, Tubingen 1995,
s. 52—64 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 81).

43 Codice diplomatico del Senato Romano, nr 40, s. 68: ,Iussu senatorum consiliarorum
Leonis de Crescentio [...]”, jest to dokument Senatu zatwierdzajacy przywilej dla
klasztoru S. Ciriaco z 1186 roku.

44 M. Thumser, Rom und der romische Adel, dz. cyt., s. 98—103.
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imiona oraz rody Crescenzi i Cencii. Zatem trudno jest bezdyskusyjnie za-
akceptowa¢, aby w powyzszym przypadku miato doj$¢ do zmiany pisowni
imienia na Cencius, zwlaszcza w oficjalnym dokumencie wytworzonym
przez kancelari¢ odnowionego rzymskiego Senatu.

Nie przekonuja takze préby przypisania budowy domu jednemu
z przedstawicieli rodu Crescentii — Krescencjuszy — dominujacego w Rzy-
mie w II pofowie X i na poczatku XI wieku. Cho¢ trzeba w tym przypadku
zauwazy¢, iz imi¢ matki budowniczego — Teodora, wystgpowato zaréw-
no wéréd cztonkéw rodu Krescencjuszy, jak i wéréd spowinowaconych
z nimi przedstawicielami rodu Teofilakta i Alberyka. Jednak ze wzgledu
na datowanie budowli, trudno uzna¢ za prawdopodobne, iz wlascicielem
domu miatby by¢ ktéry$ z Krescencjuszy z poczatku lub potowy XI wie-
ku®. Ponownie réd Crescentii (Crescenzi) mozna genealogicznie przesledzi¢
od IT potowy XII wieku*®. We wczesniejszych zrédtach sa uchwytne osoby,
okreslane patronimem Crescentii lub de Crescentio, poniewaz jednak pa-
tronim taki mégl si¢ odnosi¢ nie tylko do nazwiska rodowego, ale réwniez
do imienia ojca, trudno jest zatem zdecydowanie stwierdzié, czy osoby
te moglyby naleze¢ do rodu Crescentii. Nie jest takze rozstrzygnigte, czy
iw jaki sposéb, potwierdzony od II potowy XII wieku réd Crescenti mégtby
by¢ powiazany z Crescenti po$wiadczonymi zrédtowo w X i XI wieku?.

W ostatnim czasie Chris Wickham, sklaniajacy si¢ do datowania bu-
dowli na potowe XII wieku, przeprowadzonej przez Emanuelle Montelli,

45 Pietro Fedele dos¢ arbitralnie probowat zidentyfikowaé wtasciciela budowli, uznat
on bowiem wylacznie na podstawie jedynego przekazu, iz byltby to pewien Nicolaus
Centii magister sacri palatii, aktywny w 1062 roku, zwolennik antypapieza Cadalusa
(Petrus Cadalus, arcybiskup Genui, jako antypapiez, przyjat imi¢ Honoriusza II):
P. Fedele, 7/ culto di Roma nel medio evo e la casa di Niccolo di Crescenzo, [w:] I/ cen-
tro di studi di storia dell‘architettura, a cura di C. di Marzio, Roma 1940, s. 17-26;
Ow Nicolaus Centii magister sacri palatii jest wzmiankowany w przekazie biskupa
Benzo z Alby — zob. Benzo von Alba, Ad Henricum IV. Imperatorem Libri VII, ed.
H. Seyffert, Hannover 1996, L. 11, 3, s. 192 (Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores Rerum Germanicarum in Usum Scholarum, 65); Hipotezg t¢ podzielat
C. Cechelli, I Crescenzi, i Savelli, i Cenci, Roma 1942, s. 5-22; jest ona jednak nie
do obronienia ze wzgledu na to, iz wiarygodnie mozna datowaé Casa dei Crescenzi
najwczesniej na okoto 1100 rok.

46 M. Thumser, Rom und der romische Adel, dz. cyt., s. 98—103.

47 M. Thumser, Rom und der romische Adel, dz. cyt., s. 98.
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148, ostroznie zaproponowat,

na podstawie wykorzystanych wtdrnie cegie
iz whascicielem Casa dei Crescenzi mégtby by¢ jeden z przedstawicieli rodu
okreslanego jako filii Baruncii, wiréd ktérego cztonkéw jest potwierdzo-
ne wystgpowanie imienia — Nicolaus Centii. Ze wzgledu na preferowane
przez niego datowanie budowli, wykluczy! on, iz zleceniodawca budowy
Casa dei Crescenzi, méglby by¢ jeden z najwybitniejszych przedstawicieli
rodu — Nicolaus Centii Baruncii (aktywny w latach 1088-1106). Przyjat
on warunkowo, iz dom ten prawdopodobnie mégt zosta¢ wzniesiony przez
jednego z nieznanych Zrédlowo przedstawicieli tego arystokratycznego
rodu, ktéry nositby imi¢ Nicolaus Centii. Na poparcie swego przypusz-
czenia dodal, iz r6d filii Baruncii, to jedyny z trzynastu znanych rzym-
skich rodéw arystokratycznych, co do ktérego nie jest znana doktadna
lokalizacja ich gléwnego centrum zamieszkania®. Moim zdaniem takie
ta hipoteza nie jest wystarczajaco przekonywajaca, poniewaz réd filli Ba-
runcii mogt posiada¢ koncentracje swych majatkéw w jakiejkolwiek innej
czg¢sci miasta, niekoniecznie w poblizu Tybru. Brak jest jakichkolwiek
przekazéw zrédlowych pozwalajacych dokona¢ ich lokalizaciji.

Jesli przyjaé, iz budowla ta powstata przed potowa XII wieku, to nalezy
raczej wykluczy¢ bezposredni zwiazek wiasciciela z odnowionym Senatem,
do ktérego ukonstytuowania si¢ doszto dopiero w 1144 roku. Ponadto
w inskrypcjach zamieszczonych na budowli nie sg zawarte zadne aluzje
do odnowionego Senatu i Rzymskiej Republiki, a jedynie ogélne nawiaza-
nia do odnowienia Rzymu i honoru ludu rzymskiego™®: GLORIA QUAM
ROME VETEREM RENOVARE DECOREM; ADSUM ROMANIS
GRANDIS HONOR POPULIS. Co wigcej, dekoracja Casa dei Crescenzi,
ktérej koszty budowy musiaty by¢ znaczne, wskazuje, iz jego wiasciciel-
-budowniczy nalezat raczej do najbogatszej grupy spotecznej $redniowiecz-
nego Rzymu, czyli do tzw. starej lub nowej arystokracji, a nie do klasy
$redniej, zwanej ceto medio lub media elités. To wlasnie ta bogata klasa
$rednia byta gléwna sita sprawcza rewolucji miejskiej i odnowienia Se-
natu, a nie arystokracja, ktéra w zdecydowanej wigkszosci byta wrogo

48 E. Montelli, Impiego dei mattoni, dz. cyt., s. 909-918.

49 C. Wickham, Roma medievale, dz. cyt., s. 281-284.

50 J. Strothmann, Kaiser und Senat, Der Herrschaftsanspruch der Stadt Rom zur Zeit der
Staufer, Koln—Weimar—Wien 1998, s. 79-84 (Archiv fiir Kulturgeschichte, 47).
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ustosunkowana do Senatu i rzymskiej komuny. Trzeba jednak pamieta¢,
iz cz¢$¢ moznych, chod nie najbogatszych rzymskich rodéw do$¢ wezesnie,
bo juz w drugim lub trzecim roku od rewolucji miejskiej, zwiazata si¢
z odnowionym Senatem, a ich przedstawiciele petnili funkcje senatoréw™.
Ponadto, w zwiazku z powyzszym, nie mozna definitywnie wykluczy¢,
iz czg$¢ tych moznych juz od samego poczatku popierata Senat i Rzymska
Republike. Tak uczynit przedstawiciel jednego z najbogatszych rodéw —
Iordanes Pierleone®?, pomimo iz reszta jego krewnych odniosta si¢ wrogo
do odnowionego Senatu.

Niestety, wszystkie dotychczasowe préby identyfikacji whasciciela
i zleceniodawcy budowy Cuasa dei Crescenzi w dalszym ciagu wypada
traktowa¢ jako niepotwierdzone, mniej lub bardziej prawdopodobne hi-
potezy, ktérych w zaden sposéb na podstawie znanych zrédel nie mozna
udowodni¢. Nalezy zdecydowanie odrzuci¢ domniemania identyfikujace
whasciciela budowli z jakimkolwiek przedstawicielem rodéw Crescentii
lub Centii z X1 wieku. Na takie wnioski nie pozwalaja ustalenia badaczy
datujace budowle na okres od ok. roku 1100 do ok. 1150. Za najbardziej
prawdopodobne nalezy przyja¢ datowanie Casa dei Crescenzi ok. 1130
roku, tak jak zaproponowat P. C. Claussen, cho¢ bezpieczniej bedzie
w tym wzgledzie przyjaé szerszy przedzial czasowy powstania budowli,
w latach 1120-1140. Biorac pod uwage datowanie wzniesienia budowli,
bardziej wiarygodna wydaje si¢ zatem sugestia, iz wlascicielem domu
mialby by¢ Nicolaus Cencii — senator w roku 1163, cho¢ nalezy podkresli¢,

51 M. Thumser, Rom und der romische Adel, dz. cyt., s. 24-204.

52 O jego poparciu oraz pracy na rzecz proklamowanej republiki §wiadcza kroniki Ot
tona von Freising i Romualda z Salerno oraz list odnowionego Senatu do Konrada III
Hohenstaufa z 1149 roku. W 1145 roku petnit on funkcje¢ patrycjusza — najwyzszego
wykonawczego urzednika Rzymskiej Republiki — zob. Ottonis Episcopi Frisigensis
Chronica Sive Historia de Duabus Civitatibus, ed. A. Hofmaister, Hannoverae—Lipsiae
1912, s. 358 (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores Rerum Germanicarum
in Usum Scholarum, 45); Romualdi II. Archiepiscopi Salernitani Annales a. 893—1178,
ed. W. Arndt, Hannoverae—Lipsiae 1866, s. 424 (Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores Rerum Germanicarum in Usum Scholarum, 19): ,Non multo post autem
post populus Romanus contra voluntatem euisdem papae Iordanuum filium Petri
Leonis in patricium promovit et senatores de novo in Urbe creavit”. W /liscie Senatu
do Konrada IlI z 1149 roku Iordanus Pierleone jest okreslony jako vexilifer et audiutor
Senatu — zob. Wibaldi Epistolae, ed. P. Jafté, [w:] Monumenta Corbeiensia, Berolini
1844, nr 214, s. 333 (Biblioteca Rerum Germanicarum, 1).



Grzegorz Pasternak, ,Casa dei Crescenzi” - wyjatkowy monument...

iz jest to jedynie hipoteza, poniewaz identyfikacja taka nie znajduje po-
twierdzenia w zadnych innych przekazach Zrédtowych.

Ewentualny zwiazek wlasciciela Casa dei Crescenzi z odnowionym Se-
natem mozna uznaé za mozliwy, jakkolwiek w zaden sposéb niepotwier-
dzony. Wspdlna jest w tym przypadku idea odnowy Rzymu. Przekazuja
jazaréwno inskrypcje na budowli, jak i dokumenty Senatu: dekret o ochro-
nie kolumny Trajana oraz korespondencja Senatu wystana do wtadcéw
z dynastii Hohenstauféw>. Podobny duch renovatio oraz przekaz pamieci
historycznej o wielko$ci antycznego Rzymu wynika takze z powstatych
w tym samym czasie traktatow: Mirabilia Urbis Romae oraz ich przereda-
gowanych wersji Graphia aureae Urbis Romae** i Le Miracole de Roma>.

53 Tres¢ tych listow, trzech wystanych do kréla Konrada III oraz jednego wystanego
do cesarza Fryderyka I Barbarossy, zachowata si¢ w formie odpiséw w kodeksie ko-
respondencji opata Wibalda z Korbei — zob. Wibaldi Epistolae, nr 214, 215, 216, 404,
s. 332-3306, 539-543; J. Petersohn, Kaisertum und Rom in spitsalischer und staufischer
Zeit, dz. cyt., s. 99-104, 135-137; M. Thumser, Die friihe romische Kommune und die
staufischen Herrscher in der Briefsammlung Wibalds von Stablo, ,Deutsches Archiv fiir
Erforschung des Mittelalters” 57 (2001), s. 111-147; R. L. Benson, Political Renovatio:
Two Models from Roman Antiquity, [w:] Renaissance and Renewal in the Twelfth Century,
s. 345-351; E. Dupr¢ Theseider, L’idea imperiale di Roma nella tradizione del medioevo,
Istituto per gli studi di politica internazionale, Milano 1942, s. 124-155; J. Strothmann,
Kaiser und Senat, dz. cyt., s. 128-150.

54 Traktat ten zostal spisany ok. 1154 roku przez Piotra Diakona (Petrus Diaconus)
z Monte Cassino. Dzieto to dzieli si¢ wyraznie na cztery odrebne czedci: 1. Historia
Romana a Noe usque ad Romulum — ktéra traktuje o legendarnych poczatkach Rzy-
mu. II. Przeredagowane Mirabilia Urbis Romae, ktérej niektére fragmenty zostaty
skrécone, inne natomiast rozbudowane. I11. Libellus de caerimoniis aulae imperatoris,
opisujacy, postulowany przez autora traktatu, ceremoniat dworu cesarskiego. I'V. Trzy
formuty kofcowe, zwigzane ze wspomnianym ceremoniatem, opisujace, w jaki spo-
s6b powinny by¢ nadawane godnosci patrycjusza, sedziego i obywatela rzymskiego.
Powyzsze trzy formuly koncowe zostaly zredagowane wczesniej niz Graphia aure-
ae..., najprawdopodobniej w czasach Ottoriskich lub na poczatku XI wieku. Jedyny
zachowany rekopis zawierajacy Graphia aureae urbis Romae jest przechowywany
we Florencji; Bibl. Medicea Laurenziuana, Cod. Laurent. Plut, LXXXIX Inf. XLI.
ff. 33-37. Najlepsza jak dotad edycj¢ tego traktatu wydat P. E. Schramm, Kaiser,
Konige und Pipste. Gesammelte Aufsiitze zur Geschichte des Mittelalters, Bd. 3, Stutt-
gart 1969, s. 319-353; Zaréwno przeredagowanym Mirabilia, jak i innym cz¢$ciom
dzieta nadat Piotr Diakon taki ton, aby miaty one wyrazny proimperialny charakter.
Filoimperializm autora jest zauwazalny takze w innych jego pracach —zob. H. Bloch,
Der Autor der ,, Graphia Aureae Urbis Romae”, ,Deutsches Archiv fiir Erforschung des
Mittelalters” 40 (1984) s. 55—175.

55 Duzielo to stanowia przeredagowane Mirabilia spisane w romanesco — typowym dla okolic
Rzymu dialekcie jezyka starowloskiego. Rozpoczyna je tytut Queste sono le Miracole
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Nalezy jednak w przypadku Casa dei Crescenzi zachowaé duzg ostroz-
no$¢, poniewaz renovatio Romae miato w Rzymie réznorodny charak-
ter. Przebudzenie kulturowe i polityczne mieszkanicéw miasta w latach
1143-1144 bylo tylko jednym z jego przejawdw. Podobny charakter miata
dzialalno$¢ papiezy, z ich propaganda, prezentujaca nastgpcéw $w. Piotra
jako dziedzicéw cesarza Konstantyna, oraz imperialne idee sredniowiecz-
nych cesarzy, a zwlaszcza wezesniejsze nawigzania do chwaty starozytnego
Rzymu Ottona III° i Henryka V*. Idee renovatio Romae znalazly sze-
rokie odzwierciedlenie w sztuce i architekturze sakralnej oraz swieckiej.
Papieze czgsto korzystali z dostgpnych im spoliéw podczas renowacji
rzymskich kosciotéw. Czynili oni tak nie tylko dlatego, iz wtérne uzycie
wysokiej jakosci materiatéw budowlanych pozwalato obnizy¢ koszty prac
architektonicznych, ale réwniez dlatego (a by¢ moze gléwnie dlatego),
ze spolia te, pochodzace czgsto z imperialnych komplekséw, podkreslaty
papieski prestiz. Wylacznie oni, roszczac sobie prawo do dziedzictwa
wiadzy i splendoru dawnych wladcéw Rzymu, roscili sobie jednoczesnie
wylaczne prawo do uzytkowania spoliéw z budowli wzniesionych przez
starozytnych cesarzy®®. Nalezy ponadto zwréci¢ uwage na fake, iz dos¢
licznie wykorzystywano antyczne rzymskie sarkofagi do wtérnych papie-
skich, cesarskich oraz arystokratycznych pochéwkéw™.

de Roma. Jedyny zachowany r¢kopis zawierajacy to dzieto zostal spisany najprawdo-
podobniej w potowie XIII wieku i jest przechowywany we Florencji, Bibl. Medicea
Laurenziana., Cod. Gaudiano Rel, 148, f. 41-52. Traktat zostal wydany jako Le Miracole
de Roma, ed. E. Monaci, ,,Archivio della Societa Romana di Storia Patria” 37 (1915),
s. 551-590; oraz w Codice topografico della citta di Roma, vol. 3, s. 116-136.

56 P. E. Schramm: Kaiser, Rom und Renovatio, Leipzig—Berlin 1929, vol. 1, s. 112-128
(Studien der Bibliothek Warburg, 17).

57 J. Petersohn, Capitolium conscendimus — Kaiser Heinrich V. und Rom, ,Sitzungsberich-
te der Wissenschaftlichen Gesellschaft an der Johann-Wolfgang-Goethe-Universitit
Frankfurt am Main” 47 (2009) nr 1, s. 1-36.

58 1. Herklotz, Gli eredi di Costantino, dz. cyt., s. 18.

59 W antycznych sarkofagach zostali pochowani w Rzymie m.in. cesarz Otton II oraz
papieze: Damazy II, Innocenty II, Anastazy IV, Hadrian IV, kardynat Guglielmo Fie-
schi, prefekt Pietro Pierleoni; natomiast poza Rzymem: cesarze Karol Wielki, Ludwig
Pobozny, papiez Viktor I1, ksi¢zna Beatryce Lotaryriska (matka Matyldy Toskariskiej) —
zob. F. Gregorovius, Die Grabdenkmiler der Pipste, Marksteine der Geschichte des
Papstrums, Leipzig 1881, s. 32n; J. Deer, The Dynastic Porphyry Tombs of the Norman
Period in Sicily, Cambridge Massachusetts 1959, s. 146n (Dumbarton Oaks Studies, 5);
I. Herklotz, Gli eredi di Costantino, dz. cyt., s. 19-27; N. Gramaccini, Mirabilia,
dz. cyt., s. 68.
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Niestety, poza Casa dei Crescenzi nie zachowaly si¢ w Rzymie wlasciwie
zadne inne przyktady $wieckiego renovatio Romae w architekturze. Nie
nalezy jednak sadzi¢, iz ich nie bylo. Spacerujac ulicami historycznego
centrum Rzymu, wciaz mozna dostrzec w Rzymie wéréd elementéw
dawnej zabudowy pojedyncze spolia: kolumny, kapitele wkomponowane
w konstrukcje budynkéw. Swiadectwem tych idei jest réwniez wykorzysta-
nie catych antycznych budowli lub komplekséw jako rezydencji lub fortec
rodéw arystokratycznych®. Palatyn wraz ze znajdujacymi si¢ w poblizu
Circus Maximus oraz Lukiem Tytusa stal si¢ rezydencja rodu Frangipani;
Koloseum — Frangipanich, a pézniej Annibaldich; Teatr Marcellusa — pa-
tacem Savellich; Mauzoleum Oktawiana Augusta — rodu Colonna; Teatr
Pompejusza — Pierleonich; Zamek $w. Aniota — Pierleonich, a pézniej
Orsinich; Mercati Traianei — kolejno rodéw: Conti, Annibaldi, Caetani;
natomiast poza Rzymem: Capo di Bove® — Caetanich; Tusculum — re-
zydencja bedacych potomkami Teofilakta hrabiéw Tusculum, a pézniej
wywodzacego si¢ od nich rodu Colonna. Z pewnosciag wybér tych staro-
zytnych budowli nie byt przypadkowy. Nie czyniono tak réwniez jedynie
ze wzgledu na istniejace w tych miejscach gotowe struktury utatwiajace
budowe, czy tez raczej ze wzgledu na ich mocna konstrukgje, ulatwiajaca
ich wykorzystanie jako fortyfikacje. Powyzsze czynniki miaty z pewnoscig
pewne znaczenie. Nalezy jednak przyjaé, iz przedstawiciele tych rodéw
poprzez zawlaszczenie antycznych rzymskich budowli lub ich ruin chcieli
wyraznie podkresli¢ swa rzymskos¢. Pragneli pokazad, ze to wlasnie oni
sa spadkobiercami dawnego Rzymu i jego wielkiej historii, ze to wlasnie
im nalezy oddawa¢ honor, poniewaz to ich przodkowie — Rzymianie —
panowali kiedy$ nad $wiatem.

W takim samym kontekscie nalezy postrzega¢ takze Casa dei Crescenzi.
Niezaleznie od tego, kto byl budowniczym tej rezydendji, trzeba wyraz-
nie stwierdzi¢, iz poprzez masowe wykorzystanie spoliéw éw Nicolaus
chciat przede wszystkim zamanifestowaé swoja romanitas. Widocznie,

60 Odnosnie do poszczegdlnych zabytkéw starozytnego Rzymu wykorzystanych jako
obiekty rezydencjalne lub fortyfikacje przez rzymska arystokracje — zob. A. Di Santo,
Monumenti antichi, fortezze medievali: il riutilizzo degli antichi monumenti nell edilizia
aristocratica di Roma, VII-XIV secolo, Roma 2010.

61 Obecnie w granicach administracyjnych Rzymu. Az do poczatku XX wieku Capo di Bove
polozone poza murami Aureliana przy Via Appia Antica znajdowalo si¢ poza miastem.
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w przeciwienistwie do wyzej wymienionych rodéw, nie posiadat on na
terenie swej wlasnosci zadnych monumentalnych ruin, na ktérych mégtby
wznie$¢ swa rezydencje, a jedynym sposobem nadania jej historycznego
rzymskiego charakteru byto umieszczenie w najbardziej widocznych miej-
scach antycznych spoliéw. Wkomponowane w Sciany Casa dei Crescenzi
inskrypcje miaty podkresli¢ rzymskos¢ wiasciciela. Nieliczne antyczne
elementy konstrukcyjne widoczne do dzi§ w $cianach zachowanych
$redniowiecznych budynkéw wskazuja, iz takich przypadkéw jak Casa
dei Crescenzi musialo by¢ duzo wigcej. Niestety ze wzgledu na czeste
dramatyczne wydarzenia w Rzymie, w czasie licznych walk — zwlaszcza
Sacco di Roma, ale réwniez pozaréw i powodzi, a takze czgstej przebu-
dowy rezydencji w czasach nowozytnych, budowle podobne do Casa
dei Crescenzi nie dotrwaly do naszych czaséw. Wykorzystanie spoliéw
jako elementu konstrukeyjnego, jak réwniez catych rzymskich budowli
w charakterze rezydencji lub fortyfikacji mialo duze znaczenie presti-
zowe®. Zjawisko to wskazuje ponadto na istnienie w tym wzgledzie
pewnej rywalizacji pomiedzy znaczacymi rzymskimi rodami. Poprzez
demonstracj¢ posiadania zabytkéw starozytnej przesztosci chcialy one
zamanifestowaé swoja rzymsko$¢ i przywiazanie do tradycji. Im wigcej
antyku mozna bylo dostrzec w czyjej$ rezydencji, tym bardziej rzymski
musial wydawa¢ si¢ whasciciel budowli.

Abstract

"CasadeiCrescenzi"- aunique monumentreflecting the ideas of secular
"renovatio Romae"

The mysterious well preserved mediaeval building, that still stands on the
bank of the Tiber river on the northern part of Forum Boarium in Rome,
that usually is called as Casa dei Crescenzi (the house of Crescentii) or as
Torre dei Crescenzi (the tower of Crescentii). That house or a palace, with
defensive elements represents very well the ideas of reviving the glory

62 ]. C. Maire-Vigueur, Laltra Roma, dz. cyt., s. 70.
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of ancient Rome — Renovatio Rome, that formed a part of the wider intel-
lectual, artistic and political movement described as #he Renaissance of the
Twelfth cent. In the walls of the structure were inserted many architectural
elements — spolia, taken from the ruins of ancient roman buildings. The
spolia were not only used because they were easy to find, but also for their
decorative values, and above all, because they reminded the former glory
of ancient Rome. The architectural form of the building resembles rather
the late roman or byzantine palace than a typical mediaeval house.

The same ideas of Renovatio are present in the three inscriptions writ-
ten on the stone elements of the facade. All of them recall the splendid
of the ancient Rome and allude to the effort of restoring that glory.
On the main inscription above the portal is mentioned the name of cer-
tain Nicolaus the owner and commissioner of the house. From the text
of the epigram is also to be know the name of his father — Crescens, and
mother — Theodora.

Although several hypothesis trying to identify the mentioned Nicolaus
was, were proposed, still it cannot be determined who he was or to which
roman family he belonged. But a conclusion certainly must be put, that
the owner of the house was conscious and proud of his roman heritage.
By the selection of decorative roman spolia and epigraphic texts he made
an outstanding effort to present himself as the true heir of the ancient
Romans. Almost certainly Nicolaus was inspired by the former efforts
of the mediaeval popes and emperors, who by political and artistic means,
claimed to be the real heirs of the ancient roman emperors. But the Casa
dei Crescenzi, built in the same time when citizens of mediaeval Rome
with the urban revolution of 1143/44, with the clear allusions to roman
past, reestablished the Roman Senate and Roman Republic, and in the
same time when the first redactions of Mirabilia Urbis Rome — the treatises
full of admiration for the ancient Rome were written. Therefore it should
be understood that among the people of Rome was firmly present the
sentimental longing for the ancient splendor of Eternal City. Their were
also proud of their romanitas and developed a political consciousness, that
to some degree can be named as the mediaeval example of the “national
identity”. The fact that many roman noble families build their residence
on the ruins of ancient buildings also indicates that they were proud
of their romanitas. There certainly should have been more buildings like
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Casa dei Crescenzi, that were not preserved to our times. Few of the
ancient decorative elements can be seen incorporated into wall of some
mediaeval structures. By demonstrating the possession of ancient mon-
uments of the ancient past, mediaeval Romans wanted to manifest their
romanitas and adherence to tradition. The more antiquity would be seen
in someone’s residence, the more Roman the owner of the building had

to seem.

KEYWORDS: Rome, history, ancient heritage, middle age reseuse of spolia
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Ilustracje

1) Casa dei Crescenzi —

widok ogdlny

i/

2) Casa dei Crescenzi detale — konsole, architraw i fryz
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4) Casa dei Crescenzi — inskrypcja w zworniku gtéwnego portalu
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5) Casa dei Crescenzi —

inskrypcja powyzej okna

7) Casadei Crescenzi—inskrypcja powyzej zamurowanego bocznego wejscia
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W dziejach chrzescijafistwa na Rusi wieki XIV i XV zajmuja miejsce
szczegblne. Po okresie pewnej stagnacji wywolanej chociazby najazdem
mongolskim i politycznymi przeksztalceniami prowadzacymi do wyod-
rebnienia si¢ nowego centrum polityczno-ideologicznego na Rusi Pétnocno-
-Wschodniej, od potowy XIV stulecia dato si¢ zaobserwowaé znaczne ozy-
wienie religijne. Jego efektem stata si¢ imponujaca wreez liczba zwigzanych
z monastycyzmem ascetéw, mistykéw, a takze duchownych hierarchéw,
ktérych Cerkiew podniosta do rangi $wigtych'. Posréd szeregu tych zna-
mienitych postaci, w sposéb wyjatkowy wyréznia si¢ apostot zyjacego
na dalekiej pétnocy ludu Zyrian — $w. Stefan Permski (zm. 1396)*.

1  G. Fiedotow, Swigfz' Rusi (X=XVIIw.), przet. H. Paprocki, Biatystok—Bydgoszcz 2002,
s. 127-128; Zjawisko to szczegétowo oméwit Gelijan Prochorow: I. M. IIpoxopos,
»Hekozda ne napoo, a noine napoo boxcuii...” [pesuss Pycv xak ucmopuxo
kynvmypnoiii penomen, Cankr-Ilerep6ypr 2010, s. 215-242.

2 Stefan z Permu jest postacia od dawna przyciagajaca uwage historykéw. Obszer-
ny biogram oraz starsza literatur¢ po§wiecong temu duchownemu przedstawiono
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Gléwnymi osiagni¢ciem pochodzacego z Wielkiego Ustjuga duchow-
nego nie bylo tylko schrystianizowanie catkiem sporej poganskiej spotecz-
nosci (co wydatnie obala opinie o biernoéci ruskiej Cerkwi w przestrzeni
misyjnej)’, ale takze sposob, w jaki tego dokonal. Aby uskuteczni¢ swoja
dzialalno$¢ ewangelizacyjna, Stefan zdecydowat si¢ na niebywaty krok,
jakim bylo nauczanie poganskiego ludu w jego wlasnym jezyku. W tym
celu na bazie miejscowego pisma runicznego misjonarz stworzyt odr¢bny
alfabet, w ktérym zapisywano fragmenty Pisma Swiqtego i teksty liturgicz-
ne. Dzialaniem tym Stefan dat wyraz typowej dla Kosciota Wschodniego
tolerancji wobec jezykéw narodowych i wpisat si¢ w poczet postaci tej mia-
ry co misjonarz Gotéw — Wulfila czy apostolowie Stowian — Konstantyn
(Cyryl) i Metody*. Godne podkreslenia jest takze to, ze wzmiankowana,
wiekopomna dziatalno$¢ Stefana z Permu miata miejsce w momencie po-
waznego zamieszania w fonie Cerkwi, jakie zapanowalo na Rusi po $mierci

w: I. M. IIpoxopos, Cme¢an - enuckon Ilepmcxuii, [w:] Crosapv KHUMHUKOS
u Knuxnocmu [peeneti Pycu (dalej: CKKIIP), Bbim. 2, 4. 2, pen. [I. C. Jluxaues,
Jlenwrpap 1989, s. 411-416. Z nowszych prac mozna przywota¢ m.in.: Ceamumens
Cmedgpan ITepmckuii. K 600-nemuio co 0us npecmasnenus, nog pen. I. M. ITpoxoposa,
Cankr-Iletepbypr 1995; J. Korpela, Stefan von Perm’, Heiliger Téufer im politischen
Kontext, ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas” 49 (2001) nr 4, s. 481-499 (nie-
zwykle interesujace studium o znaczeniu politycznym Stefana z Permu widziane-
go jako or¢downika intereséw moskiewskich na dalekiej pétnocy); A. b. Edumos,
Ouepxu no ucmopuu muccuorepcmea Pycckoii Ilpasocnasroii Ilepxsu, Mocksa
2007, s. 70-79; Pycckue cesamuie u nodsuxnuxu Ilpasocnasus. Mcmopuueckas
aHyuxnoneous, pex. O. A. Ilnmaronos, Mocksa 2010, s. 724-726; H. C. Bopucos,
Bossviuenue Mockeot, Mocksa 2011, s. 415-418; V. Komenjiosa, Cnop o sepe
8 ,oKumuu Cmegana Ilepmckoeo” 8 KoHmeKxcme cpeoHe8eK080ti MUCCUOHEPCKOTI
azuozpaguu, ,CrapsiHosegeHue” 4 (2015), s. 14-21; B. b. ITomernos, B. A. Caxapos,
JI. T. CaxapoBa, IIpoceemumenvckas OesmenvHocmo npenodobrozo Cmepana
ITepmckozo (1345-1396 22.), ,Elpis” 21 (2019), s. 51-57; I1. ®. Jlumepos, 3vipaHckuii
Anocmon: 06pas Cmegpana Ilepmckozo 6 Xy0oiuecmeeHHOL C108eCHOCHU HAPOOOB
Pyccxozo Cesepa, ,BecTHuk Pycckoit XpUcTMaHCKOM TYMaHUTaPHO aKafleMuy’
21 (2020) nr 1, s. 274-284. Polskim czytelnikom sylwetke Stefana z Permu przyblizyt
swego czasu J. Strzelezyk, Apostotowie Europy, Poznan 2010, s. 288—301. Inne ciekawe
ujecie zaprezentowano takze w przettumaczonej na jezyk polski pracy Gieorgija Fie-
dotowa o fenomenie ruskiej $wietoéci: G. Fiedotow, Swi;ci Rusi, dz. cyt., s. 117-125.

3 G. Fiedotow, Swigci Rusi, dz. cyt., s. 117; L. Gorka, Tysigcletnia spuscizna duchowa Rusi
Kijowskiej w ujeciu papieza Stowianina, [w:] Teologia i kultura duchowa starej Rusi, red.
W. Hryniewicz, J. S. Gajek, Lublin 1993, s. 310-311.

4 J. Strzelezyk, Apostotowie Europy, dz. cyt., s. 293.
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metropolity Aleksego’. Pierwszy biskup eparchii permskiej bezsprzecznie
byl postacia o wielkim znaczeniu, co nie mogto umknaé uwadze ludziom
jego epoki. Zycie i dziatalno$¢ chrystianizacyjna duchownego opisane
zostaly wkrétce po jego $mierci przez wybitnego hagiografa, ktérym byt
tworzacy na Rusi przetomu XIV i XV w. Epifaniusz Medrzec®.

W poswieconym Stefanowi Permskiemu zywocie (petny tytul utworu
to ,,Stowo o Zyciu i nauczaniu §wigtego ojca naszego Stefana, ktéry byt
biskupem w Permie”) autor podkreslal doniosto$¢ misji, jaka dokonana
zostata wsréd ludu Zyrian. Epifaniusz dostrzegat i akcentowal niebywale
osiagni¢cia duchownego, ktéry podjat si¢ trudu stworzenia alfabetu na po-
trzeby ewangelizacji pogan. Diugi wywdéd poswigcony temu zagadnieniu
pisarz skwitowal dos¢ osobliwg uwaga, ze gdyby spyta¢ jakiegokolwiek
mieszkanca permskiej krainy, komu zawdzi¢cza wyzwolenie z poddan-
stwa idolom i kto dal mu i jego pobratymcom pismo i przetozyt ksiegi,

5  Zwoli patriarchatu nastgpcg Aleksego na metropolitalnym tronie miat zostaé Cyprian,
ktérego jednak nie uznano w Moskwie. Odrzucenie rekomendowanego przez Kon-
stantynopol kandydata spowodowato, ze na Rusi rozpoczely si¢ kilkunastoletnie spory
o zwierzchnictwo nad metropolia. Trwajacy w latach 1378-1389 konflikt cerkiewny
zostat opisany w wielu pracach. Sposréd najwazniejszych wymieni¢ mozna m.in.:
Makapuit, Mcmopust pycckoii yepkéu, T. 4, KH. 1, Cankt-Ilerep6ypr 1886, s. 62-78;
E. Tonybunckmit, Mcmopus pycckoii yepxeu, T. 2, 4. 1, Mocksa 1900, s. 226-262;
I1. I1. CoxomnoB, Pycckuii apxuepeii u3 Busanmuu u npaso e2o HasHaueHus 00 Ha4ana
XV eexa, Knes 1913, s. 461-567; V1. B. T'pexos, Bocmounas Espona u ynadok 3onomoti
Opovi (Ha py6exce XIV-XV 86.), MockBa 1975, s. 105-126, 175-194; T. M. IIpoxopos,
ITosecmv o Mumse. Pyco u Busanmus e snoxy Kynuxosckoti 6umeut, Jlenunrpap 1978,
passim; J. Meyendorfl, Byzantium and the Rise of Russia: A Study of Byzantino-Russian
Relations in the Fourteenth Century, Cambridge 1981, s. 214-240; H. C. bopucos,
Pycckast yepxoswv 6 nonumuueckoii 6opoe XIV-XV sexos, Mocksa 1986, s. 100-130;
M. Grala, Biskupi i wladcy swieccy Rusi w orbicie politycznych wplywéw Moskwy doby
metropolity Cypriana, Krakéw 2020, 5.23-155.

6 Cnoeo o sumuu u yuenuu césamozo omuya Hauieeo Cmedana, 6visuiezo 6 Ilepmu
enuckona, [w:] IIamamHuuxy cmapunHoil pycckoil iumepamypul, usdasaemole 2pagom
T'puzopuem Kywenesvim-besbopooxo, oin. 4, Cankr-Iletepbyprs 1862, s. 119-171.
Na temat Epifaniusza i jego tworczosci — zob. H. @. [Ipo6nenkosa, I. M. IIpoxopos,
Enuganuii Ipemyopouii, [w:] CKK/P, Boi. 2, 4. 1, pen. [I. C. Jluxades, JlenuHrpap
1988, s. 211-220 (tam szczegbtowa bibliografia); Z nowszych prac warto przywo-
ta¢ m.in.: B. M. Knocc, M36pannvie mpyoot, T. 1, XKumue Cepeus Padouesxickoeo,
Mocksa 1998, s. 91-128; E. JI. KonsBcKas, Asmopckoe camoco3Harie 0pesHepyccKozo
knuxcnuka (XI - cepeduna XV e.), Mocksa 2000, s. 145-171; N. Mayhew, Reading the
Body: Hesychasm in the Life of Saint Stephen, Bishop of Perm, ,Rossica Antiqua” (2017)
no. 2/15, s. 63-78.
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to kazdy z entuzjazmem odpowie: ,, ;o6pbIit Hamb gumackans Credann”.
Uznanie dla niezwyktych dokonan Stefana wybrzmiewa jeszcze mocniej,
gdy Epifaniusz zaznaczal, ze stworzenie tego alfabetu bylo, w odréznieniu
od formujacego si¢ przez pokolenia pisma greckiego, dzietem jednej osoby.
Wielko$¢ permskiego ewangelizatora przyémifa nawet postacie Cyryla
i Metodego, o ktérych dziedzictwie w utworze kilkakrotnie z czcig wspo-
minano, zaznaczajac jednoczesnie, ze bracia sotuniscy dziatali we dwoje®.
Wszystko to prowadzi czytelnika do przekonania, ze podjete przez Stefana
przedsiewzigcie wymagato niepospolitej erudycji, wyjatkowych waloréw
intelektualnych i umiejetnosci lingwistycznych. Stad spisany przez Epi-
faniusza hagiograficzny utwér ku czci Stefana z Permu nie jest jedynie
historia zmagan na polu chrystianizacji i wypleniania pogaristwa. Obok
tej warstwy wywodu zauwazyé mozna tez swoistg ,pochwale nauki”,
a niezwykla wrecz madro$¢ i erudycja Stefana jest jedng z osi narracyj-
nych utworu’.

Wczesne lata Stefana:
»Chtopiec niezwykle rozwazny”

Opisujac histori¢ zycia permskiego misjonarza, Epifaniusz nie pomija
okresu dziecinistwa, ktére przedstawit do$¢ obszernie, tacznie z przeka-
zaniem pewnych szczegéléw dotyczacych rodzicéw Stefana. Przyblizenie
czytelnikom okresu mtodosci $wigtego jest dla autora okazja do zaprezen-
towania go jako chiopca niezwykle utalentowanego®. Zgodnie z utwo-
rem Stefan bardzo wezesnie podjat nauke czytania, ktéra to umiejetnosé

7 Cnoso o wumuu, dz. cyt., s. 153.

8 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 152-153; H. K. T'ynsuit, Mcmopus dpesneil pycckoii
numepamypot, Mocksa 1966, s. 251; J. Strzelczyk, Apostotowie Europy, dz. cyt.,
5. 299-300.

9 H. ®. Ipobrenxosa, I. M. ITpoxopos, Enugpanuii IIpemyopotii, dz. cyt., s. 214; Jelena
Koniawskaja poswigcony Stefanowi utwér hagiograficzny nazywa wreez ,apologia
nauki”. E. JI. KousiBckas, Asmopckoe camoco3nanue, dz. cyt., s. 148-149.

10 W historiografii podkresla sig, ze motyw ten mégt by¢ zaczerpnigty wprost z ,Zywotu
Konstantyna”. Por. I. Sevéenko, 7he Paradoxes of the Cyrillo-Methodian Mission, ,Slavic
Rewiev” 23 (1964) no. 2, s. 225 (przypis 10); I1. @. JIumepos, SvipsHckuii Anocmonn,
dz. cyt., s. 276-277.
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opanowat niezwykle szybko, co umozliwito mu petnienie funkgji lektora
w miejscowej cerkwi. Epifaniusz podkresla, ze przyszly misjonarz wy-
rézniat si¢ na tle rowiesnikéw znakomita pamiecia i bystroscig umystu.
Hagiograf, akcentujac madros¢ i roztropno$¢ chlopca, zapisal, iz Stefan:
LOBICTb OTPOKD HoOpopazoymMmueH’d 3510, co znalazlo swoje potwier-
dzenie w uwadze wskazujacej na godna podziwu samodyscypling mto-
dziefica, ktéry nie trwonit czasu na prézne zabawy z innymi dzie¢mi: ,, kb
ABTeMD UTPAIOLIMD He IPUCTABAIIIe, MKe BB IIOYCTOIIb TEKOYIINMD
U BCOye TPOY>KAIIMMCS M TIIeTHas TOHALIMM He BHUMAIIE,
HI BOJIBOPUILIECS] Ch HUMU OT'h BCBX' IBTBCKIXD OOBIYaeBb 1 HPABD
U UTPD OTBpalljalliecs, HO TOYbIO Ba C/IABOC/IOBie OYIPaXKHAACA
B TpaMOTH Ipuexaie, B KHUTaMb BCAK/MD BbIYCHIIO U3TaBacs >,
Jak swego czasu zauwazyl Walerian Pieriewierziew, motyw odrzucenia
zabaw dziecigcych kosztem rzeczy bardziej wzniostych nie jest w pisarstwie
staroruskim czyms wyjatkowym. Podobne zachowanie sygnalizowane jest
chociaiby w Zywocie Teodozego Pieczerskiego, ktéry, co prawda nie z po-
wodu fascynacji ksiegami, ale z umitowania ascezy stronit od rozrywek
z réwiesnikami®. W przypadku utworu poswigconego Stefanowi ciekawe
jest to, Ze autor nie przedstawia tego jako wewnetrznej walki chlopca,
ktéry zmaga¢ si¢ musial z pokusami. Nie ma w tym opisie dramatyzmu
i poswiccenia, ktére skreslit chociazby jeden z biograféw przedstawia-
jacych sylwetke mlodego Jana Dtiugosza topiacego w bagnie zabawki
odciagajace go od nauki'. Stefanowi dojrzatos¢ jest jakby przyrodzona,

11 Cnoso o wumuu, dz. cyt., s. 121.

12 Cnoso o swumuu, dz. cyt., s. 121.

13 B. ®.Ilepesepses, /Iumepamypa dpesteti Pycu, Mocksa 1971, s. 117. Podobna opinia
zob.: G. Fiedotow, Swigci Rusi, dz. cyt., s. 38; XKumue npenodobrHaazo omoya Hauiezo
Deodocus, uzymena Ieuepvcxazo, [w:] Hamamuuku numepamypot Opesteti Pycu.
XI - nauano XII sexa, nox pen. JI. A. Imutpuesa, [I. C. JInxaueBa, Mocksa 1978,
s. 308-309.

14 Vita Joannis Dlugosch senioris canonici Cracoviensis, ed. M. Brozek, Varsoviae 1961, s. 29.
Tego rodzaju motyw nie jest w pi$miennictwie Sredniowiecznym czyms§ szczegdlnie
wyjatkowym. Znajdujacy si¢ w Kronice Thietmara rys biograficzny $w. Brunona z Kwer-
furtu takze wspomina o tym, jak przyszly misjonarz wyzej od dzieciecych zabaw swych
réwiesnikéw cenit modlitwe. Kronika Thietmara, thum. M. Z. Jedlicki, Krakéw 2012,
s. 168. Zdajac sobie sprawg, ze przywolanie w tym kontekscie przykladu krakowskiego
kronikarza, czy tym bardziej niemieckiego biskupa misyjnego, reprezentantéw innego
pokolenia i kregu kulturowego, moze wydawac si¢ nie na miejscu, pragng podkresli¢
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on od poczatku wiedzial, ze dziecinne harce i rozrywka to marnosci, nad
ktére przedktadat studiowanie wszelkich ksiag. Trudno, aby byto ina-
czej, skoro caly proces ksztalcenia Stefana odbywat sie, jak to podkresla
Epifaniusz, z Boza pomoca (,boxunms gaposanuemMs’)”. Ingerencja
»niebios” w rozwdj duchowo-intelektualny misjonarza Permu jest przez
autora akcentowana kilkukrotnie, ale towarzyszy jej pewna subtelnosé.
Bardzo wyraznie kontrastuje to z innym spisanym przez wspomnianego
hagiografa utworem, jakim jest Zywot Sergiusza z Radonieza. Spisujac
histori¢ tego wielkiego $wigtego, autor réwniez przytaczal wydarzenia
z wezesnej mtodosci Sergiusza. Jako chlopiec miat on ogromne problemy
z naukg czytania i pisania. Sytuacj¢ odmienito dopiero tajemnicze spotka-
nie i rozmowa ze $wigtobliwym starcem. Po tym wydarzeniu miodzieniec
doznal cudownej wrecz odmiany i zaczal uczy¢ si¢ bez najmniejszych
trudnoéci'®. Analizujac twérczos¢ Epifaniusza, wskazywano, ze hagiograf,
kreslac zyciorysy Stefana i Sergiusza, starat si¢ pokaza¢ wzorzec nauczy-
ciela, przy czym obie postacie prezentuja dwa typy nauki. Sergiusz mial
odznacza¢ si¢ madroscia w szerszym znaczeniu, byt medrcem i przewod-
nikiem po trudach egzystencji. Stefan za$ miat posias¢ wiedzg w zakresie
wezszym, ograniczonym raczej do zewnetrznej warstwy intelektualne;”.
Z opinii tej niewatpliwie zdaje si¢ wynikaé pewna stuszno$¢, cho¢ nie
mozna zapominadé, ze Zywot permskiego misjonarza takze jest utworem
hagiograficznym i opisywana w nim uczono$¢ bohatera sita rzeczy nie
moze by¢ oderwana od narracji nakierowanej na kwestie religijne.

Juz w pierwszych zdaniach opisujacych dziecinstwo $wigtego podkre-
Slane jest praktyczne znaczenie nauki. Opanowana umiej¢tno$é czytania
pozwolita mlodemu Stefanowi na stuzbg liturgiczna, a dalsze poglebia-
nie wiedzy przywiodlo go do poznania i zrozumienia transcendentalnej

swoje przekonanie, ze ch¢¢ zabawy, rozrywki i przebywania z réwiesnikami jest zacho-
waniem naturalnym, uniwersalnym i typowym dla kazdego dziecka. W psychologii
rozwojowej zadomowilo si¢ przekonanie, ze ,dziecko jest po to, aby si¢ bawi¢”. Zob.
Psychologia rozwoju cztowicka, red. J. Trempata, Warszawa 2011, s. 226.

15 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 121.

16 JKumue Cepeust Padonesxcckoeo, [w:] bubnuomexa JTumepamypor llpesneti Pycu,
T. 6, mog pex. [I. C. JInuxauesa, JI. A. [Imutpuesa, A. A. Anexceesa, H. B. [Tonsipko,
Canxr-Iletep6ypr 2005 (dalej: BJIIP, 1. 6), 5. 274-280.

17 B.B.Ilomenos, B. A. Caxapos, JI. I. Caxaposa, IIpocéemumenvckas OesmenvHoCcHb,
dz. cyt., s. 52-53.
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prawdy o kruchosci ziemskiego zycia. Epifaniusz podkreslal, ze tego rodza-
ju madros¢ zdobyta zostata przez gruntowne studiowanie Pisma Swictego,
co nie bylo jedynie poznawaniem poszczegélnych tresci, ale stalo si¢ dla
Stefana swoista filozofig zycia. Dlatego, mimo mtodego wieku, zdecydowat
si¢ na po$wigcenie swego zycia stuzbie Bogu.

Zycie zakonne

Opisujac dalsze losy $wictego, Epifaniusz zaznaczyl, ze Stefan, ktéry traf-
nie odczytat swoje powotanie, zapragnat wejé¢ na drogg zycia zakonnego.
Mtodzieniec opuscit Ustjug i udat si¢ do klasztoru §w. Grzegorza Teologa
w Rostowie. Dla niniejszych rozwazan informacja ta ma istotne znaczenie,
gdyz — jak podkreslat Gelijan Prochorow — wybér drogi mniszej dawat
miodziedcowi wigksze mozliwosci rozwoju intelektualnego niz decyzja,
aby stuzy¢ Cerkwi jako parafialny duchowny®. Tym bardziej, ze jak
przekazal sam Epifaniusz, wybrany przez Stefana monaster posiadat za-
sobng biblioteke, dzigki ktérej przyszty misjonarz mégl dalej poglebia¢
swoja wiedze?.

Mniszy etap zycia Stefana przepetniony zostat elementami ascezy. Bio-
graf, wychwalajac jego pokorg, postuszenistwo oraz gorliwo$¢ w postach
i modlitwie, nie omieszkat jednakze wspomnieé i o tym, ze nade wszystko
(,maue xxe Bcbxp’)* zakonnik z wielkg uwaga oddawat si¢ lekturze naboz-
nych tresci. Z nich czerpat wszelkg cnote i wzrastat w poboznosci. Piszac
o zamilowaniu do ksiag, Epifaniusz zaznaczal, ze Stefan czytal je czgsto

,MHOTO 1 9acTo”)*, a przede wszystkim wnikliwie (,mpmrbxxno)’*.
Dogtebnos¢ w obcowaniu z pismami wynikata z ogromnej potrzeby Ste-
fana, aby wszystko doktadnie pozna¢ i zrozumied.

Przyszly misjonarz nie ograniczal si¢ jedynie do studiowania licznych
ksiag. Wazna rol¢ w jego rozwoju intelektualno-duchowym odgrywato
réwniez obcowanie z ludZzmi odznaczajacymi si¢ madroscia. Szczegélnie

18 Ceamumenv Cmegan, dz. cyt., s. 8.
19 Cnoso o smcumuu, dz. cyt., s. 121.
20 Cnoso o xumuu, dz. cyt., s. 121.
21 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 121.
22 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 122.
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warte podkreslenia jest wskazanie Epifaniusza na to, ze Stefan sam
zabiegat o spotkania z takimi osobami: ,ame Bupsame Myxa Myznpa
Yl KHVDKHA ¥ CTaplia pasyMMUYHA 1 [YXOBHA, TO €My COBOIIPOCHIKD
u cbOechbaHUKD Obsllle M C HUM COBOJBOpsIIECs M OOHOLIeBalle
1 OyTpeHeBallle, PacIbITas NIIeMbIX CKOPOIIBITHE . Z przywolanego
ustepu zdaje si¢ przebija¢ brzmienie, zgodnie z ktérym to mlody mnich
byl strona aktywna, starajaca si¢ o spotkania z uczonymi, ktérych zasy-
pywatl swoimi watpliwo$ciami. Pozostajac przy tym fragmencie, warto
zwrdci¢ uwage na to, ze piszac o medrcach, uzyto wobec nich okreslenia:
»My>a Myzpa u kHykHa . O ile dotychczasowy wywdd sprawia wrazenie,
ze akcentowane umitowanie do nauki i zanurzanie si¢ w lektury odno-
sza si¢ jedynie do ksiag i tresci ascetycznych, nastawionych na rozwdj
duchowy, to uzycie przymiotnika ,KHVDKHBII® sugeruje, ze Stefanowi
chodzito takze o zdobycie wiedzy w szerszym zakresie**. Potwierdza
to przywotana przez Epifaniusza znajomos¢ greki, ktéra przyszty mi-
sjonarz Zyrian przyswoit sobie w czasie pobytu w klasztorze Grzegorza
Teologa: ,,JKenas >xe 6oniraro pasoyma, Ko 06pasoM 1060Moyapua
M30YYICSI U TPEUECKON IpaMoTh, M KHUTY TpevecKast u3Bbrde 106ps,
HounTalIe 5, ¥ NpucHo umbAme A oy ceba”™. Jewgienij Gotubinski,
analizujac ten fragment utworu Epifaniusza, stwierdzit, ze nie ma po-
wodéw do odrzucania jego wiarygodnosci. W zywocie Stefana zapisano,
ze w tym czasie biskupem rostowskim byt niejaki Parfeniusz, ktéry wedle
przypuszczen historyka najprawdopodobniej byt Grekiem. W otoczeniu
eparchy zapewne znajdowali si¢ takze jego rodacy, ktérzy mogli przy-
wiez¢é ze sobg na Rus greckie ksiegi, wérdd ktérych musiaty by¢ takze
pozycje dotad nieprzettumaczone na jezyki stowianskie. Jesli pragnacy
zglebia¢ swa wiedzg Stefan chciat poznad ich tre$¢, musial nauczy¢ si¢
jezyka greckiego®. Dowodem na to, ze tego dokonal, jest inny z fragmen-

23 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 122.

24 Przymiotnik xkHuxcHwil, podobnie jak rzeczownik xkHuxHuko w pierwszej kolejnosci
odnosi si¢ do znajomosci Pisma Swietego i praw Bozych, ale wyrazenie to ma tez zna-
czenie szersze i oznacza osobe oczytana, zajmujacy sie ksiggami, czy tez, ogélnie rzecz
ujmujac, cztowicka madrego i uczonego. Zob. Cnosapv pyccxozo szvika XI-XVII se.,
BoiIL. 7, pef. @. I1. ®unun, Mocksa 1980, s. 200.

25 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 122.

26 E.Tomybuncknit, Mcmopus pycckoii yepxeu, dz. cyt., T. 2, 4. 1, s. 267-268.
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téw utworu, w ktérym Epifaniusz, wychwalajac zdolnosci i wyrobienie
intelektualne Stefana, zapisal, ze byt on: ,ucno(m)up MygpocTy 1 pasyma,
ke 05 usmmaga Hayunics Bcbit BHBIIHEI ¢punocodpy n KHVODKHBI
MyZApocTy u rpaMoTBEil xutpoctn””. Zdaniem przywotywanego
Gotubiriskiego opanowanie wiedzy z zakresu ,,BHBIIHBIT Punocoppn”
oznaczato przyswojenie nauk $wieckich, ktére z racji braku stowianskich
przektadéw studiowaé mozna bylo w zasadzie jedynie za posrednictwem
ksiag greckich®.

Pobyt w klasztorze $w. Grzegorza Teologa byl dla Stefana okresem
poglebionej formacji duchowo-intelektualnej. Wskazane fragmenty poka-
zuja, ze nauka nie byta drobnym dodatkiem, czy tez jednym z elementéw
jego mniszego zycia, lecz odgrywata w nim wazna rolg. Podobnie jak
w przypadku opisu czaséw dziecistwa Epifaniusz podkreslat praktyczny
wymiar zdobytej wiedzy. Stefan nie uczyt si¢ dla samej nauki. Czytajac
ksiegi, poszukiwat wzorcéw, spotykajac si¢ z me¢drcami, starat si¢ ich na-
$ladowa¢. Zdobyta wiedza nie przeszkadzata mu za$ w gorliwosci religijne;.
Jego dojrzata poboznos¢ odznaczata si¢ chociazby w tym, ze na liturgic
w cerkwi przychodzit pierwszy, a wychodzit ostatni: ,mpexxe 60 Bchx
BXOXKallle BB IIepKOBb Ha MONIMTBOY 1 1TocTh Bebx usnassmre””. Mimo
ze wyrdznial si¢ na tle innych mnichéw, ktérzy wraz ze zwyktymi ludZzmi
podziwiali mtodego mnicha, Stefan nigdy nie grzeszyt préznoscia, a swoje
obowiazki wypelniat sumiennie. Jako $wietnie wyksztalcony i oczytany
pracowal w skryptorium, gdzie przepisywal ksiegi. Wskazanie na ten
element dziatalnosci zakonnika stato si¢ dla Epifaniusza okazja do kolej-
nego podkreslenia jego znakomitych umiej¢tnosci w tym zakresie. Stefan
bowiem: ,,cBATBIA KHiru nucaie xutpbu ropaspe, u 60p3o”.

Pobozno$¢ i madros¢ Stefana szybko zostaly zauwazone przez przeto-
zonych i wkrétce zostal on wys$wiecony na diakona i prezbitera®. Weedy

27 Cnoso o xumuu, dz. cyt., s. 134.

28 E. Tomybunckmit, Mcmopus pycckoti yepkeu, dz. cyt., T. 2, 4. 1, s. 269; Podobnie
G. Fiedotow, Swigci Rusi, dz. cyt., s. 119; D. S. Lichaczow, Nowe elementy w obyczajach
i sposobie zycia (na Rusi w XIV i XV w.), [w:| Chrzescijaristwo Rusi Kijowskiej, Biatorusi,
Ukrainy i Rosji (X=XVII w.), Krakéw 1997, s. 164.

29 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 122.

30 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 122.

31 Stefan otrzymat $wigcenia diakonatu z rak biskupa rostowskiego Arseniusza ok. 1374
lub 1375 roku, natomiast §wiccen kaptariskich udzielit mu w roku 1378 biskup Kotomny
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tez coraz mocniej zaczal mysle¢ o potrzebie nawrécenia pogariskiego ludu
zyjacego w ziemi permskiej. Owladniety ta ideg zaczat uczy¢ si¢ jezyka per-
mskiego i pracowa¢ nad skonstruowaniem tamtejszego pisma. Opisujacy
to Epifaniusz dubluje t¢ informacje, najpierw donoszac o umiej¢tnosciach
lingwistycznych Stefana, ktéry obok jezyka ruskiego i greckiego opano-
wal takze jezyk permski: /I nsoyuucs camsp s3bikoy Ilepmbckonoy
Y TPaMOTOY HOBOY IlepMbCKyI0 CIOXM 1 a300yKM He3HAeMbl CYMHIA,
IO TIpeJ/IOKeHHOY0 [lepbMbCKaro s3bIKa, IKOXKe eCTb TpeOs, M KHUrn
Poyckua Ha [leppMbCcKMit A3BIKD IpEBefie ¥ IPEIOXKM, U Hmpemnuca’™?.
Nieco ponizej powtarza w zasadzie to samo, zwracajac uwagg na misyjny
zapal duchownego, ktéry goraco pragnat nawracaé niewiernych: ,Toro
60 pagy u A3bIK'b [TlepMbckmit mokoyamecs nzoyuntu. VI roro gbis
u TpaMoTOy ITepMbCKYIO COTBOPH, IIOHEXXe 3BJI0 HKemaalie ¥ BelIMI
XOTsIIle eXe LIeCTBOBATK BB IlepMy 1 OyIUTH JIIOAY HEKPOLIEHBIs,
1 06palaTy HeBepHbIsS 4e/IoBBKM 1 IPpUBOAUTH 51 KO XpucToy Boroy,
BB BBpOy KpucTHaHbcKOyIo . Nie jest to typowe dla Epifaniusza splata-
nie stéw i gra synoniméw, lecz wyrazne powtdrzenie tej samej informacgji,
co $wiadczy¢ moze o tym, ze osiagniccie to byto szczegélnie warte pod-
kreglenia. Opracowanie alfabetu i pisma umozliwilo prace nad ttumacze-
niami i spisywaniem ksiag w jezyku, ktéry dotad w zasadzie byt jedynie
mowa nieschrystianizowanego ludu®*. Z racji tego, ze rodzinny Ustiug
graniczyl z ziemiami zamieszkatymi przez Zyrian, Stefan prawdopodob-
nie juz od miodosci miat kontakt z tamtejszym jezykiem®. W niczym
nie umniejsza to jednak jego dokonan, a stworzenie odr¢bnego alfabetu
jest w dziele Epifaniusza wskazywane jako osiggnigcie wrecz niezwykle®.

Gierasim. ]. Korpela, Stefan von Perm’, dz. cyt., s. 482.

32 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 122.

33 Cnoso o swumuu, dz. cyt., s. 122.

34 Zyrianie nie posiadali wlasnego pisma, stosujac jedynie specyficzne znaki plemienne
(tamgi). A. b. EbumoBs, Ouepku no ucmopuu muccuonepcmea, dz. cyt., s. 72.

35 H. C. Bopucos, Bossviuenue Mocksvi, Mocksa 2011, s. 416; T. P. Pynn,
O monuke muccuonepckux scumuti (numue Cmegana Ilepmckozo 6 konmexcme
azuozpaguueckoii monuku), ,Bectunx HoBOcuOMPCKOro rocygapcTBeHHOrO
yuusepcurera. Cepusi: Vicropusi, punonorus” 13 (2014) no. 2: Qunonozus, s. 136;
I1. ®. JInmepos, 3vipsHckuii Anocmorn, dz. cyt., s. 278.

36 H. K. T'ygsuit, Mcmopus dpesneii, dz. cyt., s. 251.
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Wskazujac na wzbudzony w Stefanie zapal misyjny, hagiograf znéw
zwrécit uwage na to, jak zdobyta wiedza i madros¢ wplyneta na jego dalsze
losy. Najpierw oczytany w ksiggach duchowny dorést do realizacji decyzji,
ktéra rozwazat juz od dtuzszego czasu, a mysl szybko przetozyt nakonkretne
czyny: ,He ToxMo ke moMbIcn, HO 1 b1oMs coTBOpu. V cuiie sxe eMoy
YOMBIC/IMBBILOY, €Ke M3[jaBHa TO Oy Hero cbioyMaHo 6sme™”. Przeko-
nanie o konieczno$ci nawracania pogan wigzalo si¢ z tym, ze zblizat si¢ rok
7000 ery bizantyriskiej, co przez cz¢$¢ mieszkaricow sredniowiecznej Rusi
interpretowane bylo jako niechybny koniec §wiata®®. Hagiograf przedstawit
wigc Stefana jako cztowieka, ktéry potrafit odczytywad znaki czasu i od-
powiada¢ na Boze wezwanie, bo to ostatecznie Bég postat go do szerzenia
Ewangelii: ,Bo3nBmke bors oyrogsusa cBoero Credana Bb Ta BpeMeHa
¥ OYCTPOM €T0 OBITY IIPOIIOBBIHMKA U CTIOY KU TEIIS CIOBOY MICTBHUOMOY,
VI CTPOUTEJIS TAallHAM'b eT0, 1 yunTess [lepmus; siko gpesie Bo Vspammm
Becenbnia, HallOJIHY €TO MYZIPOCTI M pa3oyMa, M xutpoctu . Bardzo
wymownie wybrzmiewa w tym miejscu poréwnanie Stefana do biblijnego
Besaleela, ktérego zgodnie z Ksiega Wyjscia Bég obdarzyt ,madroscia, ro-
zumem i umiejgtnoscia wykonywania wszelkiego rodzaju prac” (Wj 31, 3).

Misjonarz

Moment, w ktérym Epifaniusz wskazal na zrodzona w umysle Stefana
ide¢ udania si¢ do ludu Zyrian celem ich nawrdcenia, koniczy poczatkows
parti¢ utworu. Opis mlodosci i odbytej w klasztorze formaciji intelektual-
no-duchowej permskiego misjonarza stanowi niewiele ponad 1/10 calosci
hagiograficznego dzieta®®. Mimo to autor w tej drobnej czesci zastosowat
blisko 30 réznego rodzaju zwrotéw wskazujacych na umystowe walory
i ped do wiedzy Stefana. Informacja o postaniu duchownego na misje

37 Cnoso o wumuu, dz. cyt., s. 122.

38 N. Zernov, Wichodnie chrzescijanstwo, th. J. S. Wos$, Warszawa 1967, s. 114; Pycckoe
npasocnasue. Bexu ucmopuu, pexn. A. V1. Knubanos, Mocksa 1989, s. 97; J. Strzelczyk,
Apostotowie Europy, dz. cyt., s. 293; H. C. Bopucos, Bossviuienue Mocksui, dz. cyt.,
s. 173.

39 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 125.

40 N. Mayhew, Reading the Body, dz. cyt., s. 67.
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przez kotomnenskiego biskupa Gierasima zmienia dotychczasowq narra-
cje¢ utworu, w ktérym skupiono si¢ teraz na przedstawieniu szczeg6tow
zwiazanych z dzialalno$cig ewangelizacyjna. Uwag odnosnie do intelek-
tualnych przymiotéw Stefana jest juz zdecydowanie mniej, ale wynika
to poniekad takze i z tego, ze udanie si¢ na misj¢ nie bylo tylko odpowie-
dzig na Boze wezwanie. Mitujacy ksiegi i pragnacy ciagle poglebiac swa
wiedzg¢ Stefan zdecydowal si¢ na dziatalnos$¢ posréd niepismiennego ludu.
Jak stusznie zauwazyt Gieorgij Fiedotow, Epifaniusz, ktéry tak mocno ak-
centowal wezesniej umitowanie nauki swego bohatera, wskazal, ze potrafit
on $wiadomie zrezygnowac ze swoich pasji i zainteresowar, aby poswigci¢
si¢ dla innych. Decyzja Stefana byta wicc takze swoista kenoza, unizeniem
i wyrzeczeniem sig siebie®'.

Poczatki dziatalnosci misyjnej Stefana, ktére Prochorow sytuuje
na przefom lat 1379/1380%%, naznaczone byly sporymi trudnosciami wy-
nikajacymi m.in. z oporu i wrogosci miejscowej ludnosci, ktéra: ,yourn
ero xotsixoy . Epifaniusz wspomnial, jak $wiadom swej bezradnosci
misjonarz uciekat si¢ do przepetnionej cytatami z Pisma Swigtego modli-
twy. Dla autora byta to znakomita okazja do zaprezentowania Stefana jako
osoby biegle postugujacej si¢ biblijnymi tekstami. Krzewiciel chrzescijan-
stwa, ktdry przybyt do ziemi zamieszkalej przez Zyrian, byt cztowiekiem
wielkiej wiary i ufnosci. Widzac opér ludnosci, modlac si¢, btagat Boga
o pomoc. Dopiero po tym modlitewnym akcie Stefan potrafit wykaza¢
si¢ heroicznym i godnym podziwu czynem. Tym, ktdrzy chcieli go zabi¢
zatrutymi strzatami, ewangelicznie odpowiedzial, ze nie boi si¢ tych,
ktérzy zabijaja cialo, lecz tych, ktérzy moga usmierci¢ dusze*.

Zaraz po tym wydarzeniu Epifaniusz przywolat kolejny przyktad pel-
nego odwagi i zawierzenia Bogu dziatania misjonarza, ktéry postanowit
zniszczy¢ pogariskie miejsce kultu. Ustep ten jest niezwykle ciekawy, gdyz
przekazuje czytelnikom trudne do wytlumaczenia, ale w ostatecznym re-
zultacie skuteczne poczynania Stefana. Wykorzystujac moment, w ktérym

41 G. Fiedotow, Swigci Rusi, dz. cyt., s. 119.

42 Ceamumenv Cmegat, dz. cyt., s. 17. Jewgenij Gotubinski uwazal, ze nastapilo to nieco
wezesniej, czyli migdzy rokiem 1378, a 1379. Zob. E. Tony6unckuit, Micmopus pycckoii
yepkeu, dz. cyt., 1.2, 4. 1, 5. 275.

43 Cnoeo o smumuu, dz. cyt., s. 128.

44 Cnoso o swumuu, dz. cyt., s. 131-132.
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czczone przez tubylcéw miejsce pozostawione byto bez opiceki, ewangeli-
zator zaczal obala¢ oftarze i pali¢ symbole religijne Zyrian. Co szczegél-
nie interesujace, po sprofanowaniu pogariskiego sanktuarium, misjonarz
nie uciekl, lecz pozostal na miejscu i umocniony taska Boga (,boxieto
6maropartiro kperrsamecsa’) oczekiwal na dalszy bieg wypadkéw. Oczy-
wicie, gdy poganie ujrzeli dokonania Stefana, wpadli w wielki gniew
i postanowili go zabié: ,,06bcTymONIIA JKe ero OTBCIOAY, ¥ HAIIPACHO
OCTpieMb TOIIOPOBD CBOUX'D XOTAXY cChin ero™. Misjonarz nie podjat
préby ucieczki, nie bronit si¢, walczac do ostatniego tchu, lecz osaczony
przez wrogo usposobionych pogan, zawierzajac swe zycie Bogu, zaczat
si¢ modli¢ i nauczaé pogan. Zgodnie z relacja Epifaniusza, z calego tego
zamieszania Stefan w cudowny sposéb wyszedt bez szwanku.
Przywotanie tych dwéch przyktadéw z poczatku akeji misyjnej Stefana
pokazuje, ze nie afiszowat si¢ on swoja wiedza, nie byla ona elementem,
ktérym pragnal przekonaé¢ pogan do przyjecia chrzescijaistwa. Jezeli
co$ moglo budzi¢ podziw Zyrian, to przede wszystkim heroiczna, gra-
niczaca z szalefistwem postawa przybysza. Epifaniusz nie odpowiada
jednak na pytanie, czy niezaprzeczalna odwaga i glebokie zaufanie Bogu,
ktérymi odznaczal si¢ misjonarz, wynikaty z posiadanej wiedzy, ktérej
mozolne zdobywanie opisane zostalo w poprzedniej cz¢sci utworu. Nie-
mniej hagiograf, opisujac poczatek dziatalnosci ewangelizacyjnej Swigtego,
wskazal na jego dosy¢ nieszablonowe posuniecia. Motyw ze zniszczeniem
poganskiego sanktuarium i spokojne oczekiwanie na reakcj¢ miejscowych
zdradza prowokacyjne wrecz zachowanie Stefana, ktéry niejako szukat
meczeniskiej $mierci. W tym miejscu nasuwa si¢ jednak pewna watpli-
wosé¢é: gdyby misjonarz rzeczywiscie przewidziat dla siebie taka wlasnie
rol¢, to w jakim celu podejmowal trud opracowania alfabetu na potrzeby
misji? Wyjasnienie tej sprzecznosci mozna oczywiscie znalez¢ w specyfice
gatunku literackiego, jakim jest hagiografia, ktéra zaklada przedstawienie
wyidealizowanego duchowego portretu $wigtego®®. W istocie Epifaniusz
pokazat czytelnikom niezwykla postaé, ktéra odznaczata si¢ niezachwiang
wiara i ufnoécia. Fakt, ze swoim zachowaniem Stefan niemalze zmu-
szal Boga do dziatania wskazuje, ze we wspomnianych cnotach osiagnat

45 Cnoso o wumuu, dz. cyt., s. 132.
46 ]. Charkiewicz, Zarys hagiografii prawostawnej, Warszawa 2011, s. 34.
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swoista doskonalo$¢. Pozostawiajac na boku dominujacy w utworze kanon
hagiograficzny, warto wskaza¢ na inng okoliczno$¢, ktéra moze ttumaczy¢
zachowanie Stefana na poczatku jego misyjnej dziatalnosci. Bohater Epi-
faniuszowego dzieta pochodzit z Ustjuga, jednego z wazniejszych ruskich
grodéw na pétnocy, ktére w powszechnym przekonaniu stanowito tamtej-
szy kraniec ,ruskiej ziemi”. W opinii mieszkaricéw Rusi dalej rozciagaty
sie juz tylko ziemie poganskich ludéw?. Przedstawiciele tych spotecznosci
przybywali do rodzinnego miasta Stefana w celach handlowych, dzigki
czemu ten juz od miodosci miat mozliwos¢ ich obserwowania i wstuchi-
wania si¢ w ich egzotyczna mowe, co pézniej miato mu utarwié prace
nad stworzeniem alfabetu®®. Nie mozna wykluczy¢, ze zanim misjonarz
rozpoczat swoja dziatalno§¢ mial przynajmniej orientacyjne pojecie nie
tylko o jezyku i obyczajach Zyrian, ale by¢ moze znat takze ich mentalno$¢.
Tego rodzaju hipoteza moze wyjasniaé, dlaczego Stefan decydowat si¢
na nieszablonowe i graniczace z szaleistwem posunigcia. Niewykluczone,
ze wiedzial, iz do Zyjacego w surowym klimacie ludu bardziej przeméwia
gesty zdradzajace odwagg i pewnos¢ siebie niz najbardziej wyszukane
stowa. Nakreslone okolicznosci zdajg si¢ wskazywaé, ze do podjetej misji
$wiety przygotowal si¢ w sposéb znakomity, ze ja perfekcyjnie przemy-
$lat i zaplanowat. Jest to kolejne $wiadectwo jego nieposlednich waloréw
umystowych i Zyciowej zaradnosci.

Po opanowaniu pierwszych trudnosci i przelamaniu oporu Zyrian
Stefan przystapit do zasadniczej juz pracy misyjnej polegajacej na na-
uczaniu zasad nowej wiary. Epifaniusz przytoczyt goraca przemowe du-
chownego, ktéry namawial miejscowych do porzucenia swych wierzen
i przyjecia chrzescijaistwa. Nawotujac miejscowych do rezygnacji z po-
ganistwa, misjonarz wskazywal, ze krok ten bedzie tryumfem rozumu:
,Bo3MBTe CBBT pasyma, Bb3pUTE Ha BBICOTY Pa3yMHYI0 YMHBIMa O4MMa
BalllIMa, OCTAHUTeCs 6ONBAHOBD U KYHAECOBD U BCBXD IEPMbCKUX
nouutnsb. [lo3Harite nctuaBaro bora 1 TBOpLja BCEMMOIYILJaro CIacTut
pyura Bama™. Nauka Stefana okazata si¢ skuteczna, gdyz cze$é spo-

47 M. H. Tuxomupos, [pesuepycckue 20poda, Cankt-Iletep6ypr 2008, s. 307.

48 Cesamumenv Cmegan, dz. cyt., s. 7; H. C. Bopucos, Bossviuenue Mockeut, dz. cyt.,
s. 416.

49 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 133.
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lecznosci Zyrian, facznie z tymi, ktérzy nie tak dawno planowali zabi¢
misjonarza, zacz¢li przyjmowaé chrzest: ,JI Tako momany MHOXKaIecs
cTtago XpUCTOBO 1 MO POOHY NpiObIBsIIe XpUCTUAaHD '. Jak zaznaczyl
autor dzieta, proces nawracania Zyrian byt powolny i stopniowy, a lokalna
spoleczno$¢ podzielita si¢ na zwolennikéw chrzescijanistwa i ich oponen-
téw. Ci ostatni przybywali do zbudowanej przez Stefana cerkwi, by podzi-
wiaé jej pickno i aby dyskutowa¢ ze Stefanem. W szranki na argumenty
stawali takze miejscowi wrézbici i czarownicy (,,Boncsi” i ,KygecHUIIN”),
ale przybyty z Rusi misjonarz ze wszystkich dysput wychodzit zwycigsko,
tak ze z czasem nikt nie o§mielat si¢ spiera¢ z nim w kwestiach wiary:
,HUKTOXXe KTOMY Hurbxe He cMbst cimpaTuch ¢b HUM 0 BEpB ™. Taki
bieg wypadkéw jest konsekwencja tego, w jaki sposéb Epifaniusz przed-
stawit czytelnikom postaé Stefana w pierwszej czgsci utworu. Takze i teraz
pojawita si¢ okazja do zaprezentowania charakterystyki odznaczajacego si¢
niepo$lednimi zdolno$ciami intelektualnymi $wigtego, ktéry przedstawio-
ny zostat jako: ,qromHBI fURacKamD, UCIO(I)HD MYAPOCTI U padyMa,
yKe Oe M3MIajja Hay4YmMsICs Bcell BHeUTHel pumocodpy M KHVDKHE
MYZPOCTY ¥ TPAMOTUYHEN XUTPOCTHU, KTOMY Ke ellle oOparo pagn
JICTIOBeJIaHYA M YIO{HATO Pafiyl HAKa3aHa ero, U3PSJHATO Pa/iy yIeHua
€ro JJacThCs eMY Aapb O/IarOfATHBIN U CTIOBO pasyMa U MyApOCTI 2.
Wyjasniajac, skad wynikala wyjatkowa madros¢ Stefana, hagiograf za-
znaczyl, ze byta ona darem, czy nawet nagroda za jego dobro¢ i zapat
misyjny. Akcentowanie tego, ze umystowe walory Stefana nie byty tylko
jego wiasna zastuga, miato miejsce juz w pierwszej cz¢sci utworu, gdzie
zaznaczono, ze nadzwyczajna tatwos¢ w przyswajaniu wiedzy mozliwa byta
dzigki Bozej pomocy. Swiqty nie zmarnowat otrzymanej taski, odczytat
Boze powotanie i znaki czasu, a nast¢pnie ruszyt na misj¢. W oczach
Epifaniusza Bég nagrodzit Stefana za jego dziatalnos¢, ktéra mozliwa byta
dzigki nabywanej od najmlodszych lat madrosci. Wynika z tego, ze swoja
postawa bohater utworu zapracowat na ,,pomnozenie” daru. Podkreslane
w ,Zywocie” walory intelektualne permskiego misjonarza, w tym akurat
miejscu postuzyly hagiografowi do wskazania jego wielkiej $wigtosci.

50 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 133.
51 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 134.
52 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 134.
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Wyjatkowos¢ Stefana nie polegala jedynie na tym, ze odznaczat si¢
nadprzecigtng wiedza, ktdra potrafit zastosowaé w prakeyce. Kolejne
fragmenty utworu opisuja, ze duchowny posiadat takze umiejetnosé jej
przekazywania. Nowo ochrzczonych, czy to dorostych, czy dzieci, uczono
czytaé i pisaé, aby mogli postugiwaé si¢ ksiggami liturgicznymi. Tych,
ktérzy posiedli te umiejetnosci, Stefan przeznaczal do wykonywania
funkcji cerkiewnych. W ten sposéb tworzyty si¢ podwaliny pod lokalny
Kosciét?. Dziatalnos¢ misjonarza sprawita, ze wraz z powstawaniem
cerkiewnych struktur zaczeta rozwijaé si¢ takze lokalna pismiennoé¢:
LY TaKb OTTOMB APyr'd APyra y4axy rpaMoTh, ¥ OTh KHUI'D KHUTY
IPENNCYIole, YMHOXKAXY, NCIIbIHAOIE >,

Dysputa z Pamem-sotnikiem

Kluczowym, czy tez — jak to okredla Jerzy Strzelczyk — przelomowym
momentem dziatalnosci misyjnej Stefana byla jego konfrontacja z naj-
wazniejszym poganskim kaptanem ludu Zyrian, niejakim Pamem®.
Prawdopodobnie wydarzenie to miato miejsce pod koniec 1380 roku,
a wspomniany rywal §wigtego oprdécz pelnienia funkcji sakralnych byt
takze kim§ w rodzaju lokalnego przywddcy’. Stefanowi przyszto wige
zmierzy¢ si¢ z powaznym przeciwnikiem, ktérego w dziele Epifaniusza
przedstawiono jako posta¢ cieszacg si¢ wsréd nieochrzczonej czgsci ludu
wielkim autorytetem. Pam byt dla nich przewodnikiem i nauczycielem,
i to gléwnie dzigki jego staraniom kultywowano lokalne wierzenia: ,,sixo
TOTO BITblIBeHieM ynpasienns 61ty [IpMbcThil 3eMn, U KO TOrO
yTBepKeHieMb yTBep)aeTcs uaonbckad pbpa™’. Starcie poganiskiego
kaptana z chrzescijariskim misjonarzem nie byto tylko rywalizacja dwéch
programéw religijnych. Wykazato ono takze wyzszo$¢ wiary opartej

53 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 135; B. b. [Tomenos, B. A. Caxapos, JI. I. Caxaposa,
IIpoceemumenvckas desimenvHocmo, dz. cyt., s. 54.

54 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 135-136.

55 J. Suzelczyk, Apostotowie Europy, dz. cyt., s. 295.

56 Ceamumenv Cmegat, dz. cyt., s. 19.

57 Cnoso o smumuu, dz. cyt., s. 138.
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na Pi$mie Swiqtym, ksiegach i wielkowiekowej tradycji nad wierzeniami,
ktére oparte byly na zaklinaniu, czarach i wrézbach (,BonmxoBanme”)*.

Walczacy z chrzescijafistwem Pam dziatat sprytnie i rozmyslnie. Zdajac
sobie sprawe, ze wiara neofitdw nie byla jeszcze okrzepta, zaczal przeko-
nywac¢ ich, aby powrdcili do porzuconej religii. Jego liczne namowy nie
przynosity oczekiwanego efektu. Jednak poganiski przywdédca nie dawat
za wygrang i gdy zawodzita stowna argumentacja, starat si¢ przeciagnaé
nowo ochrzczonych na swojg strong poprzez obfaskawianie pochlebstwa-
mi, a nawet przekupstwo. Podj¢te przez niego dziatania okazaly si¢ niesku-
teczne, gdyz jak pisze Epifaniusz: ,6s111e e ydeHie ero Ha BesiKia XyIbl
U epecy, U HOp4Ya, ¥ HeBbpbCTBUA, U KOLIYHBI, ! A€TCKUXD CMeX .
Trudno oczekiwa¢ od hagiografa innej charakterystyki poganskich wie-
rzen. Natomiast w przekazie tym istotne jest to, ze Pam, dawny autorytet
i duchowy przywddca lokalnej spotecznosci, nie zdotat przekona¢ swych
rodakéw do odrzucenia nowej wiary. Wynika z tego, ze podj¢te przez
Stefana dziatanie misyjne i jego nauka okazaty si¢ skuteczne. Dla nawré-
conych Zyrian wierzenia, ktérych or¢downikiem byt poganski kaptan,
byly takie, jak dla Epifaniusza: petne herezji, bluZnierstwa i co najwyzej
mogty budzi¢ $miech.

Religijna dojrzalo$¢ ochrzczonych przez Stefana Zyrian uzewngtrz-
nifa si¢, gdy Pam zwrdcit si¢ do nich z plomienng przemowa, w ktérej
wytykal Stefanowi, ze jest obcy i mlody, podczas gdy on nie dos¢,
ze byt ich rodakiem, to i z racji wiecku przemawiato za nim wigksze do-
$wiadczenie. Pogariski kaptan przypominal, ze to on byt ich pierwszym
nauczycielem i to jego winni stucha¢ bardziej niz przybysza z Mo-
skwy. Tyrade¢ Pama nawrécony lud skwitowal wymownym zdaniem
podkreslajacym przewage umyslowa Stefana nad pogariskim wiesz-
czem: ,He MOXXeMb IPOTUBUTKCA ¢b CTepaHOMb IIPOTUBY CMBICTY
¥ pa3yMy ero, BM)Ke IJIaroJalle, ¥Ke eMy cb HaMu KpBIiko OpaBurycs
C/IOBECHI €yaHTeTbCKMMM, AlIOCTONIbCKUMY, IIPOPOYECKMMH, ITade
JKe OTeYEeCKUMU U YIUTENbCKUMU 1 MTOOEX/JeHM OBIXOMb C/IOBECHI
ero, n mwikHeHN 6bIXOMD yueHieM ero”™’. Madro$¢ misjonarza oka-

58 A. Znosko, Stownik cerkiewnostowiarisko-polski, Biatystok 1996, s. 61.
59 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 138.
60 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 139.
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zala si¢ or¢zem, ktérym podbit i podporzadkowal sobie Zyrian. Jesli
Pam chcial odzyskaé swoje wptywy, musiat wykazaé wyzszo$¢ nad
Stefanem.

Poczatkowo konfrontacja mi¢dzy pogariskim kaptanem a misjonarzem
miafa charakter religijnej dysputy. Zaczeta si¢ ona od petnej buty dekla-
racji Pama, ktéry oglosit, ze nie boi si¢ dyskusji z uczonym przybyszem
i jego uczniami. Epifaniusz przywotywal wywody poganina, ktéry starat
si¢ wykaza¢ wyzszo$¢ swoich wierzeni nad chrzescijaistwem, zapewniajac,
ze opicka wielu béstw jest zawsze skuteczniejsza niz wsparcie jednego
Boga. Potwierdzeniem tych stéw bylo wskazanie na dotychczasowsa po-
mys$lno$¢ ludu Zyrian, ktéry z powodzeniem eksploatowat lasy i rzeki,
azdobywane w ten spos6b dobra sprzedawat na krarice §wiata. Dowodem
na wyzszo$¢ poganstwa nad wiara, kt6ra reprezentowat Stefan, miat by¢
takze fake, ze krajanie Pama potrafia w pojedynke upolowad niedzwiedzia,
podczas gdy w kraju przybysza tego rodzaju fowy wymagaja ekspedycji
wigkszej grupy ludzi. Trudno tu doszuka¢ si¢ wysublimowanego doboru
argumentow, ale jak stusznie zaznaczyta Jitka Komendowa juz same ich
zrelacjonowanie stanowi w hagiografii niezwykla rzadko$¢®. W odpo-
wiedzi na prowokacyjne pytania i uwagi pogariskiego kaptana Stefan
na podstawie Pisma Swiqtego zaczal wyktada¢ histori¢ zbawienia: ,,0Tb
CBbTBOpeHia Mupa, OTb CO3/JaHia TBapy, eXe eCTb OTb AJlaMa, Jjaxxe
U [0 pacmsTis XpucToBa U BbCKPECEHisl M BO3HECEHis, Tadye 1 [0
CKOHYaHis Mupa .

Mimo staran Stefana Pam pozostawat gluchy na przywotywane przez
misjonarza argumenty. O ostatecznym sukcesie nie zadecydowata wiedza
i erudycja, lecz heroizm i odwaga. Brak zgody i karkotomno$¢ prowa-
dzonych dyskusji spowodowaly, ze obaj rywale zdecydowali si¢ na prébe
ognia i wody, ktéra miata polega¢ na wspélnym przejsciu przez gorejace
ognisko oraz przewedrowaniu migdzy przer¢blami pod tafla zamarznigtej
Wyczegdy. Wyjscie cato z tej konfrontacji miato ostatecznie wykazaé, ktéra
z religii jest prawdziwa. Stefan, ktéry juz kilkakrotnie pokazal, ze nie
boi si¢ $mierci w imi¢ swojej wiary, chwycil r¢ke Pama i $miato ruszyt
w kierunku ognia. Poganiski kaptan nie potrafit wykaza¢ si¢ podobnym

61 V1. Komenposa, Cnop o sepe, dz. cyt., s. 19.

62 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 143.
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heroizmem i ostatecznie wycofat si¢ z préby. Podobnie bylo, gdy chrze-
$cijaniski misjonarz szykowat si¢ do wejscia w przergbel. Ostatecznie zdys-
kredytowany poganin musial uzna¢ wyzszos¢ Stefana i opusci¢ kraing®.

Cho¢ w opisie Epifaniusza zwycigstwo nad Pamem bylo tryumfem
heroizmu i odwagi, trudno dopatrzy¢ si¢ w nim ignorowania roli rozumu
i wiedzy. Z narracji hagiografa bardziej przebija prawda o tym, jak obie
cnoty nawzajem si¢ uzupetniaty. Dokfadne zrelacjonowanie konfrontacji
z Pamem miato na celu — jak si¢ wydaje — umniejszenie jego postaci.
Mimo ze Stefan przestawial mu petne madrosci wywody, poganin nie
potrafit ich przyjaé. Gdy starat si¢ broni¢ swej rodzimej wiary, dobierat
do$¢ prymitywne argumenty. Ostateczne poskromienie Pama sifg rzeczy
musialo dokona¢ si¢ prostymi §rodkami.

Biskup

Pokonanie najwigkszego pogariskiego kaptana otworzyto Stefanowi drogg
do dalszej nieskrepowanej pracy nad dziefem utwierdzenia chrzescijaristwa
wéréd Zyrian. Epifaniusz wspomina o wzmozonej pracy duszpasterskiej,
ktérej owocem byly liczne chrzty ludzi z réznych grup wiekowych. Obok
katechizacji misjonarz nie rezygnowat z dalszego studiowania ksiag oraz
prac pisarskich i translatorskich, co bylo jego stalym zajeciem. Rozmach
dzialalnosci ewangelizacyjnej sprawiat jednak, ze Stefanowi coraz czgsciej
brakowato czasu, dlatego: ,1 B Holmexb MBOXK/Ibe 6€3b CHa MpeOBIBAIIO
u 6bHia noBcergaurHss cprBopsiue”®t. Podjety trud i poswigcenie
okazaty si¢ owocne i zakladana przez misjonarza nowa wspélnota chrze-
$cijaniska stale i dynamicznie si¢ rozwijata. Rodzacy si¢ Kosciét z czasem
odczut potrzebe biskupiej postugi, a poniewaz ziemia Zyrian znajdowata
si¢ na peryferiach éwczesnej metropolii, koniecznodcig byta obecnosé
eparchy na miejscu®. Stefan udat si¢ do Moskwy, by prosi¢ dwczesnego
zwierzchnika ruskiej Cerkwii Pimena oraz ksigcia Dymitra Iwanowicza
o wyznaczenie odpowiedniego wladyki.

63 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 144-145.
64 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 147.
65 E.Tomybuncknit, Mcmopus pycckoii yepksu, dz. cyt., T. 2, 4. 1, s. 287-288.
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Zgodnie z relacjg Epifaniusza decyzja o biskupiej nominacji wywotata
ozywione dyskusje i poczatkowo nie byto zgody odnosnie do tego, kto
winien petni¢ t¢ funkcje: ,,0BM 5xe cero moHnmaxy, apysin >xe Zpyroro
Baeprusaxy . Ostatecznie zaréwno metropolita, jak i moskiewski ksiaze
po wspodlnej naradzie zdecydowali, ze najlepszym kandydatem bedzie
sam Stefan, ktérego doceniano nie tylko jako gorliwego duchownego
i misjonarza, ale takze jako: ,My>xa go6pa, Myznpa, pasymHa, CMbIC/ICHa,
yMHa CYIa U XUTPA, U BCSIU9eCKbl Hobponbrenmu ykpauiena . Naj-
wyzszym dostojnikom nie uszfo uwadze takze i to, ze kandydat posiadat
L,YIUTENbCTBA HApPD , a takze: ,,cTTOBO mpeMyapocTy U pasyma s, Oprécz
tego: , ¥l TPaMOTBI PO3HBIA YMbeT... U A3BIKBI UHEMY Bb3/IarONeTh
K JIIOJIeMb, Y YbIMbCTBIY Iy LIIEBHBIMY 1 Th/IeCHBIMM 6/1aronoTpe6eHd
ects’”. Z przywotanych stéw ruskiego hagiografa bezsprzecznie wynika,
ze o0 dokonanej zima 1383/1384 roku’® nominacji Stefana na biskupa
zadecydowaly jego nieposlednie walory intelektualne.

Patrzac na ten fragment dziela Epifaniusza, w ktérym opisano, w jaki
sposdb Stefan otrzymat biskupia godnos¢, warto zatrzymac si¢ na wzmian-
kowanych sporach odno$nie do kandydatury. Cho¢ hagiograf tego watku
nie rozwijal, trudno dziwi¢ si¢ zaistnialej r6znicy zdan. Powotanie nowego
eparchy sitg rzeczy wiazato si¢ z wyodr¢bnieniem dla niego samodzielne-
go wladyczestwa, a to burzylo pewien porzadek rzeczy”. Od XIII wieku
bezkresne terytoria pétnocnej Rusi byty obszarem rywalizacji nowogrodz-
ko-moskiewskiej. Utworzenie w tym regionie nowego biskupstwa z przy-
stanym z Moskwy hierarcha na czele uderzato w pozycje Nowogrodu”.
Nie dos¢, ze stably tam polityczne wptywy nadilemiieksiej ,,republiki”,
to uszczuplano takze jurysdykeje nowogrodzkich archiepiskopéw, ktérzy
(przynajmniej teoretycznie) swoja duchows opieke rozciagali na ziemie

66 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 147.

67 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 148.

68 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 148.

69 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 148.

70 Mockosckuii nemonucoiii c600 konya XV eexa, [w:] Ilonnoe Cobpanue Pyccxux
Jlemonuceii (dalej: TICPJI), 1. 25, Mocka 2004, s. 211; Cesmumenv Cmedan, dz. cyt.,
s. 23.

71 J. Korpela, Stefan von Perm’, dz. cyt., s. 485.

72 A. C. Xopouues, [Tonumuueckas ucmopus pycckoti kanonuzauuu (XI-XVI 8s.),
Mocksa 1986, s. 126-127.
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Zyrian. Tego rodzaju rozwigzanie musiato spotkac si¢ z reakcjg tamtej-
szego whadyki mogacego uwazad, ze ingerowano w wewngtrzne sprawy
jego eparchii”. Okolicznosci, w jakich powstawalo biskupstwo permskie,
powodowaly, ze decyzja odnosnie do tego, kto miat jej przewodzi¢, nie
byta rzecza btaha. By¢ moze w sporach, o ktérych pisze Epifaniusz, nie
chodzito nawet o obsadg¢ personalna, ale w ogdle o caly zasadno$¢ powo-
tania nowego wtadyczestwa. Tak czy inaczej, Pimen wraz z Dymitrem
Iwanowiczem zdecydowali, ze eparchia powstanie. Od poczatku wiedzia-
no, ze ten, kto stanie na jej czele, bedzie musial zmierzy¢ si¢ z szeregiem
wyzwan. Nalezato kontynuowaé prace misyjna, od podstaw tworzy¢
struktury cerkiewne i by¢ gotowym na wrogie posuniecia ze strony No-
wogrodu. Powierzenie tej roli wlasnie Stefanowi jest najlepszym dowodem
tego, jak wysoko ceniono go w Moskwie.

Posiadanie $wigcen biskupich spowodowalo, ze podjeta przez Stefana
misja mogta rozwija¢ si¢ jeszcze dynamiczniej. Duchowny zaktadat nowe
$wiatynie, a nade wszystko wyswiecal kolejnych duchownych, ktérzy
wspierali go w pracy duszpasterskiej. Catg akcje misyjna, zaréwno przed
chirotonia Stefana, jak i po niej prowadzono na podstawie stworzonego
przez niego alfabetu. Biskup nieustannie: ,rpamo1® [lepmbckoit yuamie
a, M KHirsl nucame uM’, tak, ze podlegli mu duchowni w coraz liczniej-
szych cerkwiach w: ,, IIepMbCKBIMMB SI3BIKOMB CrTy>kaKy 4. Opracowane
przed laty przez misjonarza pismo zaczeto by¢ uzywane na szeroka skale
w liturgii i dziatalno$ci ewangelizacyjnej. Epifaniusz, doceniajac nowator-
stwo podjetych przez Stefana dzialari, w wielu miejscach wzmiankowat
o powstaniu i zastosowaniu nowego alfabetu. Relacje hagiografa potaczone
zostaly z opisami dziatalnoéci misyjnej, nauczania pogan, ttumaczenia
dla nich prawd wiary, liturgii i fragmentéw Pisma Swietego. Uktad ten
moze sprawiaé wrazenie, ze doniosto§¢ dokonan Stefana ograniczata si¢
jedynie do przestrzeni religijnej”. W utworze wyraznie jednak zaznaczono,

73 Ceamumenv Cmedan, dz. cyt., s. 25.

74 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 149.

75 W tym miejscu warto przywola¢ opini¢ Pawta Limerowa, ktéry stusznie podkreslit,
ze to whasénie fake, iz stworzony przez Stefana jezyk sprawdzil si¢ w przestrzeni religij-
nej, najlepiej potwierdza wielko$¢ jego umystu. Samo opracowanie i upowszechnienie
alfabetu sa dokonaniami niezwyklymi, ale umiej¢tno$¢ przetozenia na nowy jezyk
abstrakcyjnych czesto pojeé teologicznych musi budzi¢ jak najbardziej uzasadniony
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ze dzigki staraniom misjonarza przyjeciu chrzescijanstwa towarzyszyl roz-
kwit kultury miejscowego ludu, ktéry dotad nie znat pisma i nie wiedziat,
czym sg ksiegi: ,He TokMO 60 cBATBIM KpelieHieMD IpOcBETH, aHO
U TpaMoTh criofobu 5 M KHDKHBIN pasoyMd fAapoBa MIMb U IVCaHie
IPefacTb MMb, €XKe HOBYIO IPAMOTY CTIOXKU, eKe He3HaeMyI0 a3b0yKy
[TepMbCKYIO CbYMHM U, TBMY IVCMEHHBIMY CTIOBECHI KHII'bl MHO3M
HaIlMICaB'b, IPEJACTb UM, eroXKe JOTON'b BBK cBOII He cTsKamma. [Ipexxe
y60 kpemenia [TepMmsne He uMbsiXy y cebe TpaMOTHI 11 He pasyMbBaxy
ycaHia, 1 OTMHOY/] He 3HASXY, YTO eCTb KHirm ’°.

Powiazane z dziatalnoscig misyjna przekazanie Zyrianom umiej¢tnosci
postugiwania si¢ pismem wpisuje si¢ w szerszy kontekst biskupiej dziatalno-
$ci Stefana wsréd tego ludu. Hierarcha rozumiat swoja postuge bardzo sze-
roko i nie ograniczat jej jedynie do kwestii religijno-liturgicznych. Zatroska-
ny o los powierzonych sobie wiernych czut si¢ za nich odpowiedzialny takze
w wymiarze spofecznym. Z inicjatywy wladyki zaktadano nowe cerkwie,
awraz z nimi rozszerzala sig sie¢ szkét, oprécz tego tworzono szpitale i przy-
tutki. Gdy Zyrianie musieli zmaga¢ si¢ z atakami sasiednich ludéw, czy tez
nowogrodzkich uszkujnikéw, Stefan potrafit zorganizowa¢ skuteczng obro-
n¢. Reagowal, gdy w jego eparchii zapanowat gtéd i nie bat si¢ prosi¢ mo-
skiewskiego wtadcg o obnizenie danin, ktére ciazyly nad jego wiernymi”.

W obliczu zagrozenia herezja

Troska nad losem Zyrian tak mocno lezata na sercu biskupa, ze spodzie-
wajac si¢ nadchodzacej $mierci, Stefan czul si¢ w obowiazku przekazaé

podziw. IT. ®. JIumepos, 3uipsaHckuii Anocmor, dz. cyt., s. 280. Réwnie interesujace
jest wyrazone przed wielu laty stwierdzenie Jewgenija Gotubinskiego wskazujacego,
ze prowadzenie misji i organizacja eparchii, w ktdrej stosowano odrebny jezyk liturgiczny,
byly nowatorstwami wymagajacymi zgody wiadz koscielnych. Zob.: E. Tony6unckmuit,
Ucmopus pycckoti yepkeu, dz. cyt., T. 2, 4. 1, s. 274-275. Uzyskanie takiej aprobaty
przez Stefana zdradza, ze duchowny potrafit dobrze uargumentowa¢ swoje dziatania
przed metropolita, co jest wymownym potwierdzeniem jego erudycji, sztuki przeko-
nywania i wiedzy teologiczne;.

76 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 151.

77 Cesmumenv Cmegan, dz. cyt., s. 25; J. Strzelezyk, Apostotowie Europy, dz. cyt., s. 297;
A. Bb. Edumos, Ouepku no ucmopuu muccuorepcmea, dz. cyt., s. 76-77.



Marcin Grala, Pochwata nauki...

swemu Kosciofowi ostatnie pouczenie. W tekscie tym akcentowana jest
przestroga przed herezja, tymi, kedérzy beda kusi¢ ,ztymi stowami”, i na-
uczycielami gloszacymi nauke sprzeczng z Ewangelia. Biskup polecat,
aby wierni ich odtracili, nawet jezeli piewcy nowych prawd wydawac si¢
beda ludZzmi madrymi’®. Zalozenie, ze mtoda Cerkiew w ziemi Zyrian
bedzie narazona na tego typu zagrozenia ttumaczy podejmowane przez
lata dziatania biskupa-misjonarza, ktéry nie szczedzit trudu, by prze-
kazywane chrzeécijafistwo nie bylo nazbyt powierzchowne. Dla zabez-
pieczenia przed herezjg niezbedne bylo solidne, intelektualne ugrunto-
wanie wiary, a tego elementu Stefan w swej pracy duszpasterskiej nie
zaniedbywal. Jak wielokrotnie wzmiankowat Epifaniusz, apostot Permu
byt cztowiekiem obeznanym w ksiggach, a wszelkie trudne miejsca w Pi-
$mie Swietym potrafit znakomicie wyttumaczy¢: ,u Bce, enuko MuBTH
HY>KHOe 1 HeZoBBIOMOe JiexKalllee Bb CBATOM NMCaHuUY, yfobb cia
MOTrmit paspbmTy 1 poTonkoBaru Jobpe”™”.

Problem zagrozenia herezja wybrzmiewa takze w momencie, gdy wspo-
mniano o $mierci Stefana®. Wie$¢ o zgonie biskupa wywotata wéréd
Zyrian ogromny smutek opisany przez Epifaniusza w literackiej lamentaciji
koriczacej utwér. Wierni pograzonej w zatobie eparchii nazywali swego
zmartego wladyke nauczycielem apostofem, ale takze wodzem i przewod-
nikiem: ,Te6e e, o enmuckone Credane, [lepmckas 3eM/s1 XBaIuTh
Y 9eCTUT 5KO allOCTOJIA, SIKO YYMTess, IKO BOXA, IKO HAaCTaBHiKa,
SIKO HaKasaTess, KO IMpomnoBefHMKa . Jak zaznacza Nick Mayhew,
spisany przez hagiografa poetycki ptacz ludu permskiego jest swiadec-
twem bardzo bliskiego, emocjonalnego wrecz zwiazku wiernych z ich
biskupem®’. Jednak szereg wzniostych stéw i prezentacja smutku catej
permskiej spotecznosei nie byty wywotane jedynie poczuciem wielkiej
straty. Osierocona Cerkiew optakiwata swego pasterza ze $wiadomoscia,
ze wraz z jego $miercia: ,,IIOiITIOpa LIEPKOBHAA MMOPYyIIa/Iacs, ¥ CTONIIDb

78 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 158.

79 Cnoso o sumuu, dz. cyt., s. 154.

80 Stefan zmarl w czasie jednej ze swoich podrézy do Moskwy 26 kwietnia 1396 roku:
Mockosckuii nemonucHuiii c800, dz. cyt., s. 226.

81 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 161.

82 N. Mayhew, Reading the Body, dz. cyt., s. 74.
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1epkBU OTBsACA *°. Pozbawieni swego duchowego przywddcy wierni
eparchii permskiej zaczgli Zy¢ w poczuciu zagrozenia ze strony heretykéw
i innowiercéw, ktérzy natychmiast mogli przystapi¢ do szturmu na bez-
bronng Cerkiew: ,,paTh epeTUKOB HACTyIIAET, ¥ PaTh €peTIYbCKasi II0Te
3UJI0 BOOPY)KaeTCs Ha LIepPKOBb @ BOEBOJIbI HECTD, VKe OBI MIX'b IIOPOKOM
JlyXOBHBIM POIINOA V1 PasTHAIb, M PACTOYNIT'D, Y PACTIYAWID **.
Cho¢ w utworze ani razu nie wspomniano o herezji nowogrodzkich
strigolnikéw, trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze przywolane fragmenty do-
tycza wlasnie tej religijnej kontrowersji, w ktérej zwalczenie Stefan praw-
dopodobnie byt bezposrednio zaangazowany. Mniej wigcej od polowy
XIV wieku Cerkiew w Nowogrodzie musiata zmierzy¢ si¢ z powaznym
problemem roztamu posréd wiernych. Cz¢s¢ z nich, zarzucajac duchow-
nym grzech symonii, zaczgta kontestowaé niemal cal hierarchie cerkiewna
i odrzuca¢ cz¢$¢ sakramentéw. W ten sposéb powstal specyficzny odtam
religijny zwany niekiedy sekta, czy tez herezja strigolnikéw®. Gloszone
przez nich poglady zacze¢ly by¢ niebezpieczne dla istniejacego porzadku,
stad w roku 1375 skazano na $mier¢ trzech przywddcéw ruchu®®. Surowa
kara nie powstrzymata rozwoju herezji, ktérej idee wkrétce przenikne-
ly takze do pobliskiego Pskowa. Aby zdtawi¢ wroga Cerkwi ideologie,
w roku 1382 patriarcha Nil poprzez Dionizego Suzdalskiego przestat
nowogrodzianom swoje or¢dzie. Glos znad Bosforu nie okazat si¢ jed-
nak skuteczny i po pewnym czasie do strigolnikéw skierowano kolejne
pismo wytykajace ich bledy. Zgodnie z adnotacjq latopisarska w roku
1386 do Nowogrodu przybyt Stefan Permski®”. Lakoniczna wzmianka
zrédia milczy o okolicznosciach tej wizyty, natomiast cz¢$¢ uczonych

83 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 163.

84 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 163.

85 Na temat strygolnikéw zobacz.: E. Tonybunckuii, Mcmopus pycckoii yepxeu,
dz. cyt, 1. 2, 4. 1, 5. 396-407; H. A, Kasakosa f. C. JIypve, Anmugeodanviovie
epemuueckue 0suncerus Ha Pycu XIV-uauana XVI sexa, MockBa-JleHuHrpaz
1955, s. 7-73; A. C. Xopoiues, Ilepxosv 6 coyuanvHo-nonumu4eckoii cucmeme
Hoseopodckoit ¢peodanvroti pecnyonuxu, Mocksa 1980, s. 67-78; A. B. Kapramés,
Ouepxu no ucmopuu Pycckoii Llepkeu, T. 1, Mocksa 1993, s. 484—489; b. A. Pribaxos,
Cmpuzonvruxu. Pyccxue eymanucmor X1V eexa, Mocksa 1993.

86 Mockosckuil nemonucHoiii c800, dz. cyt., s. 192.

87 Hoszopoockas Kapamsunckas nemonucs [w:] IICPJI, 1. 42, Canxt-Iletep6ypr 2002,
s. 150.
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sktonna jest stwierdzi¢, ze w czasie jego obecnosci wiadyka nowogrodzki
poprosit permskiego biskupa o pomoc w zwalczeniu herezji. W ten sposdb
mial powsta¢ tekst znany w historiografii jako Powuczenie biskupa Stefana
przeciw strigolnikom®. Z racji tego, ze nie wszystkie warianty tego zrédta
wymieniaja w tytule imi¢ permskiego biskupa, autorstwo Stefana nie jest
do korica pewne. By¢ moze jedynie przeredagowat on istniejace wezesniej
pouczenie przekazane nowogrodzianom przez Dionizego Suzdalskiego®.
Nie zmienia to oczywiscie faktu, ze wladyka byt zaangazowany w pro-
blem nowogrodzkiej herezji. Co cickawe, w ,,Pouczeniu” kilkakrotnie
podkreslano wyksztalcenie i oczytanie strigolnikéw, ktdrzy, nawiazujac
do tekstéw Pisma Swictego, starali si¢ nada¢ swojej doktrynie intelektualne
podstawy i uwiarygodni¢ swéj przekaz’®. Do pewnego stopnia koreluje
to z hagiograficznym utworem Epifaniusza. Zawarta tam, sygnalizowana
powyzej przestroga, jakiej Stefan udzielit Zyrianom, miata zabezpieczy¢
miodg Cerkiew przed wrogami wiary. Biskup zaktadal, ze posréd nich
znajda si¢ takze i ci, ktdrzy beda wydawali si¢ madrzy (,ame n MEMTCS
mMyzpDd 6p1Ti). Jedli jednak stowa nawet najbardziej uczonego nie beda
zgodne z dogmatami i nauka Cerkwi, Stefan wprost nakazywat: ,He
cyuraire ero””.

88 E. lonybunckuit, Mcmopus pycckoii yepkéu, dz. cyt., T. 2, 4. 1, s. 293-294;
A. C. Xopoutes, Ilepkosv 8 coyuanvHo-nonumudeckoti cucmeme, dz. cyt., s. 75;
Pycckoe npasocnasue, dz. cyt., s. 89-90; Pouczenie opublikowano m.in. w dodatkach
pracy: H. A, Kasakosa, . C. Jlypbe, Anmugeodanvroie epemuueckue 08UMEHUS,
dz. cyt., s. 234-243.

89 Zob. rozwazania G. M. Prochorowa na ten temat: I. M. IIpoxopos, Cmegar - entickon
Iepmcxuii, dz. cyt., s. 415-416; Ceamumenv Cmepan, dz. cyt., s. 27-29.

90 P.T. Cxpeiaunkos, Kpecm u kopoua. Llepkos u zocydapcmeo na Pycu IX-XVII gs.,
Cuaxt-Iletp6ypr 2000, s. 52; B. A. Poibakos, CmpuzonvHuxu, dz. cyt., s. 150-151.

91 Cnoso o smumuu, dz. cyt., s. 158.
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* k%

Przed wielu laty znawca hagiografii okresu staroruskiego Wasyl Kluczewski
wyrazit pelng stusznosci opinig, ze w ogélnej ocenie Epifaniusz Medrzec
byt bardziej kaznodzieja niz biografem. Wspomniany historyk nie prze-
czyt jednak, ze za warstwa moralizatorska i artystycznym splataniem stow
autor zebrat o Stefanie pewna baz¢ informacji. Znat go przeciez osobiscie,
a dodatkowo konfrontowal swoja wiedz¢ z relacjami §wiadkéw. Zgroma-
dzone dane wykorzystal jednak wybiérczo, unikat wchodzenia w szcze-
gbly i w efekcie, na kartach obszernego dzieta przedstawit dos¢ ogélny
obraz historyczny Stefana®. Nie ma co si¢ temu dziwi¢, wszak zamiarem
Epifaniusza bylo stworzenie dzieta hagiograficznego. Pewna osobliwoscia
pozostaje jednak to, ze stworzony przez niego utwor zostat przesycony
wzmiankami o wyjatkowej wiedzy i madrosci $wigtego. Obfito$¢ tego ro-
dzaju informacji wynika poniekad z tego, ze Stefan rzeczywiscie wyréznial
si¢ takimi walorami. Kreslac rys biograficzny misjonarza, Permu Georgij
Fiedotow zaznaczyt, iz jego zycie: ,,udowodnito, ze posiadat szczegélne
powotanie naukowe™”. Osiagnigcia $wigtego, do ktérych nalezato stwo-
rzenie alfabetu, skuteczna akcja misyjna, budowa struktur koscielnych,
czy tez zaangazowanie w dziatania przeciw herezji nowogrodzkich stri-
golnikéw $wiadcza, ze byt on czlowiekiem nieposlednim i odznaczajacym
si¢ wielkq wiedza. Epifaniusz Medrzec wielokrotnie podkreslal nadzwy-
czajne intelektualne walory Stefana, poniewaz ten po prostu je posiadal.

Kreslac warstwe hagiograficzng dzieta, autor wzbogacit swéj przekaz
o pouczenie, ze madro$¢ i wiedza sg darami Boga i powinny by¢ do-
brze wykorzystane. Stad tez w utworze potozono nacisk na umiejetnosé
praktycznego przelozenia tych przymiotéw w celu realizacji szczytnego
z punktu widzenia spraw Ewangelii celu, jakim byta akcja misyjna wsréd
pogan. W ten sposéb akcentowane cnoty staly si¢ podstawa osobistego
wzrostu Stefana, skutecznego dzieta nawrécenia ludu Zyrian, zbudowania
struktur cerkiewnych na poganskiej do niedawna ziemi i zabezpieczenia

jej przed bledami herezji.

92 B. Knrouesckuii, JpesHepycckue #umus c6Smolx KAK UCMOPUHECKUL UCTNOYHUK,
Mockaa 1871, s. 94-96.
93 G. Fiedotow, Swigci Rusi, dz. cyt., s. 118.
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Na ideowy przekaz utworu bezsprzecznie wplyw miat takze fake, ze sam
Epifaniusz zafascynowany byt wszelkiego rodzaju erudycyjnoscia. Dobit-
nie wida¢ to w tych fragmentach dziela, gdzie autor ttumaczyt si¢ z wila-
snych niedoskonatosci warsztatowych, gdyz: ,He 6b1BIIIO MV BO AduHEX
OT OYHOCTH, He HA0YYMXCs1 0y GrnocodoBd MXb HI I/IeTEHNA PUTOPBCKA,
HYI BBTUIICKUX I71aror'b, HY [171aTOHOBBIXb, HY APICTOTENEBBIXD Oece
He CTsDKaxb, HUt pytocodust, HU XUTpopbuiist He HABBIKOX, Y CIIPOCTA —
OTUHYAD BCb Heoymbuua HanomHuxcs 4. Choé w dalszej czgsci tekstu
Epifaniusz zdat si¢ na fask¢ Boga i w Nim pokfadal nadziej¢ na pomoc
w pisaniu dzieta stawigcego dokonania Stefana, to jednak z przywotanego
fragmentu wida¢, z jakim powazaniem pisarz podchodzit do dorobku in-
telektualno-kulturowego antycznej Gregji. Autor zdradza nawet co$ w ro-
dzaju kompleksu wynikajacego z tego, ze nie miat sposobnosci glebszego
zapoznania si¢ z ta skarbnica wiedzy. W innym miejscu hagiograf przy-
wotat takze osobiste doswiadczenie spotkania ze Stefanem, gdy obaj pro-
wadzili ozywione dysputy: ,y>ke HEKOrza cb TOOO0I0 CIlipaxcsi 0 HEKBIXb
O IPUKIOYBIINXCA, MIN O CTOBB eTeps, Ui 0 KOEMBXIO CTUCH, Man
o crpou’t™. Roztrzasanie znaczenia strof, wierszy i pojedynczych stéw
sugeruja, ze obaj interlokutorzy prowadzili ze sobg dogl¢bne rozwazania.
Tego rodzaju fragmenty zawarte bezposrednio w po§wigconym Stefanowi
utworze wskazuja, ze wychwalajac niezwykle intelektualne przymioty
apostota Zyrian, Epifaniusz zdradzal jednoczesnie wlasne zafascynowanie
wiedza i madroscig’®. Podobny zachwyt widoczny jest takze w jego liscie
napisanym do Cyryla Twerskiego, gdzie hagiograf wychwalal erudycje
Teofana Greka i wspominat o swoim ksi¢gozbiorze””.

94 Crnoeo o mumuu, dz. cyt., s. 119-120.

95 Cnoso o mumuu, dz. cyt., s. 166.

96 E.JI. Konsasckas, Asmopckoe camocosHanue, dz. cyt., s. 157.

97 Iucmo Enupanus Ipemyopozo x Kupunny Teepckomy, [w:] B/LIP, 1. 6, s. 440—443.
W liscie do Cyryla Epifaniusz pisal, ze Teofan to: ,nipecmaBHbBIII MYLPOKb, 3510
¢dunocod xutps”. Hagiograf relacjonowal, ze artysta nie tylko wyréznial si¢ swoim
kunsztem malarskim, ale takze prowadzit dysputy z przybyszami, ktérzy nawiedzali
go w czasie pracy. Autor podkredlil, ze wszyscy, ktérzy mieli mozliwosé spotkania i roz-
mowy z Teofanem, nie mogli nadziwi¢ si¢ jego madrosci. Epifaniusz pisze, ze osobiscie:
L,ydaax Ha 6bceny K Hemy, mobax 60 npucHo ¢ HuM 6ecbgosatn”. W krétkim tekscie
jego autor kilkakrotnie z entuzjazmem wspomnial o imponujacej elokwengji greckiego
mistrza. Na koricu listu Epifaniusz przypomniat Cyrylowi, jak w czasie najazdu Edygeja
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Wszystkie wspomniane elementy sprawity, ze Stowo o Zyciu i nauczaniu
ojca naszego Stefana, ktory byt biskupem w Permie, nie jest jedynie utworem
hagiograficznym przedstawiajacym zycie i dzialalno$¢ $wigtego. Obficie
przywotane na kartach dzieta nieposlednie walory intelektualne misjonarza
Zyrian sprawiaja, ze mozna odczytad je jako swoista ,,pochwate nauki”.
Madro$¢, erudycja i uczono$¢ przedstawione zostaly jako cnoty, dzigki
kt6rym gléwny bohater byt w stanie dokona¢ rzeczy niebywatych i w re-
zultacie osiagnac $wigtos$¢. Epifaniusz opisywal je z pasja i nieskrywanym
podziwem, gdyz sam byt cztowiekiem mitujacym wiedz¢. Nie przypad-
kiem potomni nadali mu tak wymowny przeciez przydomek ,Medrzec”.

Abstract

Praise of science in the Life of Stephen of Perm

In the second half of the fourteenth century, Stephen of Perm carried out
an extraordinary missionary action in the far northern reaches of medieval
Rus. He converted the pagan Komi-Zyriane people to Christianity. The
uniqueness of this achievement was that the local population was illiterate.
To make Christianization effective, Stefan had to learn the local language,
adapt the runes used by pagans and create a separate alphabet based
on them. With these actions, he copied what St. Cyril and Methodius
had done ages ago. The fame of the great missionary was so great that
shortly after his death, the great Russian hagiographer Epiphanius the
Wise decided to write The Life of Stephen of Perm” (“Oration on the Life
and Teaching of Our Holy Father Stephen, Former Bishop of Perm”).
Apart from the account of the saint hero’s missionary and pastoral activ-
ity, which is dominant in the work, there are also many emphasis on his
extraordinary intellectual qualities. Thus, , The Life of Stephen of Perm”
is not an ordinary hagiographic work, but also a kind of praise of wisdom”.

KEYWORDS: Eastern Orthodox Christianity, Epiphanius the Wise, hagiography
of medieval Rus, Komi-Zyryans, missionary, Stephen of Perm

na Moskwe znalazt u niego schronienie i mégt przywiez¢ z sobg cz¢$¢ swoich ksiag,
wiréd ktérych znajdowaly si¢ m.in. ewangeliarze ozdobione ilustracjami Teofana Greka.
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Historia polsko-ruskich zwiazkéw matrymonialnych si¢ga pierwszej poto-
wy XI wieku, kiedy to cérka Bolestawa Chrobrego zostata wydana za Swia-
topetka, ksiecia turowskiego'. Wezesniej sytuowat poczatek sasiedzkich
koligacji Aleksander Briickner, przypuszczajac, ze w gronie zon Wlodzi-
mierza Wielkiego w czasach, gdy byt jeszcze poganinem, znajdowata si¢
Polka, o czym $wiadczy stowianiskie brzmienie imion zrodzonych z niej

1 A. Gieysztor, Obraz Rusi w Polsce sredniowiecznej, [w:] Kul'turnye svazi Rossii i Pol’Si
XI-XX vv.] Zwigzki kulturalne migdzy Polskq a Rosjg XI-XX w., red. A. N. S¢apov,
S. M. Fal’kovi¢&, N. 1. S¢aveleva, [Komissia Istorikov Rossii i Pol’§i Rossijskoj Akademii
Nauk i Pol’skoj Akademii Nauk], Moskva 1998, s. 12.
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syndéw — Stanistawa i Pozwizda®. Od czaséw Kazimierza Odnowiciela
obserwujemy stosunkowo znaczna ilo$¢ polsko-ruskich zwigzkéw ma-
trymonialnych. Do korica XIII wieku zawarto ich tacznie dwanascie
na ogdlna liczbe trzydziestu szesciu piastowskich mariazy z tego okresu’.
Jak przekonuje Franciszek Sielicki, ta czgstotliwo$¢ matzeristw polsko-
-ruskich w rodzinach ksiaz¢cych dowodzi, ze réznice religijne miedzy
prawostawnymi Rusinami a katolikami nie stanowity przeszkody w ich
zawieraniu i byly one, jak si¢ wydaje, tolerowane przez duchowieristwo
obu stron. Zdaniem uczonego przeszkoda nie byta antykatolicka dziatal-
no$¢ propagandowa prowadzona na Rusi przez Grekéw*. Z pierwszymi
tekstami skierowanymi przeciwko tacinnikom, w wigkszosci autorstwa
kijowskich metropolitéw bedacych z pochodzenia Grekami’, spotykamy
si¢ na Rusi juz w drugiej potowie XI wieku®. Przyczyn wrogich nastrojéw
upatruje si¢ we wzajemnych antagonizmach wzmagajacych si¢ od czaséw
tzw. Wielkiej Schizmy Wschodniej w 1054 roku migdzy religia prawo-
stawna a katolicka’.

2 A. Briickner, Polska pogatiska i stowiariska, Krakoéw 1923, s. 14.

3 E.Madejczyk, Zwiqzki rodzinne Piastow i Rurykowiczéw do kotica XIII wieku, ,,Przeglad
Humanistyczny” 48 (2004) nr 1, s. 98-99.

4 F. Sielicki, Polsko ruskie stosunki kulturalne do korica XV w., Wroctaw 1997 (Acta
Universitas Wratislaviensis, 1834), s. 37—42.

5 A. Poppe, Metropolici i ksiqz¢ta Rusi Kijowskiej, [w:] G. Podskalsky, Chrzescijaristwo
i literatura teologiczna na Rusi Kijowskiej (988—1237), thum. ]. Zychowicz, Krakéw
2000, s. 392-393; L. Miiller, Russen in Byzanz und Griechen im Rus’-Reich, ,Bulletin
d’information et de coordination. Association internationales des études byzantines”
7 (1971), 5. 96-118 i passim; A.-E. N. Tachiaos, 7he Greek Metropolitans of Kievan Rus’.
An Evaluation of Their Spiritual and Cultural Activity, ,Harvard Ukrainian Studies”
12-13 (1988-1989), s. 431; H. Paszkiewicz, Poczgtki Rusi, z rekopisu przygot. K. Stopka,
Krakéw 1996, s. 151.

6  G.Podskalsky, Chrzescijaristwo i literatura, dz. cyt., s. 242-255; ]. Korpela, Prince, Saint
and Apostle. Prince Viadimir Svjatoslavi¢ of Kiev, his Posthumus Life, and the Religious
Legitimization of the Russian Great Power, Wiesbaden 2001, s. 117-120; M. Colucci,
The Image of Western Christianity in the Culture of Kievan Rus’, ,Harvard Ukrainian
Studies” 12—13 (1988-1989), s. 577-579. Zob. takze: F. Sielicki, Polsko ruskie stosunki
kulturalne do kovica XV w., Wroctaw 1997, s. 37-38 (Acta Universitas Wratislaviensis,
1834).

7  Na temat sporéw grecko-taciiiskich w $redniowieczu zob. A. V. Barmin, Polemika
i schizma. Istorija greko-latinskich sporov IX—XII w., Moskva 2006; H. Chadwick,
Historia roztamu Kosciola wschodniego i zachodniego. Od czaséw apostolskich do soboru
Sflorenckiego, przektad P. Sajdek, Krakéw 2009; G. Dagron, Czas przemian (koniec X —
potowa XI wiekun), [w:] Historia Chrzescijaristwa, t. 4: Biskupi, mnisi i cesarze 610—1054,
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Najwczesniejsze zapisy kronikarskie niemal bez komentarza relacjonuja
o licznych matzeristwach polsko-ruskich®. Znacznie szersze wiadomosci
na interesujacy nas temat przekazal Jan Diugosz. Krakowski kanonik
odnotowat informacje o o§miu zwiazkach matrymonialnych zawartych
przez polskich dynastéw z ruskimi ksi¢zniczkami. W znakomitej wigk-
szo$ci poswigcit tym wydarzeniom odrebne przekazy, badz passusy, czesto
obszerne, wkomponowane w tres¢ poszczegdlnych relacji. Wyjatkiem
na tym tle jest wzmianka okolicznosciowa, dotyczaca matzeristwa Kon-
rada Mazowieckiego z Agafia, corka Swiatostawa Igorewicza, pozbawiona
jakichkolwiek dodatkowych informaciji’.

W niniejszym artykule skoncentrujemy si¢ na obrazie matzedstw polsko-
-ruskich, jaki wytania si¢ z Annales Jana Diugosza. W pracy skupimy si¢
na przedstawieniu okolicznosci ich zawarcia, tla politycznego oraz prze-
szkéd, szezegélnie natury religijnej, stojacych na drodze uktadéw. W tym
kontekscie istotne znaczenie posiadaja wszelkie $wiadectwa dotyczace
stosunku kronikarza do sakramentu chrztu ruskich ksi¢zniczek, majacych
znaczenie dla postrzegania wyznawcéw rytu wschodniego za chrzescijan
badz tez za naréd usytuowany poza kregiem chrzescijadstwa. Anali-
za Dlugoszowych przekazéw pozwoli na wysunigcie wniosku odnosnie
do charakteru stosunkéw panujacych miedzy sasiedzkimi narodami
na plaszczyznie religijnej, a takze stosunku samego dziejopisa wobec pra-
wostawnych Rusinéw i ich wyznania.

Punktem wyjscia naszych rozwazan jest matzeristwo Kazimierza Od-
nowiciela z Dobroniega Maria, ruska ksi¢zniczka z rodu Rurykowiczéw.
Passus poswigcony zawarciu tego mariazu stanowi fragment obszernej
relacji zamieszczonej przez kronikarza pod 1041 rokiem, ktérej przed-
miotem jest utrwalenie odnowienia Krélestwa Polskiego®. Niezwykle
istotne dla naszych dociekan sa okolicznosci jego zawarcia. Przyblizmy

red. J.-M. Mayeur, Ch. i L. Pietri, A. Vauchez, M. Venard, red. wyd. polskiego J. Kto-
czowski, thum, M. Zurowska, G. Majcher, A. Kurys, J. M. Kloczowski, M. Kurkowska,
Warszawa 1999, s. 290-291.

8 A. Gieysztor, Obraz Rusi, dz. cyt., s. 11.

9 loannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. V-V, Varsaviae 1973,
s. 200.

10 loannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. 111-1V, Varsaviae 1970,
s. 30-37.
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je pokrétce. We wezesniejszych relacjach dziejopis odmalowat katastrofal-
ny obraz panstwa polskiego po wygnaniu Kazimierza. Wyst¢pujac w roli
surowego krytyka rodakéw, wina za jego stan obarczyt Polakéw, ktérych
niecne czyny i bledy doprowadzity do upadku kraju. Co wigcej, w prze-
konaniu kronikarza winy polskiego narodu lezaly u Zrédet kary Bozej,
ktéra dotkneta ojczyzng. Przewinienia sprowadzity bowiem na nig gniew
Najwyzszego, ktéry ,nie chcac dtuzej znosi¢ zbrodni Polakéw, dopuscit,
ze ich stawa, ktéra dotad podtrzymywatl, zachwiata si¢ i upadta™. Jak
mozemy zauwazy¢, w Diugoszowym opisie wybrzmiewa poglad o prze-
moznym wplywie Boga na histori¢ narodu polskiego, obecny w catym jego
dziejopisarstwie'?. W sferze ideowej kronikarz przeciwstawit sobie dwie
wizje panistwa. Plastycznemu obrazowi kraju pozbawionego wiadcy i po-
grazonego w anarchii przeciwstawil sytuacje panistwa pod rzadami wadcy.
Powré6t Kazimierza, a nastgpnie jego koronacja w Gnieznie przywrécita
poddanym i ojczyznie dwie niezwykle cenne i pozadane wartosci, mia-
nowicie pokdj i stawe krélestwa (,,pacem videlicem et regni fulgorem”).
Sam fakt koronacji miat dla Dtugosza ogromna warto$¢*. W wymiarze
ideologicznym podkreslata ona ciaglos¢ trwania Krélestwa Polskiego
i krélewskiej wladzy. Wiazalo si¢ z nia takze powodzenie pafstwa, akt
byl bowiem wyrazem Opatrznosci Bozej®.

W $wietle kronikarskiego przekazu utrwalenie odnowienia Krélestwa
Polskiego miato dokona¢ si¢ za sprawa matzedstwa Kazimierza z Dobro-
niega Maria: ,succesio Regnique Polonie instauracio et stabilimentum
ex affinitate et dote posset provenire”. Czynnikami majacymi istotny

11 jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki Stawnego Krélestwa Polskiego, ks. I1I-1V, ttum.
J. Mrukéwna, Warszawa 2009, s. 14.

12 M. Koczerska, Mentalnosé Jana Dtugosza w swietle jego twirczosci, ,Studia Zrédlo-
znawcze” 15 (1971), s. 113—-114.

13 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 33.

14 Kazimierz Odnowiciel w rzeczywistosci nie byt wladca koronowanym. Jednak w Annales
wszyscy trzej polscy wladcy panujacy po Bolestawie Chrobrym nosza krélewska korong.
Jak zauwazyl Roman Sobotka (Powolywanie wladzy w ,,Rocznikach” Jana Diugosza,
Warszawa 2005, s. 148), w przekonaniu Dlugosza raz udzielona zgoda na koronacj¢
Bolestawa Chrobrego zezwalata na koronacje¢ jego nastepcéw.

15 R. Sobotka, Powotywanie wiadzy, dz. cyt., s. 192.

16 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 36. Wydaje si¢, ze kronikarz celowo
postuzyt si¢ terminem ,instauratio”, gdyz w jego przekonaniu odnowienie paristwa
rozpoczeto si¢ z chwilg powrotu monarchy do kraju i jego koronacji w Gnieznie.
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wplyw na proces odbudowy kraju byto powinowactwo z ruskim naro-
dem, dzigki ktéremu zapewniono Krélestwu Polskiemu bezpieczenistwo
ze strony Rusi, i posag przysztej matzonki: ,regnumque suum splendido
huiusmodi matrimonio et diviciis implevit et affinitate stabilivit””. W kon-
tekscie stanu paristwa wyniszczonego wojnami domowymi i ztupionego
przez ksigcia czeskiego Brzetystawa majatek Dobroniegi wniesiony w for-
mie posagu mial istotne znaczenie dla przywrécenia panstwu dawnej
Swietnosci.

Dziejopis nie omieszkal wspomnieé¢ o pomocy ruskich oddziatéw,
z ktérej korzystat polski monarcha, toczac wojny z sasiednimi pafstwa-
mi i wlasnymi rodakami®®. Udzielenie pomocy militarnej Kazimierzowi
Odnowicielowi miafo istotne znaczenie dla stosunkéw taczacych obydwa
panstwa w czasie, gdy walczyl on o odzyskanie kraju. Powyzsza informacja
ma najwicksze znaczenie wsréd uzupetnien kronikarza. Polskie zrédia
nie notujg wiadomosci o udziale ruskich positkéw po stronie Kazimierza.
O pomocy ruskiej nie wspomina w swej kronice Gall, informujac jedynie
o zawarciu zwigzku matzeniskiego przez Odnowiciela z ruska ksieznicz-
ka®. Natomiast, poczawszy od Mistrza Wincentego, polscy kronikarze
umieszczali oddzialy ruskie w szeregach sprzymierzencéw Miectawa®.
Te wiadomo$¢ zrewidowat dopiero Jan Dtugosz dzigki lekturze ruskich

17 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. I11, s. 37. Na watek zapewnienia pokoju ze strony
sasiedniej Rusi uwage zwrécita N. 1. Séaveleva, Drevnaja Rus’ v ,, Polskoj istorii” Jana
Dlugosa (knigi I-VI), red. A. V. Nazarenko, Moskva 2004, s. 61 oraz Krzysztof Benyskie-
wicz, W kregu Bolestawa Szfzodrego i Wiﬂdy:hzwa Hermana. Piastowie w malzenstwie,
polityce i intrydze, Wroctaw 2010, s. 39. Warto podkresli¢, ze wigzi pokrewieristwa
i zwiazki powinowactwa mialy w XV wicku jednakowa wagg. Zob. M. Koczerska,
Uwagi o terminologii pokrewieistwa i powinowactwa w polskich Zrédtach historycznych,
[w:] Genealogia — problemy metodyczne w badaniach nad polskim spoteczeristwem sre-
dniowiecznym na tle poréwnawczym, red. ]. Hertel, Torun 1982, s. 44.

18 ,Nam et regnum suum versus oram Ruthenicam effecerat quietatum et securum, et ad
bella, que illum pro recuperando instaurandoque regno cum finitimis aut propriis
genere contigit, Ruthenorum solaciis utebatur”, loannis Dlugossii Annales, dz. cyt.,
lib. 111, s. 37.

19 Galli Chronicon, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 1, wyd. A. Bielowski, Lwéw
1864, lib. I, cap. 19, s. 417.

20 Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, ed. M. Plezia, [w:] Monumenta
Poloniae Historica, Nova series, t. 11, Krakéw 1994, lib. 11, cap. 14, s. 47; Chronica
Poloniae Maioris, ed. B. Kiirbis, [w:] Monumenta Poloniae Historica, Nova series, t. 8,
Warszawa 1970, cap. 12, s. 19; Chronica Dzirsvae, [w:] Monumenta Poloniae Historica,
Nova series, t. 15, wyd., wstepem i przyp. opatrzyt K. Pawlowski, Krakéw 2013, s. 25.
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latopiséw, ktdrych przekazy oswietlity sytuacje®. Przekaz zawarty w Povie-
st’i vremennych let pod 1047 rokiem wyraznie wskazuje, iz o zwycigstwie
Kazimierza nad Miectawem zdecydowato militarne wsparcie ze strony
Rusi: ,,fIpocnaBb ujje Ha Ma3oOBLIAHBL ¥ TOOBAM 51, ¥ KHSA3 UXD you
Momncnasa, n nokopu s Kasumupy”*. Wiadomo$é méwiacg o ruskiej
pomocy militarnej przekazuja takze inne latopisy®.

Do wskazanych korzysci, w postaci zadzierzgniecia wigzéw powino-
wactwa i wniesionego posagu, kronikarz powrdcit w narracji raz jeszcze.
Przywotujac wskazane wartosci, okreslit matzeristwo Kazimierza mianem
wspaniatego (,splendor matrimonium”)*. W uzytym przez kronikarza
sformufowaniu pobrzmiewa echo wiadomosci méwiacej o dynastycznym
pochodzeniu Dobroniegi. Rozwijajac ogdlne zwroty o jej ruskich korze-
niach znalezione we wczesniejszych Zrédtach®, dodat od siebie, ze byta
ona c6rka Anny, siostry cesarzy greckich, Bazylego i Konstantyna?, pod-
kreslajac tym samym wspanialo$¢ rodu przysztej matzonki Kazimierza.
Skojarzenie Dobroniegi jako cérki cesarzéwny Anny jest najprawdopo-
dobniej domystem samego kronikarza?’.

21 ]. Bieniak, Pasistwo Miectawa, Warszawa 1963, s. 128; J. Bieniak, Zrédto ruskie do sprawy

Miectawa, ,Studia Zrédloznawcze” 8 (1963), s. 96.

22 Poviest’ vremennych let, ¢. 1, wyd. D. C. Lichacev, Moskva—Leningrad 1950, s. 104.

23 Wiadomo$¢ o udzieleniu pomocy Kazimierzowi przez Rus przekazuje m.in.: Laropis
ipatiewski Ipat evskaja letopis’, [w:] Polnoe Sobranie Russkich Letopisej, t. 2, Moskva 2001,
kol. 142-143, reprint wyd. Sanktpeterburg 1908; Latopis Sofijski I Sofijskaja pervaja
letopis’, [w:] Polnoe Sobranie Russkich Letopisej, t. 5, Leningrad 1925, 5.130; Latopis
nowogrodzki Novgorodskaja letopis’ po synodalnemu spisku, Sanktpeterburg 1888, s. 90).

24 Ioannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 36.

25 Ruskie pochodzenie Dobroniegi potwierdzaja Zrédta XII-wieczne, w tym Anonim tzw.
Gall (,,Postea vero de Rusia nobilem cum magnis divitiis uxorem accepit”, Galli Chroni-
con, dz. cyt., lib. I, cap. 19, s. 417) i Annalista Saxo (,,duxit uxorem regis Ruscie filiam”,
MGSS 1V, s. 683) oraz XIlI-wieczna Kronika wielkopolska (Chronica Poloniae Maioris,
dz. cyt., cap. 12, s. 19). Fakt zawarcia malzeistwa przez Dobroniege z Kazimierzem
Odnowicielem po$wiadczaja latopisy. Zob. Poviest’ vremennych let, dz. cyt., &. 1, 5. 104;
Ipar'evskaja letopis’, dz. cyt., kol. 142—143; Sofijskaja pervaja letopis’, dz. cyt., s. 129.

26 Ioannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 36.

27 O. Balzer, Genealogia Piastéw, wyd. 11, Krakéw 2005, s. 163. Na temat filiacji Dobro-
niegi Marii zob. np. K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, Poznan 2004, s. 131-133;
W. Swoboda, Wiodzimierz I Wielki,[w:] Stownik Starozytnosci Stowiariskich, t. 6, Wroc-
taw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1977-1980, s. 533; A. Poppe, Spuscizna po Wiodzi-
mierzu Wielkim. Walka o tron Kijowski 1015-1019, ,Kwartalnik Historyczny” 102
(1995) nr 34, s. 11; O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 162-163; N. de Baum-
garten, Saint Viadimir et la conversion de la Russie, ,Orientalia Christiana” 27, 1 (1932)
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Nie bez znaczenia dla dziejopisa byta réznica w wierze migdzy mat-
zonkami. Kreslac kulisy mariazu, dziejopis wprowadzit do narracji mo-
tyw ponownego chrztu Dobroniegi. W swietle kronikarskiej relacji Jana
Dtugosza ruska ksi¢zniczka, powziawszy niech¢¢ do wiary, w ktérej zo-
stata wychowana, dobrowolnie i w petni §wiadomie porzucita wyznanie
prawostawne na rzecz chrzeécijaristwa obrzadku tacinskiego®. Podjeta
ten krok ,pouczona dostatecznie przez dostojnikéw koscielnych o ob-
rzadku katolickim Kosciota Rzymskiego i jego czystosci”. W opisie
tego wydarzenia ogromng role odgrywaja dostojnicy koscielni przeka-
zujacy ruskiej ksiezniczce czystg i nieskalang nauke prawowiernej wiary
katolickiej. Gl¢boka i rozlegla wiedza katolickich duchownych oraz
wysoki kunszt wyktadu teologicznego zaowocowat powzigciem przez nig
niecheci do wlasnego wyznania, a w konsekwencji porzuceniem go. Jak
mozemy zauwazy¢, omawiany fragment przekazu zostat uksztaltowany
z elementéw znaczeniowo przeciwstawnych. Dziejopis zaakcentowat
wysoki poziom przygotowania duchowieristwa katolickiego, kontrastujac
go z niskim przygotowaniem kleru prawostawnego. Wyjasniajac przy-
czyn¢ poddania si¢ obrzedowi ponownego chrztu przez Dobroniege,
wskazat na niedostateczng znajomos¢ Pisma Swietego i praw wiary przez
duchownych prawostawnych, ujawniajac tym samym wtasne przekona-
nie o niskim poziomie ich wiedzy i niewystarczajacym przygotowaniu
teologicznym?.

Czgscig obrzedu rebaptyzacji bylo wyrzeczenie si¢ przez ruska ksigz-
niczke dotychczasowego imienia. Zgodnie z kronikarskim przekazem
zrzekla si¢ ona imienia Maria, przyjmujac na chrzcie katolickim imie

no. 79, s. 121; N. de Baumgarten, Le dernier mariage de Saint Viadimir, ,Orientalia
Christiana” 61, 18 (1930) no. 61, s. 165nn; N. de Baumgarten, Dobroneha Viadymy-
rovna, koroleva pol’s’kaya, doch’ sv. Vladymyra, ,Blahovest” 2-3 (1930), s. 102-109;
V. Korolyuk, Zapadnyye slavyane i Kiyevskaya Rus, Moskva 1964, s. 227; A. V. Na-
zarenko, Nemetskiye latinoyazychnyye istochniki IX—XI vekov, Moskva 1993, s. 192;
L. Khersfel’dskiy, Drevnyaya Rus’ v svete zarubezhnykh istochnikov. Khrestomatiya, t. 4:
Zapadnoyevropeyskiye istochniki, red. T. N. Dzakson, I. G. Konovalova, A. V. Podosinov,
per. i komment. A. V. Nazarenko, Moskva 2010, s. 190.

28 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 37.

29 Jana Dtugosza Roczniki, dz. cyt., ks. 111, s. 35.

30 U. Borkowska, 7resci ideowe w dzietach Jana Dtugosza. Koscidl i swiat poza Kosciotem,
Lublin 1983, s. 176.
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Dobrogniewa®. Podwéjne imi¢ ksi¢zniczki — Dobroniega Maria, jest do-
brze poswiadczone w Zrédtach®. Co warte odnotowania, Dtugosz zmienit
w opisie jej poganskie imi¢ na chrzescijariskie. Dotykajac zagadnienia
dwuimiennosci ruskiej ksigzniczki, nalezy wzia¢ pod uwage dwie mozli-
wosci. Pierwsza hipoteza zaklada sytuacj¢, w ktérej oba imiona zostatyby
nadane jej na Rusi. Zasada nadawania kilku imion na chrzcie byta cha-
rakterystyczna dla Kosciota Greckiego. Najczeéciej byto to imie $wieckie,
nalezace do katalogu imion rodowych, drugie natomiast chrzescijaniskie®.
Druga hipoteza, cho¢ wydaje si¢ mniej prawdopodobna, zaklada mozli-
wo$¢ nadania drugiego imienia na dworze piastowskim po zawarciu mat-
zeristwa z Kazimierzem®®. W tym wypadku imieniem nadanym na dworze
Piastéw byloby stowianiskie imi¢ Dobroniega™®.

Motyw ponownego chrztu wybranki Kazimierza Odnowiciela, nie-
znajdujacy potwierdzenia w innych zrédtach, stuzy w narracji wykazaniu
wyzszosci religii katolickiej (Romane Ecclesie) nad prawostawna (ritum
Grecorum)*. Ksztalt narracji zdradza postawe autora Annales wobec kwe-
stii bardzo zywej w XV wieku, jaka byta rebaptyzacja prawostawnych.
Przyczyn umieszczenia tego watku w narracji przez kronikarza nalezy
szukaé w czasach jemu wspéiczesnych. By¢ moze Jan Dlugosz, piszacy

31 Jak wykazata Maria Malec (Budowa morfologiczna staropolskich ztozonych imion osobo-
wych, Wroctaw 1971, s. 80) forma Dobrogniewa jest XIV lub XV wieczna przerébka
imienia Dobroniega. W dzisiejszej pisowni tak bowiem nalezy oddawa¢ brzmienie tego
imienia.

32 Z wymienionych imion Dobroniega przyjmuje si¢ jako pewne (O. Balzer, Genealogia
Piastéw, dz. cyt., s. 161-162; K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 133).
Zrédtem, ktére najwezesniej przekazato to imie, jest Rocznik Kapituly Krakowskiej
(wyd. Z. Kozlowska-Budkowa, [w:] Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz,
MPH Series Nova, t. 5, s. 53), zamieszczajac pod 1087 rokiem wiadomo$¢ o §mierci
zony Kazimierza: ,Dobronega uxor Kazimiri obiit”.

33 A.F.Litvina, F. B. Uspienskij, Vybor imieni u russkih knézej v X—XVI vv. Dinastileskaja
istorid skvoz’ prizmu antroponimii, Moskva 2006, s. 111-214.

34 G. Pac, Kobiety w dynastii Piastéw. Rola spoleczna piastowskich zon i cérek do potowy
XII wieku—studium poréwnawcze, Toruri 2013, s. 508.

35 Jest to dwuczlonowe imig stowianskie (Dobro-niega), znane w Polsce jeszcze w X111 wie-
ku, co potwierdzaja Zrédta (O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 161). Jak wykazal
]acek Hertel (Imiennictwo dyna:tiz' piﬂ:tow:/eiej we wezesnym Sredniowieczu, Warszawa—
Poznan-Torun 1980, s. 149), imi¢ to wystgpowato w takiej samej formie takze na Rusi
(Dobro-néga).

36 U. Borkowska, 77esci ideowe, dz. cyt., s. 176-177; T. E. Modelski, Z dziejéw rebaptyzacji
w Polsce, ,Kwartalnik Teologiczny Wileriski” (1925) nr 3, s. 49-50.
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z perspektywy drugiej potowy XV wieku, potaczyt fakt dwuimiennosci
ksi¢zniczki z przyjeciem przez nig ponownego chrztu, mimo ze w Polsce
czaséw Kazimierza Odnowiciela taka tradycja jeszcze nie istniata. Jej za-
nik dostrzegalny jest w poczatkach XV wieku?. Postawa Jana Dtugosza
wobec tej kwestii nie odbiegala od stanowiska przyjetego przez éwezesne
duchowieristwo polskie, ktére wbrew postanowieniom Kosciota powszech-
nego, opowiedzialo si¢ za koniecznoscia ponownego chrztu wyznawcéw
rytu wschodniego. Stato ono w wyraZnej sprzecznosci z postanowienia-
mi soboru florenckiego, uznajacego réwnowaznos$¢ tacinskiej i greckiej
prakeyki udzielania sakramentu chrztu®. Przekonanie duchowieristwa
o koniecznosci powtarzania chrztu faczylo si¢ z praktyka, o czym $wiad-
czy ustawodawstwo koscielne w Polsce i na Litwie, réowniez synodalne®.

Dyskusja nad zagadnieniem rebaptyzacji wykraczata poza krag hie-
rarchii koscielnej. Glos w tej sprawie zabrali takze przedstawiciele wadzy

37 M. Melnyk, Chrzest— sakrament jednosci chrzescijatiskiej na pograniczu polsko — ukrain-
skim XVI-XVII wicku, [w:] Od Kijowa do Rzymu. Z dziejéw stosunkdw Rzeczypospolitej
ze Stolica Apostolskq i Ukraing, red. M. Drozdowski, W. Walczak, K. Wiszowata-
-Walczak, Bialystok 2012, s. 710. Jednym z bardziej znanych, potwierdzonych Zrédtowo
przyktadéw dokonania rebaptyzacji w XV wieku w Polsce jest powtdrny chrzest Zofii
Holaszanskiej, ostatniej, prawostawnej zony Wiadystawa Jagietty. Przyjecie sakramentu
przez wybranke Jagietty poprzedzito zawarcie zwigzku matrymonialnego, ktéry miat
miejsce 22 lutego 1422 roku w Nowogrédku. Szerzej o kulisach tego mariazu zob.
. Zawitkowska, Walka polityczno-prawna o nastgpstwo tronu po Wiadystawie Jagielle
w latach 1424—1434, Rzeszdéw 2015, s. 23-33; A. Mironowicz, Koscidt prawostawny
w paiistwie Piastéw i Jagiellondw, Biatystok 2003, s. 174; T. E. Modelski, Z dzicjow
rebaptyzacji w Polsce, ,Kwartalnik Teologiczny Wileniski” (1925) nr 3, s. 69. Na temat
Zofii Holszanskiej — zob. B. Czwojdrak, Zofia Holszariska. Studium o dworze i roli
krélowej w péznosredniowiecznej Polsce, Warszawa 2013; M. Koczerska, Krélowa Zofia
Holszarska — jej osobowosé i rola polityczna, [w:] Kobiety o kobietach. Studia i szki-
ce. Sredniowiecze i czasy nowozytne, red. W. Zawitkowska, Rzeszéw 2010, s. 76-95;
. Zawitkowska, Niewiernosé matzeriska krélowej Zofii Holszaniskiej w 1427 r. — prawda,
pomdbwienie czy plotka polityczna? Préba rekonstrukcji wydarzen na tle oskarzen innych
zon Jagietly, ,Kwartalnik Historyczny” 123 (2016) nr 1, s. 5-43.

38 W. Hryniewicz, Przesztos¢ zostawic Bogu. Unia i uniatyzm w perspektywie ekumenicznej,
Opole 2005, s. 28. Zob. takze: K. Chodynicki, Koscidt prawostawny a Rzeczpospolita
Polska. Zarys historyczny 1370—1632, Warszawa 1934, s. 82—83.

39 J. Sawicki, , Rebaptizatio Ruthenorum” w swietle polskiego ustawodawstwa synodalnego
XViXVIw., [w:] Pastori et magistro, Praca zbiorowa, wydana dla uczczenia jubileuszu
50-lecia kaptaristwa Jego Ekscelencji Ksigdza Biskupa Doktora Piotra Katwy, Profesora
i Wielkiego Kanclerza KUL, red. A. Krupa i in., Lublin 1996, s. 233-240; W. Hrynie-
wicz, Przesztost zostawic Bogu, dz. cyt., s. 27-29; K. Chodynicki, Koscidt prawostawny,
dz. cyt., s. 42-47, 77-82.
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swieckiej, Wiadystaw Jagielo i Witold Kiejstutowicz. W liscie wystosowa-
nym do soboru w Konstagji, sporzadzonym w Nowych Trokach 25 sierp-
nia 1417 roku, bronigc waznosci chrztu prawostawnych, opowiedzieli si¢
przeciwko rebaptyzacji stanowiacej zniewage $wigtego sakramentu®.
Inng wymowe ma przekaz dotyczacy zawarcia malzeristwa przez
Bolestawa Szczodrego, zanotowany przez kronikarza pod 1067 rokiem.
Posta¢ zony tego wladcy oraz kulisy mariazu sg bardzo stabo o$wietlone
w zrédtach. O jej istnieniu dowodzi fakt, ze Bolestaw miat syna Mieszka,
uchodzacego za potomka prawego®. Do dzi§ pochodzenie tej ksieznicz-
ki pozostaje zagadka. Jan Dtugosz jako jedyny podal, ze pochodzita
ona z Rusi i nosita imi¢ Wyszestawa*?. Poczatkowo ruska ksiezniczka
wystepowata na kartach Rocznikéw bezimiennie, dopiero z czasem jej
imi¢ (Viszeslawa) zostato dopisane przez dziejopisa®®, co Tomasz Jurek

40 K. Chodynicki, Koscidt prawostawny, dz. cyt., s. 82. Zob. takie: J. Kloczowski, Jagietto
i Witold wobec prawostawnych: préba ich dowartosciowania w 1417 roku, [w:] Studia
z dziejow polityki, gospodarki i kultury XII-XVII wicku ofiarowane Marianowi Biskupowi
w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. Z. Nowak, Torud 1992, s. 175-179.

41 K. Jasifiski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 155. Przemawia za tym zapiska
Galla, o rozpaczy matki po $mierci syna. Pewno$¢ informacji autora Kroniki polskiej
zakwestionowat Grzegorz Gromadzki (Galla Anonima genealogia Piastéw. Pare nwag
0 problemach wystepujacych przy wykorzystaniu £rédet narracyjnych w badaniach gene-
alogicznych, [w:] Genealogia. Polska elita polityczna w wiekach srednich na tle poréw-
nawczym, red. J. Wroniszewski, Toruni 1993, s. 191-192), kt6ry zwrdcit uwagg, ze Gall
w swej wizji przesztosci prezentowat tylko jednego wladce, jego jedna matzonke oraz
ich jednego potomka meskiego.

42 Poglad o jej ruskim pochodzeniu zaakceptowali m.in. Stanistaw Zakrzewski, Okres
do schytleu XII w., [w:] Historia polityczna Polski, cz. 1: Wicki srednie, Krakéw 1920, s. 74;
Stefan M. Kuczyniski, Stosunki polsko-ruskie do schythu wieku XII, [w:] S. M. Kuczynski,
Studia z dziejow Europy Wschodniej X—XVIII w., Warszawa 1965, s. 18; M. Bobrzyi-
ski, Dzieje Polski w zarysie, Warszawa 1987, s. 123; Ivan A., Linni¢enko, Vzaimnye
otnosenid Rusi i Pol’Si do poloviny XIV stoletid, ¢. 1: Rus i Pol’Sa do konca XII vjeka,
Kiev 1884, s. 53; V. T. Paduto, Vnesnjaja politika Drevnej Rusi, Moskva 1968, s. 42;
Dariusz Dabrowski, (Piasten und Rjurikiden vom 11. bis zur Mitte des 13. Jahrhun-
derss, [w:] Fernbindler, Dynasten, Kleriker: die piastische Herrschaft in kontinentalen
Beziehungsgeflechten vom 10. bis zum friihen 13. Jarhundert, hrsg. von D. Adamczyk,
N. Kersken, Wiesbaden 2015, 5. 156, p. 2), ktéry nie wykluczyt réwniez jej niemieckiego
pochodzenia.

43 Krakowski kanonik czterokrotnie wspomniat o zonie Szczodrego w swej kronice. Dwu-
krotnie jej imi¢ zostalo dopisane do gotowego tekstu w pozostawionym pustym miejscu,
mianowicie w relacji poswigconej zawarciu matzefstwa przez Bolestawa Szczodrego,
zamieszczonej pod 1067 rokiem (Biblioteka XX Czartoryskich, rkps 1306, p. 200)
oraz w przekazie dotyczacym narodzin syna tego wladcy, Mieszka, zawartym pod
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ttumaczy faktem, iz w chwili pisania relacji Dtugosz jeszcze go nie

Ja4

znat*’. Wiarygodno$¢ wiadomosci podanych przez Diugosza podwazyt

Oswald Balzer, rezygnujac jednoczesnie z podawania blizszych danych
o jej pochodzeniu®. Podobne stanowisko zajat Aleksandr V. Nazarenko
oraz Jan Powierski, uwazajac, ze malzeristwo zostalo wykoncypowane
przez samego kronikarza droga domystéw”. W przekonaniu Kazimie-
rza Jasiniskiego najbardziej prawdopodobne wydaje si¢ jej ruskie lub
niemieckie pochodzenie®®. Wsréd polskich badaczy, ktérzy ostatnio
wlaczyli si¢ do dyskusji toczacej si¢ wokét zony Bolestawa Szczodrego,
nalezy wymieni¢ Tomasza Jurka proponujacego powiazanie tej ksi¢znicz-
ki z postacia krélowej Agnieszki, wpisanej w Necrologium Zwifaltense
pod datg 14 marca jako Agnes Regina® oraz Krzysztofa Benyskiewicza.
Ostatni z wymienionych badaczy wysunal propozycj¢ utozsamienia zony
Bolestawa Szczodrego z Judyta Salicka®. W badaniach nad ruskimi
wiadomosciami Dtiugosza dotyczacymi omawianego matzeristwa brano
réwniez pod uwage wiadomosci przekazane przez Wasilija N. Tatisce-
va’. Poglad, oparty na przekazie tego autora, jakoby Wyszestawa byta

1069 rokiem (Biblioteka XX Czartoryskich, rkps 1306, p. 202). Po raz kolejny zona
Bolestawa zostala wymieniona w relacji zamieszczonej pod 1089 rokiem, pos§wigcone;j
$mierci Mieszka. W tym przekazie jej posta¢ pojawia si¢ dwukrotnie. W tresci passu-
su, kiedy to imig krélowej zostato dopisane przez Jana Dlugosza na marginesie dziela
(Biblioteka XX Czartoryskich, rkps 1306, p. 244). Druga wzmianka, zawierajaca datg
dzienna zgonu Wyszestawy, zostata dopisana do gotowego juz tekstu, na koricu relacji.
Wystepuje w niej bezimiennie jako matka Bolestawa (Biblioteka XX Czartoryskich,
tkps 1300, p. 244).

44 T. Jurek, Agnes Regina. W poszukiwaniu zony Bolestawa Szczodrego, ,Roczniki Histo-
ryczne” 72 (20006), s. 99.

45 O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 179.

46 A. V. Nazarenko, Drevnaja Rus’ na mezdunarodnych putjach. Mezdisciplinarnye olerki,
kul’turnych, torgovych politiceskich svjazej IX—XII v. v., Moskva 2001, s. 580-582.

47 J. Powierski, Kryzys rzqdow Bolestawa Smialego. Polityka i jej odzwierciedlenie w lite-
raturze Sredniowiecznej, Gdarisk 1992, s. 180.

48 K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 155.

49 T. Jurek, Agnes Regina, dz. cyt., s. 95-104. Zob. takze polemike z ustaleniami bada-
cza przeprowadzona przez Krzysztofa Benyskiewicza (W krggu Bolestawa Szczodrego,
dz. cyt., s. 53—606) i Grzegorza Paca (Kobiety w dynastii Piastéw, dz. cyt., s. 411-418).

50 K. Benyskiewicz, W kregu Bolestawa Szczodrego, dz. cyt., s. 66.

51 Autor Historii Rosyjskiej zamiescit pod rokiem 6573 (1065) wiadomo$¢: Sego godu vy-
dana Vyseslava, doc’ Svitoslava ternigovskogo, za Boleslava polskogo. Zob. V. N. Tati$¢ev,
Istorid rossijskaja v semi tomach, t. 2, Moskva—Leningrad 1963, s. 84.
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corka Swiatostawa Czernihowskiego, mimo poczatkowego uznania®,
zostal podwazony w literaturze zaréwno rosyjskiej, jak i polskiej jako
niewiarygodny™.

W Dtugoszowej narracji prezentacje wybranki Bolestawa Szczodre-
go poprzedza motyw zabiegéw krélewskich doradcéw starajacych sig
naktoni¢ do matzedstwa kréla, wyraznie niech¢tnego do tego kroku.
Z opisu mozna wywnioskowa¢, ze ich dtugotrwale starania okazaly si¢
nieskuteczne, gdyz pézniej doradcy zaczeli nie tylko zachgcad, ale i na-
ciska¢ na Bolestawa (,non solicitari solum sed urgeri cepit”)**. Ukazany
przez kronikarza cel tych zabiegéw jest Scisle zwiazany z mocno zako-
rzenionym w jego dziejopisarstwie przekonaniem o ogromnej wartosci
zasady dziedzicznosci tronu. Naciski ze strony moznych usprawiedliwit
dziejopis obawg wygasnigcia piastowskiego rodu. Ukazana przez niego
postawa miodego dynasty wobec instytucji malzedstwa jest wyraznie
niech¢tna. Wedle Dlugosza zwlekat on z ozenkiem mimo uzyskania lat
sprawnych, nie chcac podja¢ cigzaru jarzma matzenskiego. Umiejetnie
prowadzona przez kronikarza narracja wydobyla na $wiatlo dzienne jesz-
cze inny, niezwykle istotny powdd krélewskiej niecheci. Byly nim obawy
Bolestawa, by milo$¢ do przyszlej zony nie ostabita jego wojowniczosci™.
W cytowanym urywku mozna uchwyci¢ obawe kronikarza, ze w taki
wlasnie sposéb zmieni si¢ charakter Krélestwa Polskiego, mianowicie
z walczacego w defensywne.

Przyszte matzeristwo, pozornie niekorzystne dla pafistwa, niosto ze soba
niepodwazalne profity. Przedstawiona przez doradcéw kandydatka byta
jedyna cérka ruskiego ksiecia. Oprécz niewatpliwych zalet ciata i du-
cha, ktérymi przewyzszala inne niewiasty, Wyszestawa byta dziedziczka

52 Zob. V. T. Pasuto, Viesnaja politika, dz. cyt., s. 42; 1. A. Linni¢enko, Vzaimnye otnosenia,
dz. cyt., s. 52-53.

53 Zob. A. V. Nazarenko, Drevnaja Rus’, dz. cyt., s. 579-582; J. Powierski, Kryzys rzqdéw
Bolestawa, dz. cyt., s. 180.

54 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 94-95.

55 ,Rex Boleslaus etsi nondum in eam se etatem pertigisse, que thedas maritales magnopere
expeteret, satis quoque temporis ad onerandum se coniugali iugo restare, vereri insu-
per, ne caritas future sponse illum acrem et ad bella gerenda, inferenda aut repellenda
ferocem animum efficeret languidum et remissum, responderet” — loannis Dlugossii
Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 95.
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wielkiej czgsci Rusi®. Ulegajac namowom doradcéw, Bolestaw zdecydo-
wat si¢ na ozenek z ruska ksi¢zniczka, kt6éry mial, zdaniem kronikarza,
ufatwi¢ mu zamierzony podbédj Rusi”. W ten sposéb zostata skierowana
czytelna sugestia do odbiorcéw jego dzieta, w jakim kierunku péjda
przyszte dzialania zbrojne Bolestawa. Zgodnie z narracjq Dlugosza, mat-
zefistwo mialo zatem charakter polityczny. Rzeczywistym motywem
jego zawarcia byl zamiar dokonania wschodniej ekspansji, dzigki czemu
Szczodry méglby doréwnad bohaterskim czynom swego dziada, Bolestawa
Chrobrego. Odwotanie si¢ do tego motywu stuzy w narracji usprawie-
dliwieniu zamierzonej ekspansji oraz podkresleniu i uzasadnieniu praw
Polski do zwierzchnictwa nad Rusia.

Jak mozemy zauwazy¢, inicjatywe i decydujaca role przy wyborze mat-
zonki dziejopis przyznal moznym. Ukazujac rozdzwick migdzy dazeniami
doradcéw i wladcy, podkreslit sens zgody w dziataniach i wyzszo$¢ celu,
ktéry, jak wynika z przekazu, kronikarz uznat za nadrzedny. Nie mozna
wykluczyé¢, ze nie podal on rzeczywistych, w jego przekonaniu, powodéw
zwloki. By¢ moze t¢ intrygujaca niech¢é do ozenku nalezy rozpatrywaé
w kontekscie dobrze znanych kronikarzowi doniesiei o sodomickich
sktonnosciach kréla.

Niechetna postawa wobec instytucji matzenistwa cechowata takze in-
nych Piastowiczéw, w tym Bolestawa Krzywoustego. Wedle Dtugosza
zdecydowat si¢ on na zawarcie zwiazku matrymonialnego pod wptywem
naciskéw ze strony pratatéw i baronéw polskich (,prelatis et baronibus
Polonie”), ktérzy majac na uwadze dobro Krélestwa Polskiego, obawiali
si¢, aby szlachetny réd piastowski nie wygast bezpotomnie®®. Awersje
ksigcia do matzeristwa dziejopis wyttumaczyt jego niedojrzalym wéwezas
wiekiem™. Ulegajac jednak naciskom doradcéw, 16 listopada 1103 roku
pojat on za zong Zbystaweg — cérke wielkiego ksigcia kijowskiego

56 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 95.

57 ,Hanc Boleslaus rex ceteris, que tunc per consiliarios vicinorum regum et principum
filiabus nominabantur, reiectis se ducturum consensit, quod et pulcritudine dotibusque
animi et corporis ceteras prestabat et quod Russiam iustius subigeret, de qua invadenda,
subiicienda dudum animum, ut virtutes avitas equare posset, intenderat” — loannis
Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 111, s. 95.

58 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. IV, s. 211.

59 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. IV, s. 211.
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Swictopetka 11 Izjastawowicza: ,uxorem principis maioris Russie filiam
Swanthopelkonis ducis Kjowiensis Sbjslawam nomine [...] accepit™.
Dtugosz zawart w narracji ogdlne odniesienie do aparycji wybranki Bo-
lestawa oraz jej obyczajéw: ,virginem forma et moribus illustrem™".

Podana przez krakowskiego kanonika wiadomos$¢ nie budzi wat-
pliwosci. Zostata ona utrwalona w najstarszym latopisie staroruskim
pod 1102 rokiem: ,B ToT e rom BeIgaHa ObUIa Koub CBATOIONKA
CosicnaBa B Ilonbiny 3a BonecnaBa, 16 HosOpsa™2. Sposréd zrédet
o proweniencji polskiej tradycja o ruskim rodowodzie zony Krzywo-
ustego przechowana zostata przez Rodowdd ksigzqr polskich®, Genealogie
plockg® oraz Rocznik kamieniecki®. Jej ruskie pochodzenie potwierdza
takze autor Kroniki wielkopolskiej, notujac, iz byta ona jedyna cérka
kréla halickiego®.

Wedle Galla kanoniczng przeszkoda w zawarciu pierwszego malzenistwa
Krzywoustego byly wi¢zy rodzinne faczace oblubieficéw®”. Owa przeszko-
de, ktéra zdaniem Dtugosza stanowil czwarty stopient pokrewienstwa
(»quartus consanguinitatis gradus”), usunieto dzigki dyspensie apostolskiej
papieza Paschalisa II, uzyskanej za sprawg starani biskupa krakowskiego
Baldwina®. W rzeczywistosci migdzy Zbystawa a Bolestawem zachodzit
trzeci stopient pokrewieristwa wedtug komputacji kanonicznej®.

Zwraca uwagg brak politycznego tla tego mariazu w relacji krakow-
skiego kanonika. Pobrzmiewa ono w przekazie Galla, ktéry zanotowat, iz

60 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. IV, s. 211.

61 Ioannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. IV, s. 211.

62 Poviest’ vremennych let, dz. cyt., &. 1, s. 385; Ipatevskaja leropis’, dz. cyt., kol. 252.

63 Rodowdd ksigzat polskich, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 3, wyd. A. Bielowski,
Lwéw, 1878, s. 282.

64 Genealogia plocka, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 5, wyd. K. Liske, A. Lorkie-
wicz, Lwéw 1888, s. 993.

65 Rocznik kamieniecki, [w:) Monumenta Poloniae Historica, t. 2, wyd. A. Bielowski, Lwéw
1872,s.778.

66 ,Iste Boleslaus duxit uxorem [...] filiam regis Halicie unicam”, Chronica Poloniae
Maioris, dz. cyt., cap. 18, s. 28.

67 Galli Chronicon, dz. cyt., lib. I1, cap. 23, s. 444.

68 [loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. 1V, s. 211. Por. Galli Chronicon, dz. cyt., lib. 11,
cap. 23, s. 444.

69 O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 218-219; K. Jasinski, Rodowdd pierwszych
Piastéw, dz. cyt., s. 189; V. T. Pasuto, Vuesnaja politika, dz. cyt., s. 43.
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argumentami biskupa krakowskiego Baldwina na rzecz uzyskania papie-

iej dyspens ,koniecznoéci polityczne i brak o$wiecenia w wierze”’°.
skiej dy: y byly ,k lity brak 70

Motyw ksiazecych doradcéw, ktdrzy kierujac si¢ dobrem paristwa, na-
ktaniaja panujacego do zawarcia zwigzku matrymonialnego, odnajdujemy
takze w relacji poswigconej matzeristwu Leszka Biatego z Grzymistawa,
zawartej pod 1220 rokiem. Ruskie pochodzenie pierwszej zony Leszka
oraz jej imi¢ notuja liczne dokumenty”. Sposréd kronik polskich t¢ in-
formacj¢ odnotowat autor Kroniki wielkopolskiej”*. Zdaniem Kazimierza
Jasiniskiego kontekst wiadomosci Mistrza Wincentego przemawia za jego
bezzennoscia i brakiem potomstwa’.

Wedtug panujacego w nauce przekonania, Grzymistawa byta cérka
Ingwara Jarostawowicza, ksigcia tuckiego, z ktérym Leszek Biaty zawart
porozumienie w 1207 roku pod Wtodzimierzem™. Odmienne zdanie
zaprezentowal ostatnio Dariusz Dabrowski, uznajac, ze polski ksiaze
ozenil si¢ z nieznana z imienia cérky Ingwara w 1207 roku, a nastgpnie
odprawit ja ok. 1209 roku”. Zdaniem uczonego Leszek Biaty zawarl

70 Galli Chronicon, dz. cyt., lib. 11, cap. 23, s. 444.

71 Wyszczegdlnit je O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 462.

72 ,Post hoc Lestko Albus accepit uxorem nobilem de Russia nomine Grzimislawam”,
Chronica Poloniae Maioris, dz. cyt., cap. 54, s. 78.

73 K. Jasifiski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 278.

74 Sposréd obszernej literatury — zob. J. Wyrozumski, Grzymistawa, [w:] Polski stownik
biograficzny, t. 9, Wroctaw—Krakéw—Warszawa 1960, s. 122; J. Wyrozumski, Leszek
Biaty, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 17, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1972,
s. 157; B. Whodarski, Polityka ruska Leszka Biatego, Lwéw 1925, s. 39—-40; B. Wiodar-
ski, Polska i Rus: 1194—1340, Warszawa 1966, s. 44; G. Labuda, Zaginiona kronika
z pierwszej potowy XIII wieku w Rocznikach Krdlestwa Polskiego Jana Dtugosza. Préba
rekonstrukeji, Poznanii 1983, s. 47-48; A. Szymczakowa, Ksigzniczki ruskie w Polsce
XIII w., ,Acta Universitatis Lodziensis. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lédzkiego.
Nauki Humanistyczno-Spoteczne. Folia Historica. Feudalizm” I (1978), z. 29, s. 27—
32; N. de Baumgarten, Généalogies et mariages occidentaux des Rurikides russes du Xe
au XIIIe siécle, ,,Orientalia Christiana” 9 (Maio 1927, Roma 1928), no. 35. tabl. XIV,
s. 61; V. T. Pasuto, Ocerki po istorii Galicko-Volynskoj Rusi, Moskva 1950, s. 195;
N. 1. S¢aveleva, Drevnaja Rus’, dz. cyt., s. 450, s. 358.

75 D. Dabrowski, Dwa ruskie matzenstwa Leszka Biatego. Karta z dziejow Rusi halicko-
-wolyriskiej i stosunkdw polsko — ruskich w poczqtkach XIII w., ,Roczniki Historyczne”
72 (20006), s. 67-93; D. Dabrowski, Genealogia Micistawowiczéw. Pierwsze pokolenia
(do poczqthku XIV w.), Krakéw 2008, s. 334-336; D. Dabrowski, Krd/ Rusi Daniel
Romanowicz. O ruskiej rodzinie ksigzecej, spoleczeristwie i kulturze w XIII w., Krakéw
2016, s. 38. Zdaniem Marka Chrzanowskiego (Leszek Bialy. Ksiqzg krakowski i san-
domierski. Prineps Poloniae (ok. 1184—-23/24 listopada 1227), Krakéw 2013, s. 66)
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zwiazek z Grzymistawa, cérka Jarostawa Wiodzimierzowicza, ksigcia
nowogrodzkiego, pod koniec 1211 roku’.

Relacja Jana Dlugosza, obszernie naswietlajaca kulisy zawarcia tego
mariazu oraz jego tlo polityczne, nosi cechy oryginalnosci. Oprécz imienia
wybranki i jej pochodzenia nie znajduja potwierdzenia pozostate, podane
przez dziejopisa fakty. Decydujaca rol¢ w jego zawarciu Dtugosz przyznat
panom krakowskim, ktérzy obawiajac si¢ wygasniecia rodu piastowskie-
go i zaleznosci politycznej od obcej wladzy, wywarli nacisk na Leszka,
liczacego wéwezas 28 lat, aby wszedt w zwigzek matzenski”’. Wiadomo$¢
o zawigzaniu wezta matzenskiego zostala poprzedzona w narragji roz-
wazaniami ksigzgcych doradcéw nad wyborem najkorzystniejszej opcji
politycznej. Sojusz z Rusig wydawal si¢ ich zdaniem bardziej pozadany niz
przymierze z Wegrami, Niemcami i Czechami’®. W $wietle kronikarskiego
przekazu korzysci wynikajace z pokrewieristwa ze wschodnim sasiadem
koncentrowaty si¢ wokét dwéch aspektédw. Pierwszym z nich byta mozli-
wo$¢ dalszego poszerzania polskiego zwierzchnictwa nad Rusia. Drugim,
nie mniej istotnym, przywrécenie pokoju z tym panstwem, nadwatlonego
licznymi wojnami i wzajemnymi nieporozumieniami’”®. Pod wplywem
sugestii doradcéw Leszek pojat za zong Grzymistawe, cérke ksigcia Rusi
Jarostawa (,filiam laroslai ducis Russie”)*. Wybranke polskiego ksigcia
wyrdzniato pochodzenie, przymioty ducha i szata zewngtrzna®. W kon-

matzenstwo, ktére Leszek Bialy zawart z cérkq Ingwara, $wiadezy o priorytetowym
traktowaniu spraw ruskich.

76 D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczéw, dz. cyt., s. 617. Zob. takze A. Tetrycz-
-Puzio, Piastowskie ksigzne regentki. O utrzgymanie wiadzy dla synéw (koniec XII w. —
poczqrek XIV w.), Krakéw 2016, s. 66. Hipotez¢ Dariusza Dabrowskigo, oparta na relacji
Latopisu halicko-wolyriskiego, podat w watpliwos¢ Wojciech Zablocki, Grzymistawa
Ingwardwna, ksigzna krakowsko-sandomierska, Krakéw 2012, s. 54-57.

77 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V1, s. 231.

78 ,Vicit tandem ea pars, que amiciciam cum Ruthenis suadebat” — Joannis Dlugossii
Annales, dz. cyt., lib. V1, s. 232.

79 ,Pro illaque tempestate Ruthenorum amicicia pocior iudicata est, tum ut dominium
Polonorum lacius posset porrigi, tum ut cum Ruthenis pax plurimis bellis et simultatibus
infecta posset reformari” — loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. VI, s. 232.

80 Joannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. VI, s. 232. Dariusz Dabrowski (Genealogia
Mscistawowiczéw, dz. cyt., s. 616—621), analizujac wiadomos¢ Jana Diugosza, z ktérej
wynika, ze ojcem Grzymistawy byt ksiaze ruski o imieniu Jarostaw, wskazal na Jarostawa
Wiodzimierzowicza, panujacego w Nowogrodzie.

81 loannis Dlugossii Annales, dz.cyt., lib. V1, s. 232.
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kluzji do opisywanych wydarzeri Jan Dtugosz powrdcit do korzysci wy-
nikajacych z zawartego zwiazku, w postaci trwatego pokoju, zazegnania
krzywd, zaniechania wojen oraz zwrécenia wolnosci jeicom®”.

Usilne namowy moznych sklonity réwniez do zawarcia matzeristwa
Bolestawa Kedzierzawego i Kazimierza Sprawiedliwego. Pierwszy z nich,
jak donosi Dtugosz, porzuciwszy wdowieristwo w 1160 roku, poslubit
Heleng, cérke ksigcia przemyskiego Roscistawa®. W rzeczywistosci dru-
ga zong Bolestawa byta Maria, znana jedynie ze wzmianki dokumentu
z 31 XII 1167 roku dotyczacego zamiany dwoch wsi miedzy druga zona
Bolestawa a kapitula krakowska®*. Jej pochodzenie nie zostato dotychczas
ustalone.

Najmlodszy syn Krzywoustego natomiast w 1168 roku pojatl za zong
Heleng, cérke ksigcia belskiego Wszewotoda®. Oswald Balzer wysunat
przypuszczenie, ze Helena, ktérej imi¢ poswiadczaja zrédta, byta corka
Roscistawa, wielkiego ksigcia kijowskiego®. Poglad uczonego zakwe-
stionowal Tadeusz Wasilewski, ktory opierajac si¢ na przekazie Mistrza
Wincentego, dowiddl, ze zona Kazimierza byta cérka ksigcia znojemskiego
Konrada II wywodzacego si¢ z dynastii Przemyslidow®”.

W obydwu przypadkach kronikarz ograniczyt si¢ jedynie do odnoto-
wania faktu zawarcia malzeristw przez piastowskich dynastéw, rodowodu
ruskich ksi¢zniczek oraz ich stanu cywilnego. Stan panieniski zony Kazi-
mierza Sprawiedliwego dopisat dziejopis na marginesie swego dzieta, imig
jego matzonki — Helena, zostalo z kolei wpisane na razurze®.

Polityczne tto mariazu zostato wyeksponowane w relacji poswigconej
malzedstwu Mieszka Bolestawowica. Wiadomo$¢ o zawarciu zwiazku
malzenskiego przez jedynego syna Bolestawa Szczodrego, Mieszka, jako
pierwszy sposréd polskich dziejopiséw przekazal Anonim zw. Gallem.

82 [loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V1, s. 232.

83 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V, s. 69.

84 K. Jasiniski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 230; O. Balzer, Genealogia Piastéw,
dz. cyt., s. 285.

85 [loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V, s. 87.

86 O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 325-326.

87 T. Wasilewski, Helena ksi¢zniczka znojemska, zona Kazimierza Sprawiedliwego, ,Prze-
glad Historyczny” 69 (1978) z. 1, s. 115-120. Zob. takze: K. Jasiniski, Rodowdd pierw-
szych Piastéw, dz. cyt., s. 266-267.

88 Biblioteka XX Czartoryskich, rkps 1306, p. 396.
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Mimo ze nie sprawowal on wladzy w paristwie, kronikarz przyznat temu
ksi¢ciu poczesne miejsce w swym dziele, poswigcajac mu w pierwszej ksie-
dze caly rozdziat opatrzony tytulem ,,De filio eiusdem Bolezlavi Mescone
tertio”®. Kronikarska relacja piéra Galla o jego zyciu jest najobszerniejsza
w polskim dziejopisarstwie $redniowiecznym. Kadtubek, w przeciwien-
stwie do swego poprzednika, skupit si¢ jedynie na odnotowaniu $mierci
Mieszka, do ktérej doszto w wyniku otrucia®. Autor Kroniki wielkopol-
skiej, wbrew wcze$niejszym przekazom, zanotowat wiadomosé o jego
bezzennym stanie”.

Wedle kronikarskiego przekazu Galla zona Mieszka byta nieznana
z imienia ,Ruthena puella™?. Lakoniczna wiadomos¢ dotyczaca matzen-
stwa zostala opatrzona przez Jana Diugosza szeregiem dodatkowych fak-
téw. Podtrzymujac informacje o jej ruskim pochodzeniu, dodat, ze miata
ona na imi¢ Eudoksja i byta rodzona siostra wielkiego ksigcia kijowskie-
go, Swietopetka: ,,Accepit et tunc Myeczslaus princeps Boleslai Polonie
regis filius, epheborum etatem parum iam transgressus, Swantopellci
Kjowiensis ducis sororem germanam Eudoxiam nomie™.

Prawdziwo$¢ Diugoszowej informacji podwazyt Oswald Balzer, kté-
rego zdaniem krakowski kanonik odni6st blednie zapiske zamieszczong
w Nekrologium klasztoru w Strzelnie, zamieszczong pod data 13 marca:
,lustrissimus dux Miesco Polonie cum consorte sua Eudoxia”, do Mieszka,
syna Bolestawa Szczodrego. Ow zapis stat si¢ dla kronikarza podstawa dla
dalszych domystéw dotyczacych rodowodu jego zony”. Niepewnos¢ kro-
nikarza odnosnie do matzonki Bolestawowica zdaje si¢ potwierdzaé wpi-
sanie jej imienia (Eudoksja) na razurze, co moze $wiadczy¢, ze wezedniej
w tekscie figurowato inne imi¢”. Podsumowujac swéj wywdd, Oswald
Balzer uznatl za autentyczna wiadomosé¢ Galla, zgodnie z ktérg zong

89 Galli Cronicon, dz. cyt., lib. 1, cap. 29, 423-424.

90 Magistri Vincenti dicti Kadtubek Chronica Polonorum, dz. cyt., lib. 11, cap. 20, s. 59.
Do przekazu Mistrza Wincentego podobiefistwo wykazuje zapiska zamieszczona w Kro-
nice Dzierzwy (Chronica Dzirsvae, dz. cyt., s. 29).

91 Chronica Poloniae Maioris, dz. cyt., cap. 14, s. 23.

92 Galli Chronicon, dz. cyt., lib. 1, cap. 29, s. 424.

93 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. IV, s. 161.

94 O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 205.

95 Biblioteka XX Czartoryskich, rkps 1306, p. 242.
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Mieszka byta ksi¢zniczka ruska, niewiadomego imienia i pochodzenia®®.
Stanowisko uczonego potwierdzaja spostrzezenia Krzysztofa Benyskie-
wicza, w przekonaniu ktérego Kronika Galla jest jednym z nielicznych
wiarygodnych Zrédet informacji o zyciu jedynego syna Szczodrego.”.

Nieco odmiennie zostaly zaprezentowane mariaze Bolestawa Kedzie-
rzawego i Mieszka III zwanego Starym, odnotowane pod 1151 rokiem.
W pierwszym przypadku motywem zawarcia malzeistwa byla che¢ za-
pewnienia wigkszych profitéw i zagwarantowania pokoju ze strony Rusi
(»volens illi ampliorem pacis procurare amenitatem et stabilimentum”)®.
Wskazane korzysci miaty zapewnié zwiazki pokrewieristwa zadzierzgnigte
z ruskim ksigciem Wszewlodzimirem, panujacym wéwczas w Haliczu,
poprzez matzeristwo z jego cérka Anastazja’.

Jedynym Zrédtem informujacym o pochodzeniu zony Bolestawa jest
Latopis kijowski, ktéry zanotowal, ze byta ona cérka Wsiewotoda, ksigcia
nowogrodzkiego'”’. Zdaniem Dariusza Dabrowskiego w 1135 roku doszto
do ukfadu matrymonialnego miedzy Wsiewolodem Mscistawowiczem
i jego krewnymi a Bolestawem Krzywoustym, przewidujacego mariaz jego
wkraczajacego w dorosto$¢ syna (prawdopodobnie Bolestawa) z niepetno-
letnig cérka Wsiewotoda, Wierzchostawa. W opinii uczonego uktad zostat
sfinalizowany w 1140 roku'. Imi¢, ktérym konsekwentnie postuguje
si¢ Jan Dtugosz w odniesieniu do zony Kedzierzawego (Anastazja), jest

102

najprawdopodobniej jej imieniem chrzestnym'*. Przekaz krakowskiego

kanonika potwierdza XII-wieczny zabytek, tzw. Ewangeliarz ksi¢znej

Anastazji'™.

96 O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 205.

97 K. Benyskiewicz, Mieszko Bolestawowic (1069—1089). Zrédta i tradycja historiograficzna,
Krakéw 2005, s. 25nn.

98 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V, s. 49.

99 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V, s. 49.

100 Ipatevskaja leropis’, dz. cyt., kol. 300.

101 D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczéw, dz. cyt., s. 202.

102 K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 229; K. Jasinski, Wierschostawa,
[w:] Stownik Starozytnosci Stowiariskich, t. 4, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk
1977, s. 447; D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczéw, dz. cyt., s. 204. Zob. takze:
A. Litvina, F. B. Uspienskij, Vybor imieni, dz. cyt., s. 243, 245, 253.

103 K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 233, p. 54. Na przedniej oktadce
Ewangeliarza wystepuje posta¢ kobieca identyfikowana z Wierzchostawa (K. Jasinski,
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Wedle Dlugosza siostr¢ Anastazji, Eudoksje, pojat za zong Mieszko 111
zwany Starym: ,,Myesko Maioris Polonie dux secutus, alteram Vszewoldi-
miri Russie ducis filiam, Evdoxiam nomine, accipit in uxorem™*. U Zrédet
ozenku upatrywal dziejopis podazanie za przykladem Bolestawa. Niezwy-
kle oszczgdna zapiske koniczy wiadomos¢ o jej bezdzietnej $mierci, do kté-
rej doszlo wkrétce po zamazpdjsciu'®. Wiadomos¢ kronikarza nie budzi
zaufania. Wedtug pogladu utrwalonego w nauce Eudoksja byla cérka
[zjastawa Mscistawowicza'®. Dariusz Dabrowski, rozwazajac filiacje zony
Mieszka Starego, wyrazit poglad, ze mogta ona by¢ cérka Jerzego Dolgo-
rukiego, Roscistawa Mscistawowicza lub Izjastawa Mscistawowicza'”.

Jak wynika z przeprowadzonych obserwacji, w Dtugoszowych narra-
cjach poswigconych matzedstwom polskich dynastéw z ruskimi ksigz-
niczkami kwestie réznic religijnych, jak i antagonizméw wynikajacych
z odmiennosci obrzadkéw sa niemal nieobecne. Wyjatkiem jest fabuta
obrazujaca kulisy zwigzku matrymonialnego Kazimierza Odnowicie-
la z Dobroniega Marig. Watek ponownego chrztu ruskiej ksi¢zniczki
poprzedzajacego zaslubiny z Piastowiczem zdradza postawe dziejopisa
wobec rebaptyzacji prawostawnych Rusinéw, zagadnienia szczegélnie
aktualnego w czasach jemu wspétczesnych. Spér o chrzest, ktéry pojawit
si¢ na plaszczyznie teologicznej w XV wieku, byt znakiem postepujacego
wyobcowania prawostawia i katolicyzmu. Postawa Jana Dtugosza, kwe-
stionujaca wazno$¢ sakramentu chrztu Kosciota prawostawnego, zbiezna
ze stanowiskiem wspéltczesnego mu duchowieristwa polskiego, jest $wia-
dectwem przekonania dziejopisa o nizszoéci rytu wschodniego wobec
katolicyzmu. Przejawem owej nizszosci prawostawia jest przeswiadczenie
o koniecznosci ponawiania sakramentu chrztu, bedace czytelnym zna-
kiem negowania eklezjalnego statusu prawostawia, negowanego niemal
do rangi poganstwa'®.

Rodowéd pierwszych Piastéw, dz. cyt., s. 233, p. 54). Zob. takze: K. Jasiniski, Wierz-
chostawa, dz. cyt., s. 447.

104 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V, s. 49.

105 loannis Dlugossii Annales, dz. cyt., lib. V, s. 49.

106 O. Balzer, Genealogia Piastéw, dz. cyt., s. 292-299; K. Jasiniski, Rodowdd pierwszych
Piastéw, dz. cyt., s. 240-241.

107 D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczéw, dz. cyt., s. 677-685.

108 W. Hryniewicz, Przeszlosé zostawic Bogu, dz. cyt., s. 26.
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Ruskie ksi¢zniczki zostaty ukazane przez krakowskiego kanonika
w konwenciji literackiej, w ktérej zesp6t cech obrazujacych ich przymioty
ciata i ducha ma charakter szkicowy. Ogélne sformutowania odnoszace
si¢ do ich waloréw nie nadaja im cech oryginalnosci. Interesujaco nato-
miast prezentuje si¢ motyw niecheci polskich dynastéw do mariazu oraz
uwypuklenie roli moznych, ktérzy dziatajac w trosce o dobro Krélestwa
Polskiego, naktaniajg ich do ozenku zapewniajacego przedtuzenie dynastii
piastowskiej. Nalezy zaznaczy¢, ze owej intrygujacej awersji piastowskich
ksiazat do instytucji matzeristwa nie potwierdzajg inne zrédfa.

W pozostatych narracjach poswigconych zwigzkom dynastycznym
Rurykowiczéw z Piastowiczami motywy religijne sa nieobecne. Wéréd ar-
gumentéw przedstawionych przez Jana Diugosza na rzecz polsko-ruskich
uktadéw matzenskich na pierwszy plan wysuwaja si¢ wzgledy polityczne,
przede wszystkim rozszerzenie panowania nad sasiednia Rusia i zapew-
nienie pokoju Krélestwu Polskiemu. Jak zauwazono powyzej, przytoczone
motywy nie znajduja potwierdzenia we weze$niejszych przekazach zrédto-
wych. Wiaczenie ich do narracji dowodzi, jak istotng rol¢ odgrywata dla
dziejopisa kwestia zdobyczy terytorialnych na wschodzie i zaszczepienie
w przekonaniu odbiorcéw swego dzieta przeswiadczenia o stusznosci ich
utrzymania w polskich rekach.

Abstract

Marriages of Polish dynasts with Ruthenian princesses in the light of
the first six books of Jan Dtugosz's Annales

The issue of the image of Polish-Ruthenian marriages that appears in Jan
Dtugosz’ Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae is discussed in this
article. On the basis of the first six books of the Annals and sources
which were present in the atelier of the 15"-century chronicler — both
about polish and ruthenian provenience, it was attempted to present the
way Dlugosz depicted the relationships of the Piast dynasts with Ruthe-
nian princesses. The focus is on presenting the circumstances of marriage
contraction, contemporary political backgrounds and obstacles, especially
of a religious nature, which stood in the way of establishing political
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arrangemens. In this work it was attempted to reconstruct chronicler’s
outlooks, assessments and judgments on the described subject including
the related matter of rebaptism of Eastern Orthodox.

KEYWORDS: Jan Dlugosz, Annales, Polish-Ruthenian marriages, Ruthenian

princesses, Piast dynasts
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Kazde pokolenie historykow oprécz zagtebiania sie w konkretne
okresy dziejowe musi zmaga¢ sie takze z wyzwaniami wtasnej
epoki. W czasach powaznych napie¢ migdzynarodowych, ktérych
najbardziejjaskrawym symptomem jesttoczaca sie we wschodniej
Europie otwarta wojna, szczeg6lnego znaczenia nabiera zaintere-
sowanie tematyka bizantynsko-stowianska. Dla polskiej nauki hi-
storycznejniejestto przestrzen obca, czego najlepszym dowodem
jest dorobek tak wielkich uczonych jak Oskar Halecki, Tadeusz Lehr-
-Sptawinski, Henryk Paszkiewicz, Halina Evert-Kappesowa, Walde-
mar Ceran czy Andrzej Poppe. Nie sposdb wymienic¢ wszystkich, a ci
wspomniani stanowig najbardziej wyrazne elementy wiekszej, zto-
zonej mozaiki, ktorej catoksztatt uzupetnia niezwykle liczny szereg
polskich badaczy, przedstawicieliréznych pokolen i wychowankdow
roznych ,szkot”, dla ktorych tematyka bizantynsko-stowianska byta
szczegolnie bliska. Niniejsza publikacija, ktérej autoramisg adepci
seminariow naukowych prowadzonych w Krakowie przez profesora
Macieja Salamona, stara sie odzwierciedli¢ i przyblizy¢ czytel-
nikowi szerokie spektrum tematyczne kryjgce sie za wptywami
bizantynskimina realia stowianskie.

N\ A Uniwersytet Papieski
Jana Pawla 1T
L w Krakowie
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