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W galerii polskich zrywéw niepodlegtosciowych wiekéw XIX i XX powsta-
nie styczniowe zajmuje miejsce szczeg6lne'. Oto uwzgledniajac jego prolog,
pierwsze starcie polskich patriotéw z carskim wojskiem na Placu Zamkowym
w Warszawie (kwiecieni 1861), oraz epilog w postaci powstania zabajkalskiego
(czerwiec 1866), trwalo ono pie¢ lat. Objelo, cho¢ w rézny sposéb, obszar

1 Literatura dotyczaca powstania styczniowego jest ogromna, podobnie jak lista jego dziejopiséw.
Pierwsi z nich byli uczestnikami, §wiadkami lub zostali wychowani w jego kulcie, jak np. Pitsudski.
Dokumentuje to Bibliografia powstania styczniowego autorstwa Eligiusza Kozlowskiego, Warsza-
wa 1964, a przeciez w ciagu kolejnych dziesigcioleci pojawilo si¢ wiele nowych, wartosciowych
opracowan, takze litewskich i biatoruskich historykéw. Tu wymienie tylko fundamentalne dzieto
S. Kieniewicza, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972, 801 stron. Dorzuci¢ trzeba jeszcze réwnie
pokazna ilo$¢ pamietnikéw i wspomnien uczestnikéw powstania.
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calej Rzeczpospolitej, od Inflant po Podole (w tym takze Galicje i Krakéw)
oraz skrawek Syberii. Z najwieksza intensywnoscia walki toczyly sie w Kroéle-
stwie Polskim i na Litwie. Zaktywizowalo réwniez srodowiska emigracyjne.
I co niezmiernie istotne, jego uczestnikami byli ludzie wszystkich stanéw
i warstw spotecznych: arystokraci i chtopi, ludzie $wieccy i duchowni, mez-
czyzni i kobiety. A ponadto wzieli w nim udzial oprécz Polakéw takze Litwi-
ni, Bialorusini, Ukrainicy, Zydzi i Niemcy. Powstanie styczniowe bylo zatem
ostatnim akordem wielonarodowos$ciowej Rzeczpospolitej ztozonej z Polski,
Litwy i Rusi, co dokumentowat herb wtadz powstanczych z Ortem, Pogonia
i Archaniotem Michalem.

»Poszli nasi w bdj bez broni” to stfowa popularnej niegdy$ powstanczej
pie$ni. Oddawaly one skrétowo rzeczywisto$¢ styczniowej nocy roku 1863.
Zima wowczas nie byla na szcze$cie zbyt sroga, ale i tak dawata sie we znaki
gromadzacej sie od tygodnia po lasach stabo wyekwipowanej i jeszcze stabiej
uzbrojonej mtodziezy. Ci mtodzi ludzie czekali tam niecierpliwie na sygnal
do rozpoczecia walki z Moskalami® Spiewana po dzi$ piesni jest juz sama
w sobie jednym ze znakéw zywej ciagle pamieci.

Decyzja o wybuchu powstania w chwili ogloszenia przymusowego poboru
do armii carskiej (,branki”) zostata podjeta przez przywédcow radykalnego
odlamu obozu niepodleglosciowego w Krdlestwie Polskim, tzw. czerwonych.
Wyznaczata ona poczatek starcia w najmniej sprzyjajacym momencie. Nie
byt to jednak wytacznie efekt nadmiaru zapatu mtodych w wiekszosci ludzi,
uksztaltowanych przez idee politycznego romantyzmu, ktérego duch nadal
unosit sie jeszcze w Europie, mimo kleski Wiosny Ludéw.

Decyzja o tak ogromnym ciezarze nie tylko politycznym, ale takze mo-
ralnym zostala wymuszona niejako sytuacyjnie. Jej alternatywa byla bo-
wiem zgoda na oddanie tej wlasnie polskiej mtodziezy na diugoletnia stuzbe
w carskim wojsku, udzial w walkach na Kaukazie przeciwko broniacym swej
wolnos$ci narodom, a przy tym rezygnacje z wlasnych dazen niepodlegloscio-
wych na dugo, moze na zawsze. Ewentualna nagrode za dobrowolna akcep-
tacje niewoli stanowi¢ mogly jedynie nieznaczne ulgi w moskiewskiej opresji.
A ite w kazdej chwili car mégt cofnac jednym swoim ukazem.

Czy zryw powstanczy, do ktdérego parli czerwoni, mial jakie$ szanse po-
wodzenia, czy tez byl tylko przejawem nieodpowiedzialnosci, nawet szalen-
stwa? A moze, jak chca tego skrajni jego krytycy, byl efektem prowokacji ze

2 Zob. Dziedzictwo powstania styczniowego. Pamigé, historiografia, mysl polityczna, red. A. Kulecka,
Warszawa 2013.
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strony wrogow katolickiej Polski dazacych do jej zguby®? Chyba jednak nie.
Plan spiskowcow kreslit pozytywny, jakkolwiek niezwykle ryzykowny sce-
nariusz. Ryzykowny, gdyz warunkiem jego powodzenia bylo pojawienie sie,
i to réwnoczesnie, kilku sprzyjajacych okolicznosci, na ktére powstancy nie
mieli wptywu. Ta wlasnie sytuacja kryla w sobie tadunek ogromnego ryzyka.
I ostateczne rozstrzygniecie tego dylematu, jak zawsze w takiej sytuacji, po-
jawilo sie dopiero po czasie.

Myslac o powstaniu styczniowym, ktérego dziejow nie bedziemy tu kre-
$li¢, nie sposéb uciec od ,,niesmiertelnego”, a rownoczesnie fundamentalnego
pytania. Czy to, a takze inne polskie powstania narodowe, zaréwno te z XIX,
jak i XX wieku, majace na celu odzyskanie lub obrone niepodlegtosci Polski,
byly konieczne? A takze: czy mialy one sens, czy warto bylo rzuca¢ wszystko
na jedna karte, ,,na stos”, ktéry zawsze ptonat i trawit Jej najlepszych synéw?*

Odpowiedz formulowana z perspektywy przegranej i poniesionych strat
musi brzmie¢ przeczaco i nie ma na to rady. Takie stanowisko zajmuje dzi$
znaczna cze¢$¢ historykéw i publicystéw. Tak oceniali to w przeszto$ci row-
niez politycy dawniejsi i tak tez dzi$ czynia czesto wspdlczesni. Ale czy to
wyczerpuje skale ocen? Jesli polskie powstania byly tylko dzielem artystow
lub konsekwencja ich dziet, tych ,ksigzek zbdjeckich”, to spojrzmy na nie tak-
ze z ich perspektywy. Oto jak ujmuje ten problem Tadeusz Konwicki w swej
wydanej niegdy$ w drugim obiegu powiesci Kompleks polski. Na pytanie
zony: ,Czy byl sens powstawac przeciw takiej sile?” Romuald Traugutt odpo-
wiada: ,,Nie wiem czy byl sens. Wiem, ze mus byl wielki...”. Jest po parafraza
autentycznej wypowiedzi powstanczego dyktatora przed carskim sagdem.

Jesli zastanowic sie przez moment nad tym sformulowaniem pisarza, to
odczyta¢ w nim mozna wazne stwierdzenie wskazujace pewna putapke w ja-
kiej, nie po raz pierwszy ani ostatni, znajdowali sie polscy patrioci w XIX, ale
i XX wieku. Jej wyznacznikami bylo z jednej strony trwale i nieztomne daze-
nie do wolnosci dla jednostki oraz dla catej zbiorowos$ci — narodu, a wiec nie-
podlegtosci. Wolnosci traktowanej jako przyrodzone prawo czlowieka. Za$
z drugiej strony — brak nadziei na poprawe swego losu w niewoli inng droga
niz walka. I wreszcie przy kazdym takim zrywie istniala jeszcze niezmiennie
ta sama, trzecia okoliczno$¢. Wyznaczaly ja nikle szanse na sukces. W tej

3 Wyrazicielem tej opinii byl m.in. bohater biografii piéra ucznia Dostojnego Jubilata, zob. W. Ba-
linski, Kaptan Bozego mitosierdzia. Ksigdz Zygmunt Golian (1824-1885), Krakéw 2022, s. 64n.

4 Zob. T. Lubienski, Bic si¢ czy si¢ nie bi¢? O polskich powstaniach, wyd. 2, Warszawa 1997; Spor
o powstanie warszawskie w powojennej publicystyce polskiej 1945-1981, opr. D. Gawin, Warszawa
2004.

5 T. Konwicki, Kompleks polski, Wydawnictwo Zapis, Warszawa 1977, s. 47.
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sytuacji pozostawatla jedynie alternatywa: ostateczna kapitulacja lub walka
mimo wszystko.

Nieco inaczej ujmowat to znakomity polski historyk urodzony we Lwo-
wie prof. Henryk Wereszycki (1898—1990). Rozwazajac kwestig, czy polskie
XIX-wieczne powstania, a wiec takze powstanie styczniowe, byly konieczne,
stwierdzal, ze nie byly konieczne, ale byly nieuniknione. Dobrowolna ak-
ceptacja niewoli przez Polakéw byla bowiem niemozliwa do pogodzenia ich
z silnym i od wiekéw ugruntowanym etosem wolnosciowym. Jego wieloletnie
przemyslenia na ten temat odnalez¢ mozna na kartach publikacji zawieraja-
cej plon dlugoletniej korespondencji z innym wybitnym znawca XIX-wiecz-
nych dziejéw Polski Stefanem Kieniewiczem?®.

Ta kolejna préba wybicia sie Polakéw na niepodleglo$¢ w XIX wieku, ktdra
bylo powstanie styczniowe, zakoniczyta sie dotkliwa kleska. Kleska majaca
wrecz wymiar katastrofy. Tak przynajmniej bylo to odczuwane za zycia po-
kolenia, ktére przezylo powstanie w roli uczestnika lub §wiadka. Nie inaczej
oceni¢ to musi historyk, szczegdlnie jesli stosuje krétka miare czasowa, po-
wiedzmy, ¢wieréwiecza.

Natomiast w dluzszej perspektywie dziejowej powstanie broni sig, ale nie
jako konkretne wydarzenie, a tylko obraz, nawet mit. Albowiem byl to ostatni
suwerenny akt woli dawnej Rzeczpospolitej. Takim ostatnim aktem suweren-
nej woli II Rzeczpospolitej bylo réwniez powstanie warszawskie, stwierdzal
Wereszycki w liscie do innego, mtodszego o jedno pokolenie kolegi, takze
znakomitego historyka prof. Tadeusza Lepkowskiego. Pisatl: ,Powstanie Ko-
$ciuszkowskie zakonczylo I Rzeczpospolity, ale jako walka o niepodleglos¢
nie przestato trwa¢ w rozmaitych formach po rok 1918. II Rzeczpospolita
skonczyta sie Powstaniem Warszawskim i powstanie to trwa nadal w rozma-
itych formach i bedzie trwac az do powstania III Niepodlegtosci™.

W tym swoistym ciggu zmagan wolno$ciowych Polakéw poczesne miejsce
zajmuje wlasnie powstanie styczniowe, zamykajac ich pierwsza, XIX-wiecz-
na faze i zarazem przygotowujac klimat ideowy pod nastepna, XIX-wieczna.

6  Zob. Stefan Kieniewicz—Henryk Wereszycki. Korespondencja z lat 1947-1990, opr. E. Orman, Kra-
kéw 2013, 792 stron.

7  Cyt. za: T. Lepkowski, Uparte trwanie polskosci: nostalgie, trwanie, nadzieje, wartosci, Londyn
1989, s. 27.
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II

I tu wkraczamy we wlasciwy obszar naszych rozwazan. Wszak mamy trakto-
wac nie tyle o samym powstaniu, ile o stanowiacych spéjna calos¢ jego dzie-
dzictwie i pamieci®. Dziedzictwie, czyli tym, co po nim pozostato w sensie
ideowym; wartosci, jakie przejeliSmy albo jako brzemie¢ — to bedzie pamiec¢
kleski — albo jako dar czy depozyt — to pamig¢ samej idei ofiarnej walki o nie-
podlegtos¢, stanowigcy zarazem rodzaj zobowigzania przysztych pokolen do
dochowania jej wiernosci. Bedzie to réwniez wdzigczna pamieé o tym wy-
darzeniu, jego uczestnikach, miejscach toczonych walk i dbato$¢ o zachowa-
nie jego materialnych sladéw, a takze szczegdlna czes¢ dla jego bohaterdéw,
traktowanych jako wzorce postaw patriotycznych, przekazywana w réznej
postaci z pokolenia na pokolenie. Zas formy kultywowania tej pamieci byly
isa rézne w zaleznosci od epoki, ludzi i innych okolicznosci zwigzanych z ak-
tualna sytuacja panstwa i spoleczenistwa’.

A zatem czy w obliczu tak dotkliwej kleski powstanie styczniowe rzeczy-
wiscie nie pozostawilo po sobie zadnych skutkéw pozytywnych? Pytal o to
sam wielki jego admirator i zarazem peten krytycyzmu doskonaly znawca
Jozef Pitsudski, konczac swoj cykl otwartych wykladéw na Uniwersytecie
Jagiellonskim w 1913 roku. I tak odpowiadat: , Ludzie powstania powiedzie-
liby mi tak, jak ja sobie nieraz sam moéwie: zgineliSmy nie na darmo i nauka
dla was ze $mierci naszej ptyna¢ moze”'’. Albowiem powstanie stycznio-
we miato réwniez i pozytywne skutki, tyle tylko, ze dltugofalowe. Nalezaly
do nich stopniowe uobywatelnienie niedawno uwlaszczonego chlopa, dalej
odzyskanie niepodleglosci, a zwlaszcza zwycieskie wykuwanie jej ksztalttu
w latach 1918—1920. Wszystko to bylo wtasnie takimi spéznionymi efektami
nocy styczniowej roku 1863.

Polski wiek XIX zaowocowal nie tylko uksztaltowaniem si¢ wzorcéw na-
rodowej tozsamosci pod wplywem dazen i dzialan insurekcyjnych, ale takze
ich rozprzestrzenieniem si¢ na wielkie grupy spoteczne, przede wszystkim
na chlopéw. Stalo sie to widoczne juz na poczatku nastepnego, XX wieku.
Zrodzony na poczatku romantycznego XIX stulecia etos powstanczy, naka-

8  DPor. K. Pomian, Historia — nauka wobec pamieci, Lublin 2006.

9 Szerzej o tym zob. P. Plichta, Pamiec i dziedzictwo kulturowe. Studia i szkice in memoriam Andrzej
Pankowicz (1950—2011), Krakéw 2022.

10 J. Pitsudski, Zarys historii militarnej powstania styczniowego, [w:] J. Pitsudski, Pisma zebrane, t. 3,
Warszawa 1937, s. 82—141. Zob. tez A. Chwalba, Jozef Pitsudski historyk wojskowosci, wyd. 2, Kra-
kow 2013.
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zujacy walke o ,wolnos$¢ nasza i waszg”, krzewiony nastepnie przez literature
i sztuke i osadzony trwale w kulturze, stat si¢ ostatecznie waznym sktadni-
kiem polskiej tozsamosci. By¢ moze istotnie odréznia nas ona (inna sprawa,
czy korzystnie) od europejskich sgsiadéw, jesli oczywiscie co$ takiego jak
charakter narodowy w ogodle istnieje. O to mozemy sie spierac.

Tym niemniej funkcjonowanie tego etosu potwierdzilo sie zaréwno w la-
tach II wojny $wiatowej, jak i po jej zakonczeniu. Dopiero nastepne dekady
PRL-u przytlumily znacznie czy tez wprost odrzucily te orientacje. Ujaw-
nilo sie to szczegdlnie w zrodzonej w drugiej potowie lat pie¢dziesiatych
i trwajacej przez blisko dziesie¢ lat tendencji kulturowej do pietnowania tzw.
,bohaterszczyzny”'.

W kontekscie tych rozwazan jawi sie naturalnie pytanie o zryw ,Solidar-
nosci”: ile bylo w niej powstaniczego etosu, ile chtodnego realizmu?'” By¢
moze byta ona po prostu finalnym efektem mieszania si¢ obu orientacji w po-
staci swoistego polskiego ,romantywizmu’, jak to ujal przed laty $wietny
publicysta katolicki i pierwszy ambasador RP w Stolicy Apostolskiej Stefan
Frankiewicz'.

Wskaze teraz na kilka dalszych waznych, moim zdaniem, skladnikéw owe-
go szeroko rozumianego dziedzictwa. A zatem powstanie styczniowe pozo-
stawilo po sobie mimo kleski dobra i, jak sie okazuje, bardzo trwala i rozlegta,
tj. o duzym spolecznym zasiegu, pamiec. Pamie¢, dodajmy, jaka nie moze sie
poszczyci¢ zadne z pozostalych, moze poza warszawskim, polskich powstan
narodowych. Przetrwata ona przez 150 lat w spos6b najmocniejszy i najgleb-
szy, bo autentyczny, niewymuszony w zaden sposéb odgérnymi nakazami
czy tez jakims$ specjalnym trybem edukacji. Czasami bywatlo zreszta wrecz
odwrotnie, zwlaszcza w zaborze rosyjskim, ale takze w pierwszych latach
Polski Ludowej. Wéwczas pamigé te starannie zacierano, niekiedy starano
sie ja wrecz zohydzi¢. Walka z Moskalami psuta bowiem obraz ,bratnich od
niepamietnych czaséw” relacji miedzy naszymi narodami.

Mimo uptywu lat i czesto na przekér niesprzyjajacym okoliczno$ciom Po-
lacy przechowali az po dzi$ dzierh pamie¢ o toczonych w 1863 roku bojach
i potyczkach, lokalnych bohaterach, troszczyli si¢ o ich mogity, a czcia i opie-
ka otaczali zyjacych weteranéw (ostatni zmarl w Krakowie w 1946 roku),

11 Tendencji tej nie oparli sie m.in. twércy tej klasy co Andrzej Wajda (zwtaszcza filmy Kanat i Lotna,
takze Popioty), czy Andrzej Munk (Eroica i Zezowane szczescie).

12 R. Terlecki, Realizm i idealizm w czasach pierwszej ,Solidarnosci” (Miedzy zdradzonym powsta-
niem a samoograniczajgca sie rewolucjg), [w:] Patriotyzm i zdrada. Granice realizmu i idealizmu
w polityce i mysli polskiej, red. J. Ktoczkowski i M. Szuldrzynski, OMP, Krakéw 2008, s. 193—202.

13 S. Frankiewicz, Romantywizm, ,Wiez” 1994 nr 4, s. 33—45.
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$piewali powstancze pie$ni, a pamigtki po bohaterach, czestokro¢ zestanicach
lub emigrantach, traktowane byty jak rodzinne relikwie. Pamiec ta stala sie
z czasem waznym skladnikiem polskiego krajobrazu intelektualnego i jest
w nim obecna po dzi$§ dzienn. Méwil o tym Jan Pawel II: ,Szczegé6lne zna-
czenie dla nastepnych pokolen narodu maja ci, ktérzy w szczegélny sposéb
dali $wiadectwo zycia: nieustraszonego i niepokonanego niczym zycia naro-
du. Takimi §wiadkami — w moich chlopiecych latach — byli stosunkowo juz
nieliczni, ale przeciez jeszcze widoczni w spoteczenstwie powstancy z 1863
roku, otaczani szczeg6lna czcig”**. Dzi$ nie ma juz oczywi$cie wérdd nas tych
dostojnych, ubranych w granatowe czamary i rogatywki weteranéw, ktérym
w II Rzeczpospolitej honory wojskowe jako pierwsi oddawali wszyscy zolnie-
rze, facznie z generalami, ale sa wszak inni, kombatanci, réwniez zaslugujacy
na cze$c¢ i nasz szacunek.

Wazna bez watpienia role w podtrzymywaniu tej pamieci odegrala tu
rowniez postepujaca z czasem sakralizacja tego niepodleglo$ciowego zrywu,
poprzez wyniesienie na oltarze zwigzanych z nim postaci. Sa one niezwykle
cennym skladnikiem owego dziedzictwa, bo dostarczaja nam ciagle aktu-
alnych wzoréw chrzescijaniskiego i patriotycznego zycia. Przypomnijmy tu
pokrétce te osoby.

Zacznijmy od arcybiskupa warszawskiego Zygmunta Szczesnego Felin-
skiego (1822-1895)'°. Przybyly do Warszawy wprost z Petersburga w 1862
roku, traktowany byt poczatkowo jako lojalny stuga caratu. Tymczasem nie-
mal od poczatku wspieral on patriotyczna atmosfere stolicy Polski, odwaznie
bronit praw narodu, protestowat przeciw represjom carskiego rezimu, za co
zostal zestany w glab Rosji, do Jarostawia nad Wolga na 20 lat. I tam réwniez
nie ulegl naciskom ani pokusom ze strony wtadz rosyjskich. Po uwolnieniu
z zeslania wobec zakazu powrotu do Warszawy osiadl w Galicji, gdzie prowa-
dzil do $mierci dziatalnos¢ charytatywna i edukacyjna. Zmart w Krakowie,
przy ul. Franciszkanskiej 3. ,Bl. Zygmunt Szczesny Felinski — méwit podczas
mszy beatyfikacyjnej na krakowskich Bloniach w 2002 roku Jan Pawel I —
po upadku powstania styczniowego wiedziony milosierdziem wobec braci,
otwarcie wystapil w obronie przesladowanych. Ceng za te wierno$¢ milosci
bylo zestanie w glab Rosji, ktére trwato dwadziescia lat... W duchu tak poj-
mowanej milosci spolecznej angazowat sie¢ w obrone wolnosci narodowej”*°.
Na oltarze zostal wyniesiony przez Benedykta XVI w 2009 roku.

14 Wspdlne dziedzictwo. Jan Pawet II o historii Polski, Warszawa 2007, s. 67—68.
15 Zob. M. Cybulski, Zygmunt Szczesny Felinski — pisarz i czlowiek, Warszawa 2015.
16 Jan Pawet II o dziejach Polski, opr. A. Zwoliniski, Radom 2004, s. 135.
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Adam Chmielowski, brat Albert (ur. 1845 w Igotomii, zm. 1916 w Krako-
wie), uczyt sie w Korpusie Kadetéw w Petersburgu, potem w Szkole Realnej
w Warszawie i Instytucie Politechnicznym Rolniczo-Lesnym w Pulawach,
skad wyruszyt do powstania. Walczyt pod dowdédztwem Mariana Langiewi-
cza, wraz z nim internowany przez Austriakéw zbiegl i wlaczyl sie ponownie
do walki. Ciezko ranny w jednej z bitew w efekcie utracit noge, a przy tym
trafit powtérnie do niewoli. Jako inwalidzie udato mu sie z niej wydostad.
Wyjechat do Monachium, gdzie rozpoczal kariere malarska. Po jej porzu-
ceniu w 1880 roku wstapil do zakonu jezuitéw. Ostatecznie jednak zostal
franciszkaninem, a z czasem zalozyl nowe zgromadzenie: braci albertynéw,
tak nazwanych od jego imienia zakonnego.

Zmarl w Krakowie, w swej nieopalanej celi przy ul. Skawinskiej w po-
ludnie pierwszego dnia $wiat Bozego Narodzenia, w powszechnej opinii
Swietosci. Towarzyszyly mu w tych ostatnich chwilach tlumy kleczacych
na ulicy krakowian na czele z ksieciem biskupem Adamem Stefanem Sapie-
ha. W 1938 roku prezydent RP Ignacy Moscicki udekorowatl go po$miertnie
Wielka Wstega Orderu Polonia Restituta. Na ottarze zostal wyniesiony przez
Jana Pawla II w 1989 roku. ,Jest to §wiety o duchowosci urzekajacej zaréwno
swym bogactwem, jak i swa prostota. Pan Bég prowadzil go droga niezwykla:
uczestnik powstania styczniowego, utalentowany artysta malarz, ktéry staje
sie naszym polskim ‘Biedaczyng, szarym bratem, pokornym jalmuznikiem
i heroicznym apostotem mitosierdzia. To w krakowskiej ‘Ogrzewalni’, wéréd
najubozszych, pogardzanych i wyrzuconych poza nawias spoteczenistwa od-
kryl swoje ostateczne powolanie” — pisat w liScie na 150-lecie urodzin Adama
Chmielowskiego Jan Pawet I1".

Jozef Kalinowski, o. Rafat (ur. 1835 w Wilnie, zm. 1907 w Wadowicach),
to inzynier i carski oficer, w powstaniu styczniowym naczelnik wojskowy
Litwy. Uwieziony, zostal skazany na $mier¢. Kare zamieniono mu na 10 lat
zestania w Nerczynsku, Usolu i Irkucku. Po uwolnieniu w 1877 roku wstapit
do klasztoru Karmelitéw Bosych w Grazu i przyjat imie Rafata od $w. Jozefa.
Z czasem zostal budowniczym, a nastepnie przeorem klasztoru w Wadowi-
cach. Pozostawal w zywym kontakcie z bratem Albertem. Zostal wyniesiony
na oltarze przez Jana Pawla II w 1991 roku. Zostal odznaczony szczegélnym
polskim odznaczeniem — Gwiazda Wytrwalosci. W 2007 Sejm III RP uznat
go za wzdr patrioty, oficera, inzyniera i wychowawcy-zakonnika. ,Polskie
powstanie roku 1863 przeciw potedze caratu, ktory ciemiezyt rodakéw, bylo
przez wielu uwazane za walke stracencza, bez mozliwosci zwyciestwa. Jed-

17 Tamze, s. 144.

250 Tomasz Gasowski



nak znajdowali si¢ tacy — glosit w homilii kanonizacyjnej w 1991 roku Jan
Pawet II — ktérzy nie cofneli si¢ przed tym bohaterskim krokiem. Do nich na-
lezal J6zef Kalinowski, z wyksztalcenia inzynier wojskowy, ktéry powiedziat:
«Ojczyzna nie krwi, ale potu potrzebuje». Widzac jednak innych gotowych
do walki, poczul si¢ zobowigzany takze oddac swoje zycie”"".

I wreszcie jeszcze jedna wyjatkowa posta¢ zwigzana z powstaniem stycz-
niowym to jego ostatni dyktator Romuald Traugutt (ur. 1826 w Szostakowie,
zm. 1864 w Warszawie). On réwniez byt zawodowym oficerem armii carskiej,
pplk. saperéw. Po wybuchu powstania zwigzany z ,bialymi” dowodzit nie bez
powodzenia partia (oddzialem partyzanckim) na Polesiu. Mianowany gene-
ralem, wystany zostal do Francji w celu pozyskania politycznego i militar-
nego wsparcia powstania. 17 pazdziernika objal wtadze jako jednoosobowy
Rzad Narodowy, tym samym stajac sie powstaniczym dyktatorem. Do swego
uwiezienia w nocy z 10 na 11 kwietnia 1864 roku, dziatajac w konspiracji jako
Michat Czarniecki, kierowat z energia, uporem i determinacja powstaniem.
Skazany na $mier¢, zostal powieszony na stokach Cytadeli Warszawskiej
wraz z czterema towarzyszami.

Legenda i kult znanego ze swej religijno$ci bohatera meczennika rozpocze-
1y sie niemal natychmiast po jego publicznej egzekucji, ktérej swiadkami byt
trzydziestotysieczny ttum warszawiakéw $piewajacych Swiety Boze. Pierwsze
kroki w kierunku jego beatyfikacji zostaly podjete przez rzad II Rzeczpospo-
litej w latach trzydziestych. Wybuch II wojny §wiatowej na dlugo przerwat te
starania. Obecnie zostaty one wznowione'’.

Zywa pamie¢ powstariczej epopei towarzyszyta mfodemu pokoleniu Pola-
kéw wechodzacych w dojrzalosé na poczatku XX stulecia. Z nich to wywodzili
sie Strzelcy, a niebawem juz Legioni$ci J6zefa Pitsudskiego. Komendant wpa-
jal w nich przekonanie, ze sa bezposrednimi kontynuatorami powstanczego
zrywu ojcéw i dziadéw. Akcentowata to mocno data wymarszu z Oleandréw
Pierwszej Kompanii Kadrowej (tzw. ,Kadréwki”) do boju z Moskalem o Pol-
ske 6 sierpnia w 1914 roku, w piec¢dziesigta rocznice stracenia Traugutta.

Pamieé o powstaniu zawdziecza silne wsparcie bez watpienia kulturze,
ktérej twoércy — zaréwno wspolczesni mu, czasami wrecz jego uczestnicy, jak
inalezacy do pézniejszych pokolen — potrafili w swych dzietach pokazac jego
wielko$¢, nie unikajac niekiedy patosu, ale nie kryjac tez tragizmu i goryczy
kleski. Czynita to przede wszystkim i czyni nadal literatura. Wiele mamy tu

18 Tamze, s. 152.
19 J. Rusin, Czlowiek swietego imienia: legenda Traugutta w pismiennictwie polskim XIX i XX wieku,
Rzeszéw 2002; ]. Michajewicz, Miatieznyj gienierat, Minsk 2007.
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$wietnych przyktadéw, od gorzkiej prozy Stefana Zeromskiego poczynajac.
Warto przy tym wspomnie¢, iz jest to nie tylko literatura polska, ale takze
zydowska, tworzona w jezyku jidysz*’. Watek ten jest nadal obecny we wspét-
czesnej, tj. powojennej prozie polskiej. Znakomite przyktady z ostatnich de-
kad to ksigzki autorstwa Stanistawa Rembeka, Wtadystawa Terleckiego, Jana
Jozefa Szczepanskiego, Tadeusza Konwickiego czy ostatnio Eustachego Ryl-
skiego. W nieco mniejszym stopniu czynig to sztuki plastyczne, ale przeciez
ciagle przemawiaja do nas obrazy Maksymiliana Gierymskiego, Aleksandra
Sochaczewskiego czy J6zefa Brandta, a przede wszystkim trzy serie litografii
Artura Grottgera, ktérego wizja ciagle rzadzi zbiorowa wyobraznia Polakéw.
Z filmu to po pierwsze trzy ekranizacje Wiernej rzeki Zeromskiego, kilka
niezlych spektakli telewizyjnych i interesujacy obraz filmowy Juliusza Ma-
chulskiego Szwadron.

Pamie¢ o powstaniu trwa nadal, ale réownocze$nie ma dzi$ specyficz-
ny, wart odnotowania wymiar. Te konstatacje potwierdza obserwacja ob-
chodzonej stosunkowo niedawno, bo w 2013 roku, 150. rocznicy powstania
styczniowego. Otéz mimo natretnie niekiedy gloszonej przez obecne wtadze
IIT Rzeczpospolitej potrzeby kultywowania patriotyzmu oficjalne uroczysto-
$ci panstwowe, skoncentrowane w Warszawie, byly nader skromne. Podob-
nie rzecz si¢ miala z gtéwnymi mediami, ktére ograniczyty sie do podobnie
brzmiacych, zdawkowych wzmianek.

Mozna by odnies¢ wrazenie, Zze wspoélczesne panstwo polskie w odrdz-
nieniu od II Rzeczpospolitej, a nawet od pewnego momentu takze Polski
Ludowej, dla ktérej upamietnianie powstania styczniowego nie bylo wszak
sprawa prosta, zdaje sie stopniowo dystansowac od tradycji powstarnczej jako
waznego elementu polskiej tozsamosci narodowej. Wyjatek czyni jedynie
w przypadku powstania warszawskiego. Wynika to zapewne z obowiazuja-
cej obecnie, niewypowiedzianej, ale w praktyce powszechnie akceptowanej
przez wiekszo$¢ elit III RP zasady méwiacej, ze epoka romantyczna w Polsce
skoniczyla sie bezpowrotnie w 1989 roku; dlatego tez nie czas opiewac bez
konca chwate bohaterskich czynéw Polakéw i to nie tylko tych zakonczonych
kleska, ale réwniez zwycieskich, oraz czci¢ ich uczestnikéw. Zasady z tru-
dem i chwilowo tylko przelamanej w czasie prezydentury $p. Lecha Kaczyn-
skiego. Stanowisko to rozmija sie jednak do$¢ niebezpiecznie z odczuciami
obywateli.

Albowiem calkiem inaczej niz w wersji oficjalnej, paristwowej, obchody
150. tej rocznicy wybuchu powstania przebiegaly w wielu miejscowo$ciach

20 J. Opatoszu, In pojlisze weider (W polskich lasach), powie$¢: Nowy Jork 1921, film: Lublin 1929.

252 Tomasz Gasowski



Polski ,lokalnej”, powiatowej, a nawet gminnej, o czym mogtem sie¢ prze-
kona¢ takze osobiscie (Goszcza, Miechéw, Matogoszcz, Batorz). Liczne tam
uroczystosci mialy niemal wylacznie charakter obywatelski, przy duzym za-
angazowaniu miejscowych elit i catych spotecznosci, zwlaszcza mlodziezy.
Lokalne wladze oraz mieszkancy w sposob catkowicie niewymuszony ad-
ministracyjnie oddawali cze$¢ ,,swoim” bohaterom powstania. Szczegélne
emocje wzbudzala za kazdym razem obecno$¢ potomkéw powstariczych
przywédcéw: cztonka Rzadu Narodowego Romana Zulinskiego, straconego
wraz z Trauguttem, oraz putkownikéw Dionizego Czachowskiego i Marcina
Borelowskiego ,Lelewela”.

Abstrakt
Powstanie styczniowe — dziedzictwo i pamiec

Powstanie styczniowe zajmuje szczegdlne miejsce w galerii polskich zrywéw niepodleglo-
$ciowych z racji czasu trwania oraz zasiegu terytorialnego i spotecznego. Decyzja o jego wy-
buchu w momencie zarzadzenia przez wladze carskie poboru polskiej mlodziezy do wojska
oznaczatla starcie z armia rosyjska w najmniej sprzyjajacym momencie (zima 1863). Kleska
powstania nasuwa pytanie, czy ten zryw miat jakiekolwiek szanse na sukces. To samo pyta-
nie mozna odnies$¢ takze do kolejnych polskich dwudziestowiecznych powstan. Odpowie-
dzia jest silna, dobra i ciagle zywotna pamie¢ spoteczna o tym zrywie. Jest nia takze trwa-
nie samej idei walki w obronie zagrozonej lub utraconej wolnosci, rozumianej jako moralny
obowigzek. Postawa taka, bedaca dziedzictwem powstania styczniowego, stata sie czescia

polskiej tozsamos$ci narodowej.
Stowa kluczowe: powstanie, niepodleglosé, kleska, pamieé spoteczna, wymiar moralny, de-
cyzja, obchody, rocznica, dziedzictwo
Abstract
The January Uprising — legacy and memory
The January Uprising holds a special place in the gallery of Polish independence uprisings

due to its duration and territorial and social range. The moment the tsarist authorities or-

dered the conscription of Polish youth to the army, this influenced the uprising, and meant
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a clash with the Russian army at the least favorable moment (winter 1863). The failure of the
uprising raises the question whether it had any chance of success. The same question can also
be applied to subsequent Polish twentieth-century uprisings. The still living social memory
of this uprising serves as the best answer. It is also the persistence of the very idea of fighting
in defense of threatened or lost freedom, understood as a moral obligation. This attitude,

which is the legacy of the January Uprising, has become part of the Polish national identity.

Keywords: Uprising, independence, defeat, social memory, moral dimension, decision, cel-

ebration, anniversary, heritage



