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Osobliwo$¢ terminu povoyevig
w teologii §w. Jana

Moze zaskakiwac fakt, ze przedmiotem niniejszego artykutlu jest tylko jedno
stowo, mianowicie povoyeviig — jednorodzony. Termin ten wystepuje w Biblii
dos¢ rzadko, w sumie siedemnascie razy. W grece pozabiblijnej oraz w wigkszo-
$ci przypadkéw w Pismie Swietym nie posiada jakiego$ szczegdlnego znaczenia.
Zostal jednak $wiadomie wybrany i poddany w niniejszym opracowaniu ana-
lizie ze wzgledu na swoje znaczenie w Ewangelii Jana i jego pierwszym liscie’.
Nie spotkamy go bowiem w pozostatych pismach Janowych. Celem naszych
badan jest wiec ukazanie zasadniczej roli, jaka odgrywa povoyeviig w tych
dwoch dziefach $w. Jana. Wspomniany termin pojawia si¢ w nich wylacznie
w odniesieniu do Jezusa - wcielonego Syna Bozego, bedacego w wyjatkowej re-

1 Przedmiotem naszych dociekan nie jest autorstwo poszczegélnych pism Janowych. Zagadnienie to
mozna przestudiowaé (nawet pobieznie), czytajac wstep do poszczegdlnych pism w réznych prze-
ktadach Biblii. Wigkszo§¢ wspolczesnych komentatoréw poruszajacych kwestie datowania i autor-
stwa pism Janowych zgadza sie, ze autor Pierwszego Listu nie jest tozsamy z autorem Ewangelii (np.
por. R. Schnackenburg, Die Johannesbriefe, Freiburg-Basel-Wien 2002, s. 34 (Herders Theologischer
Kommentar zum Neuen Testament). Niemniej sg takze i tacy, ktérzy opowiadajg sie za tym samym
autorem (por. np. H.J. Klauck, Der Erste Johannesbrief, Ziirich 1991, s. 45 (Evangelisch-Katholischer
Kommentar zum Neuen Testament, 23.1); R.E. Brown, Que sait-on du Nouveau Testament?, Paris
2003, . 433). W naszych badaniach stosujemy dla ulatwienia analizy tekstu uproszczenie, nazywajac
autora Czwartej Ewangelii oraz Pierwszego Listu Janem.
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lacji ze swoim Ojcem®. Nasze studium rozpoczniemy od prezentacji povoyeviig
w perspektywie biblijnej, z uwzglednieniem jego semantyki w §wiecie greckim,
nastepnie zwrdcimy uwage na rozréznienie migdzy synostwem Bozym Jezusa
a dzie¢mi Bozymi, z kolei przejdziemy do czwartej Ewangelii oraz Pierwszego
Listu $w. Jana, koncentrujac si¢ na roli, jakg odgrywa povoyeviig w teologicznej
refleksji $w. Jana. Woéwczas otrzymamy tez odpowiedz, dlaczego wybraliémy
ten termin jako przewodni motyw naszych dociekan.

Kontekst przymiotnika povoyevrg

\"4 Starym 1 Nowym Testamencie

Stownik greki starozytnej pod hastem povoyevric podaje informacje, ze jego
znaczenie Iaczy si¢ etymologicznie z czasownikiem yiyvopat: by¢ zrodzonym,
narodzi¢ si¢, oraz przymiotnikiem pévog: jeden, sam. Movoyevi|g moze wska-
zywaé zatem na jedyne dziecko rodzicéw?, jak réwniez identyfikowaé kogo$
tej samej krwi (povoyevrg alpa). Warto doda¢, ze povoyeviig w starozytnych

2 Istniejg dwa szczegolne opracowania dotyczace povoyeviig: M. Morgen, Le (Fils) monogénes dans
les écrits johannique: Evolution des traditions et élaboration rédactionelle, ,New Testament Studies”
53 (2007), s. 165-183 oraz P. Hofrichter, Nicht aus Blut sondern monogenen aus Gott geboren. Tekst-
kritische, dogmengeschichtliche und exegetische Untersuchung zu Joh 1, 13-14, Wiirzburg 1978 (For-
schung zur Bibel, 31). Na uwage zastuguje przede wszystkim wymieniony artykul. Ukazuje bowiem
znaczeniowg ewolucje interesujgcego nas terminu i zaswiadcza, ze povoyevg jest owocem poszuKki-
wan adekwatnego okreélenia wyrazajacego tajemnice Bozej mitosci wzgledem cztowieka. Poza tym
tresci dotyczace povoyevii¢ mozna napotka¢ w komentarzach do Ewangelii Jana oraz Pierwszego
Listu $w. Jana. Stad tez badajac przymiotnik povoyevr|g, zostaly wykorzystane w prezentowanym
artykule przede wszystkim publikacje zawarte w naukowych seriach egzegetycznych, poswieconych
pismom Janowym: Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen Testament, Herders Theolo-
gischer Kommentar zum Neuen Testament, Sacra Pagina i Backer Exegetical Commentary on New
Testament. Pomocg okazaly sie takze polskie przektady i komentarze do NT: Pismo Swigte Starego
i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow oryginalnych, red. A. Tronina, A. Paciorek, Lublin 2000;
Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przektad z jezykéw oryginalnych z komen-
tarzem, oprac. Zespol Biblistéw Polskich z inicjatywy Towarzystwa Swietego Pawla, Czestochowa
2005; Pismo Swigte Nowego Testamentu w 12 tomach. Wstep, przektad, komentarz, red. E. Dabrowski,
F. Gryglewicz, t. 4, Poznan-Warszawa 1975.

3 W tym wlasnie znaczeniu przymiotnik povoyevi|g zostat uzyty m.in. przez Hezjoda na okreslenie
Hekate (Teogonia, 427) jako jedynej corki Persesa i Asterii, ktorg sam Zeus darzyt szczegélnym uzna-
niem; a takze przez Herodota, opisujacego tym przymiotnikiem syna pierwszego kréla Egiptu - Ma-
nerosa (Dzieje, 2. 79. 3). Por. J. A. Fitzmyer, povoyevigc, [w:] Exegetisches Worterbuch zum Neuen Te-
stament, t. 2, hrsg. von H. Balz, G. Schneider, Stuttgard-Berlin-Koln, s. 1081, nr 2.

4 povoyevi, [w:] Greek-English Lexicon, The seventh edition of Liddell and Scott’s Greek-English Lexi-
con, Oxford 2000, s. 518.
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tekstach pozabiblijnych opisuje takze jednorodzonego w sensie ,,zrodzonego
w pojedynke”, czyli bez brata lub siostry®. Jednoczesnie povoyevig taczy sie
z rzeczownikiem yévog (rodzaj, réd, rodzina), stad tez tlumaczy si¢ go jako:
jedyny, jednorodny pod wzgledem pochodzenia, stanowigcy jednos¢®.

Odnosnie do autoréw natchnionych trzeba mie¢ na uwadze, ze nie wszyscy
stosujg povoyevig w identycznym kontekscie. Rowniez nie wszyscy sposrod
nich rozumieja to stowo jednakowo. Poza tym poszczegdlne ich ksiegi powsta-
waly w okreslonych warunkach geograficzno-kulturowo-czasowych. Nadto
kazdy autor posiadal wlasny zbiér skojarzen wyjasniajacych poszczegolne wy-
razy. Dlatego tez przesledzimy znaczenie povoyevig w perspektywie catego Pi-
sma Swietego. W Septuagincie povoyevrig stanowi translacje hebrajskiego 7m
oznaczajacego: jedyny, jeden, pojedynczy. Tego typu znaczenie dostrzegamy
jedynie w czterech na dziesie¢ przypadkoéw: Sdz 11, 34; Ps 22, 215 25, 16; 35, 177.
Czesciej 71 ttumaczone jest poprzez przymiotnik dyamntég — umilowany.
Tym samym dyanntdg uzyskuje szczegdlny sens, podkresla bowiem, iz jedyne
dziecko jest najdrozsze dla swoich rodzicéw®. Tego typu znaczenie spotyka-
my w przypadku Izaaka (Rdz 22, 2. 12. 16)° - jedynego syna Abrahama i Sary.
Wprawdzie Abraham splodzit jeszcze Izmaela narodzonego z niewolnicy Ha-
gar, jednak to Izaak byl tym dlugo oczekiwanym i jednoczesnie umitowanym
synem. Hebrajskie 7', oddane w LXX przez dyanntdg, zawiera wiec w sobie
pewien tadunek emocjonalny. Mozna zatem wysnu¢ wniosek, ze 7'’ niesie ze
sobg szerszy przekaz niz povoyevng, skoro LXX w niektérych przypadkach od-
daje je takze jako povoyeving.

5 Por. F. Biichsel, povoyevg, [w:] Theological Dictionary of the New Testament, t. 4, eds. G. Kittel,
G. Friedrich, G.W. Bromiley, Grand Rapids 1967, s. 738.

6  Por. K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, Komentarz praktyczny do Nowego Testamentu, Po-
znan-Warszawa 1975, s. 209.

7 Sdz11, 34: xai RABev IegBae eig Maoonga €ig TOV olkov adTod kai idod 1 Buyatnp avtod éEemopedeto
elq OTav oty £v TVpTEvoLG Kal xopoic kai v adTn povoyeviig odk v adT® ETepog vidg fj Buydtnp.
Ps 22 (21), 21: pdoat 4o popgaiag TV Yuxnv Hov Kai €k XeLpOg KLVOG THV HOVOYEVT] {OV.
Ps 25 (24), 16: €niPheyov én’ &ut kol ENENOOV pe 8TL HOVOYEVIG Kal TTwXOG eiptt £y .
Ps 35 (34), 17: kOple MOTE EMOYN AMOKATAGTNOOV THY YVXNV HOV 4O TRG Kakovpyiag adTtdv amod
AedvTwv THV povoyevij pov.

8  Por. F. Biichsel, povoyeviig, Theological Dictionary of the New Testament, t. 4, dz. cyt., s. 738.

9 Rdz 22, 2: kal elmev AaPe tov vidv cov TOV dyanntév dv fydnnoag tov Ioaak kai mopedOntt ig v
YRV THY OYnARY kai dvéveykov adtov kel eig ONokdpTwoty é¢° v TOV Opéwv OV &v oot elnw.
Rdz 22, 12: xad elmev pi) ¢mPBaAng v xelpd cov émi 10 naddplov pnde mojons avt® undév vov yap
£yvwv 6Tt goPf TOv Beov oL Kkai 0VK £@eiow TOD vViOD Tov TOD AyannToD 8U° EuE,.
Rdz22,16: Aéywv kat’ épavtod dpooa Aéyet kOplog ob elvekev émoinoag o Piipa To0To Kai 00k épeiow
0D viod ooV TOD AyannToD 8t EuE,.
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Jak juz zaznaczyliSmy, povoyeviig wystepuje w Pi$mie Swietym w sumie

17 razy, z czego w LXX jedynie 8 razy (w tym 4 razy jako ttumaczenie hebraj-
skiego )

+ w Sdz 11, 34 opisuje jedyne dziecko ojca;

+ wTb 3,156, 11; 8, 17 rOwniez okresla jedyne dziecko;

+ w Ps 22(21), 21 odnosi sie do zycia jako jedynego w swoim rodzaju dobra
czlowieka (tfjv yoxnv pov [...] TNv povoyevij pov);

+ w Ps 25(24), 16 dotyczy czlowieka jako samotnego na swiecie (bez ro-
dzenstwa czy rodziny);

+ w Ps 35(34), 17 znéw wskazuje na zycie czlowieka jako jedyne w swoim
rodzaju dobro (tijv yuxiv pov [...] THv povoyevij pov);

+ w Mdr 7, 22 pojawia sie w kontekscie Madrosci posiadajacej ducha ro-
zumnego, $wietego, jedynego.

Tlumacze LXX, stosujac povoyevr|g, podkreslaja zatem jedyno$¢, wyjatko-

wos¢, unikatowos$¢ czegos, co stanowi jedyne w swoim rodzaju ,,bogactwo”.

Z kolei w Nowym Testamencie przymiotnik povoyevig mozna odnalez¢é

u Lukasza, gdy opisuje jedyne dziecko swoich rodzicéw w: 7, 12 (syn matki,
ktéra byla wdowy); 8, 42 (cérka Jaira); 9, 38 (chlopiec chory na epilepsje), oraz
w Liscie do Hebrajczykéw 11, 17, gdzie w przeciwienstwie do LXX okredla si¢
[zaaka jako jedynego i upragnionego syna Abrahama i Sary'®. Oczywiscie przy-
miotnik povoyevig odnajdujemy takze w tych szczegélnych miejscach, ktdre,
jak zaznaczylismy, stanowi¢ beda rdzen naszych rozwazan: J 1, 14. 18; 3, 16. 18

oraz 1] 4, 9''. To wladnie w nich povoyevii¢ ma szczegdlnie intensywny wy-

10

11

Przypomnijmy, ze LXX okresla Izaaka dyanntég (por. Rdz 22, 2. 12. 16).

Lk 7, 12: @ 8¢ fjyytoev Tfj mOAY Tig MOAews, kai idob ¢§ekopileTo TeBVNKMG Hovoye Vi VIOG TH U TPl
adTod Kai adTH AV Xfjpa, kai dXAog TG TOAewS ikavog v oLV avTi.

Lk 8, 42: &1L BuydTnp povoyeviig Ay adT® w¢ TV dwdeka kol avty anédvnokev. Ev 8¢ t@ dmdyewy
avTOV 0l OXA0L GUVETVIYOV AVTOV.

Lk 9, 38: kai idob avip &nd tod dxhov éPonoev Aéywv- Siddokale, Séopal cov EmPAéyal ¢mi TOV VIOV
Hov, Tt LOVOYEVHG (ol €0TLV.

Hbr 11, 17: ITiotet mpooeviivoxev APpadp tov Ioadk melpalopevos kal TOV HOVOYEVT TIPOTEéPepEY,
O 1A énayyeliog avadefauevog.

J 1, 14: Kai 6 Noyog oapg £yéveto kai éokivwoey €v Nuiv, kai é8eacdueba v §6&av adtod, §6&av mg
povoyevodg mapa matpdg, mApNg xapitog kai dAndeiag.

J 1, 18: @edv 00deig EDpakev TOTOTE: HOVOYeVNG Bedg O GV eig TOV KOATOV TOD TATPOG EKeIVOG
¢Enynoato.

J 3, 16: obtwg yap nydnnoev 6 Bedg TOV KOGUOV, DOTE TOV VIOV TOV Hovoyevi) ESwkev, Tva mag
O moTevWV £ig adTOV pn) amoAnTaL &AX’ €xn {wiv aidviov.

] 3,18: O moTedWYV €ig adTOV 0V KpiveTtar O 8¢ pi motevwy 1idn kékpiral, §Tt p menioTevkey €ig TO
Svopa Tod Hovoyevobg viod Tod Beod”.

1] 4, 9: v TOOTW £@avepwOn 1) dydmn tod Beod v fuiv, GTL TOV VIOV ADTOD TOV HOVOYEVH ATETTANKEY
6 006 gig TOV KOopOV Tva {fowpey SU avTod™.
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dzwiek emocjonalny, ktérego nie zauwaza sie¢ w przytoczonych fragmentach
LXX i Nowego Testamentu, poniewaz odnoszg si¢ do innego, jedynie ludzkiego
poziomu. Natomiast Jezus jest ukazany w J 1, 14. 18; 3, 16. 18 oraz 1 ] 4, 9 jako
jedyny, umitowany Syn Bozy posiadajacy, jak juz stwierdzilismy, wyjatkowa
i nie do powtdrzenia relacje z Bogiem Ojcem. W tym miejscu trzeba takze pod-
kresli¢, ze synoptycy uzywaja odnosnie do Jezusa jako Syna Bozego takze przy-
miotnika ayanntdg. Dzieje si¢ tak w kontekscie Jego chrztu (Mk 1, 11; Mt 3, 17;
Lk 3, 22) oraz przemienienia na gérze Tabor (Mk 9, 7; Mt 17, 5). Tym samym
akcentujg, ze Jezus jest umitowanym, najdrozszym Synem Boga'?. Przymiot-
nik dyanntég w swoim znaczeniu ,umilowany w szczegdlny sposob”, jakie
przyjmuje w odniesieniu do Jezusa, ma juz inny wydzwiek w listach Pawlo-
wych, Piotrowych i Janowych. Stosujac dyanntdg, apostotowie zwracaja si¢ do
wierzacych w Chrystusa, zgromadzonych w eklezjalnych wspdlnotach (Rz 1, 7;
1Kor 4,14;2Kor 7,1, Flp 2,12;1 P 2,115 4,122 P 3,153, 8; 1 2, 7; 3, 2 itd.). Wierni,
do ktorych kierujg swoje stowa, sg ich umitowanymi dzie¢mi w wierze. Jednak
wydzwiek tego przymiotnika jest zgola inny (kolektywny, nie jednostkowy) niz
ten okreslajacy Jezusa, nazwanego przez Ojca: 6 vidg pov 6 ayanntog (Mk 1, 11,
takze 2 P 1, 17).

Podsumowujac, mozna zauwazy¢, ze w NT zaréwno povoyevig, jak
i dyanntog sg naznaczone emocjonalnie, jednakze kazdy z nich podkresla inng
rzeczywisto$¢. Podczas gdy dyamntog sugeruje w sposob szczegolny umitowa-
nie, podkresla waznos¢ i fakt bycia cennym dla, to z kolei povoyevrig uwydatnia
wyjatkowos¢, bycie jedynym w swoim rodzaju, unikatowym na tle innych.

Movoyevr jako dookreslenie chrystologicznego

tytulu Syn Bozy

Analizujac zastosowane w Biblii okreslenia dotyczace Jezusa jako jedynego
i zarazem w sposob szczegdlny umilowanego Syna Bozego, mozna stwierdzi¢,
ze jedynie Jan wyraznie rozrdznia synostwo Jezusa od usynowienia cztowieka
przez Boga. Autor czyni to juz na poziomie semantycznym. Ot6z prezentujac

12 Por. F. Biichsel, povoyeviig, [w:] Theological Dictionary of the New Testament, t. 4, dz. cyt., s. 739.
Warto tez odnotowac, ze LXX w Jr 38 (31), 20 uzywa réwniez &yanntdg na okreslenie Efraima jako
ukochanego syna (aczkolwiek nie jedynego). Jednak zastepuje tym okresleniem hebrajskie 7, ktére
ma raczej wydzwiek: ,,drogi, o szczegélnym znaczeniu”.
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Jezusa jako Syna Boga, zawsze stosuje wyrazenie 6 viog ToD 0eod (J 1, 34. 49;
10, 265 11, 4. 27; 20, 31; 1] 3, 8; 4, 15; 5, 5. 20). Z kolei chcac zaznaczy¢ synostwo
Boze czlowieka, Jan uzywa syntagmy tékva 0eod (w liczbie mnogiej — dzieci
Boga: | 1, 12; 1] 3, 1. 2; 5, 2). Postugujac si¢ dwoma réznymi wyrazami: vidg
i Téxva, autor dokonuje rozréznienia pomiedzy Jezusem-Synem Bozym a czlo-
wiekiem, ktory rowniez jest nazwany dzieckiem Bozym, jednakze w innym,
szerszym sensie. Tak konsekwentnie uchwyconej réznicy nie zauwaza si¢ u sy-
noptykow czy nawet u Pawla. Lektor, czytajac Jana, intuicyjnie wyczuwa, ze
relacja Bog Ojciec—cztowiek nie jest taka sama jak wiez istniejaca pomiedzy
Ojcem a Jezusem.

Warto tez zwroci¢ uwage na fakt, ze synoptycy i Pawel, przedstawiajac relacje
Bog-czlowiek, stosujg okreslenie vioi Beod — synowie Boga (por. np. Mt 5, 9; Ga
3, 26). Z kolei gdy opisuja Jezusa jako Syna Bozego, przytaczaja viog Tod Oeod —
Syn Boga (por. Mt 4, 6;16, 16; Mk 3, 11; Lk 4, 3; 22, 70)'°. Zauwazamy, iz synopty-
cy i Pawel zawsze uzywaja rodzajnika przed genetivem, ukazujac Jezusa jako
Syna Bozego'*, i jednoczes$nie pomijajg go przed genetivem, gdy odwotujg sie do
relacji ojcowsko-synowskiej istniejacej miedzy Bogiem Ojcem a czlowiekiem.
Zapewne chcg wlasnie w taki sposdb wyrazi¢ indywidualny i jedyny w swoim
rodzaju charakter relacji Ojciec-Syn w stosunku do Jezusa. Tego typu roznice
mozna jednak fatwo przeoczy¢. Natomiast inaczej jest u Jana, ktory, rezerwu-
jac przymiotnik povoyevng jedynie w odniesieniu do Jezusa - Bozego Syna,
podkresla, jak juz wiemy, w sposoéb wyrazny Jego jedyno$¢, niepowtarzalnosé,
szczegdlne umilowanie przez Ojca i nieporéwnywalno$¢ z innymi dzie¢mi'®.
Aby potwierdzi¢ ten wniosek, przyjrzyjmy si¢ teraz wszystkim fragmentom
Jana traktujacym o povoyevig (J 1, 14. 18; 3,16. 18 oraz 1] 4, 9).

Movoyevng w czwartej Ewangelii

oraz w Pierwszym Liscie $w. Jana

Naszg prezentacje wymienionego w podtytule pojecia zaczniemy od prologu,
ktéry zaledwie w osiemnastu wersetach przekazuje wszystkie zasadnicze te-

13 W obu tych przypadkach mamy do czynienia z genetivus subiectivus. Por. Elementy sktadniowe biblij-
nego jezyka greckiego, red. H. Witczyk, oprac. A. Paciorek, Kielce 2001, s. 26 (Studia Biblica, 2).

14 Jedyny w tym wzgledzie wyjatek spotykamy u synoptykéw w Lk 1, 35, gdzie czytamy w odniesieniu do
Jezusa: viog 00D /.

15 Por. F. Biichsel, povoyevi|g, [w:] Theological Dictionary of the New Testament, t. 4, dz. cyt., s. 738.
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maty Ewangelii Jana. Jednym z nich jest relacja Ojciec-Syn wyrazona poprzez
povoyeviig: Kai 0 Adyog oap§ éyéveto kai Eé0knvwoev v NIy, kai éBeacapeba
v 86&av avtod, §6&av Mg povoyevodg mapd TaTpdg, TANPNG XAPLTOG Kal
aAnBeiog (J 1, 14). Werset 14 stanowi centrum calego prologu. Majac na uwadze
nasze zagadnienie, koncentrujemy sie¢ na drugiej czgsci w. 14 stwierdzajacego:
¢Beacdpefa’® Ty S6&av avtod, 6Eav g povoyevodg tapd tatpdg. Wyrazenie
napd matpdg mozna odnies¢ do chwaty, wowczas tekst w calosci brzmialby:
»Widzielismy Jego chwale, chwale [pochodzacg] od Ojca, [ktérg posiada] jako
jedyny w swoim rodzaju [czyli Jednorodzony]”. Jest jeszcze inna mozliwo$¢ od-
czytania tego samego tekstu. Wyrazenie mapa matpdg mozna polaczy¢ z termi-
nem povoyevodg'’. Wowczas czytaliby$my: ,Widzieliémy Jego chwate, chwale,
jaka [ma] Jednorodzony [pochodzacy] od Ojca”. Ta druga wersja jest bardziej
uprzywilejowana. Ukazuje Zrédlo i boskie pochodzenie Jezusa'®. Logos jest Jed-
norodzonym Synem pochodzgcym od Ojca’®. Jako Jednorodzony jest réwniez
Jego jedynym Objawicielem i chwala®’, czyli obecno$cig Boga wsrdd swojego
ludu. Chwata Boza, jak czytamy dalej w w. 14, objawia si¢ w Jezusie jako petnia
taski i prawdy (mAfipng xapirog kai dAnbeiag). Przymiotnik mAfpng (,peten”)
jest rodzaju meskiego. Nalezaloby go odnies¢ do Logosu, czyli do poczatku
wersetu. Wowczas jednak cata konstrukcja zdania bytaby zaktécona®'. Lepiej
zatem nada¢ temu przymiotnikowi walor pelni, jak to ma miejsce takze w in-
nych przypadkach w jezyku hellenistycznym?®?. Laska (xapic)** wskazuje w No-

16 Rodzi sie pytanie, do kogo odnosi sie ,my”. W narracji Janowej ,my” w ustach Jezusa wskazuje na
wspdlnote wierzacych obejmujaca takze Jego uczniow (por.J 1,16; 3, 11; 4, 225 9, 4; 20, 2; 21, 24). Ta wla-
$nie wspolnota jest podmiotem czasownika Oedopat - ,widzie¢”, ,,patrze¢ ze zdziwieniem”, ,kontem-
plowacd”, ,,podziwiaé, rozpoznawac” (por. ] 1, 32. 38; 4, 35; 6, 55 11, 45). Jan podkresla zatem jej oraz swoje
doswiadczenie duchowe w spotkaniu z Jezusem. Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni. Commento
esegetico e teologico, Roma 2008, s. 56.

17 Por. U. Vanni, Vangelo secondo Giovanni. Passsi scelti, Roma 1988, s. 39.

18 U. Vanni, Vangelo secondo Giovanni..., dz. cyt., s. 39.

19 W] 1,14 Bégzostaje po raz pierwszy nazwany Ojcem. W sumie termin matrp pojawi sie w niej 114 razy
(u Mt 45 razy; Mk - 4 razy; Lk - 17 razy). Czwarta Ewangelia zostala napisana najp6zniej, wida¢ wiec,
ze tozsamo$¢ Boga jako Ojca jest w niej najbardziej podkreslona i stanowi owoc refleksji nad catym
ewangelicznym oredziem. Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., dz. cyt., s. 57.

20 Ewangelia Swietego Jana, thum. i wstep A. Paciorek, [w:] Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu
w przektladzie z jezykéw oryginalnych, Lublin 2000, s. 57.

21 Por. U. Vanni, Vangelo secondo Giovanni..., dz. cyt., s. 39.

22 U. Vanni, Vangelo secondo Giovanni..., dz. cyt., s. 39.

23 Termin ,laska” wystepuje w Ewangelii Janowej jedynie w prologu (dwa razy - J 1, 16. 17), natomiast
»prawda” pojawia sie bardzo czesto (25 razy). Tradycja synoptyczna nie postuguje si¢ terminem
&AnBeta w odniesieniu do Jezusa. By¢ moze, ze za xapig oraz d\i0eta kryje sie hebrajskie podwojne
okreslenie, N1 1o (por. Wj 34, 6; Ps 25 (24), 10; 86 (85), 15; Prz 20, 28. 701, opisuje zyczliwoé¢é, fagod-
noé¢, mitoéé wynikajacg z przymierza, natomiast NR wyraza pewno$¢, stabilnoé¢, ufnos¢, wiernosé

obietnicom. Obydwa odnoszg si¢ do Boga. Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., dz. cyt., s. 57.
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wym Testamencie ogdlnie na dobro¢, zyczliwos¢, natomiast aAnfeta w jezyku
Janowym nie oznacza prawdy abstrakcyjnej, lecz ma znaczenie objawienia,
ktdre przynidst Jezus. Wyrazenie ,,pelnia faski i prawdy” podkresla, ze w Jezu-
sie konkretyzuje si¢ cala Boza zyczliwos$¢ oraz cale objawienie dotyczace Ojca.
Jezusa taczy wiec z Ojcem unikalna, personalna relacja**. Takiej wiezi w odnie-
sieniu do Boga nie posiada zaden czlowiek.

Wyjatkowo$¢ Jezusa jako jedynego, wcielonego Syna Bozego akcentuje ko-
lejny fragment z prologu, mianowicie w. 18: ®edv 00deig £wpakev MWmMOTE:
Hovoyevig 0edg 6 v eig TOV kKOATIOV TOD TTATPOG €kelvog Enynoato. Zgodnie
z wiarg biblijng Bog jest niewidzialny, niedostepny, $wiety (niedotykalny). Nie-
mozliwos¢ zobaczenia Boga jest podkreslona takze wewnatrz Ewangelii Jano-
wej (por. 5, 37; 6, 46; 7, 28) i ma na celu podkreslenie misji Jezusa, polegajacej
na objawianiu Ojca, jak zaznaczylismy to juz w w. 14. Tylko Jezus Go widziat
(por. J 6, 46). Kto widzi Jezusa, zobaczyt Ojca (por. J 14, 9). Czasownik opdw
(widzie¢) nalezy do stownictwa wiary. Jednorodzony Bog (novoyevil 0e6¢>°)
wychodzi naprzeciw ludziom, aby mogli pozna¢ Boga. Sam Jezus to dostownie
»bedacy w kierunku tona (piersi) Ojca”. Przyimek €ig podkresla ruch, natomiast
rzeczownik kOAmog oznacza fono, pier$. Obraz ten jest zaczerpniety z Zycia mat-
zenskiego i rodzinnego (por. Rdz 16, 5; Pwt 13, 7; 28, 54. 56). Akcentuje zatem
intymng milo$¢ pomiedzy Ojcem i Synem. Intymnos¢ ta jest umieszczona
w kontekscie objawienia danego ludziom. Syn objawia Ojca w Jego Boskiej in-
tymno$ci, zupelnie niedostepnej dla ludzi?*®. Syn objasnia, daje ,,egzegeze” Ojca,
to znaczy tlumaczy, wyjasnia, kim jest Ojciec””. Czasownik ¢€nyéopat ozna-
cza bowiem: objasnia¢, wytlumaczy¢, wylozy¢. Od niego pochodzi ¢§nynoig
- objasnienie, egzegeza, wytlumaczenie. Jezus staje si¢ narracja, czyli opisem
Ojca®®. Objawia Go poprzez swoje stowo, zycie i przede wszystkim sam jest
objawieniem, wyrazem, wypowiedzig Ojca®”. Dokonuje si¢ to dzieki Jego wiezi
z Bogiem wyrazonej przez (Lovoyevr|G.

Analizowany przez nas termin pojawia sie takze w J 3, 16. 18: OVtwg yap
fyannoev 6 Oedg TOV KOGHOV, DoTE TOV YioV TOV Hovoyevi] €dwkev, tva mag
0 TOoTEVWV €ig avTOV ) dmoAntat AN €xn {whv aiwviov (w. 16) O ToTEDWV €ig

24 Por. J.A. Fitzmyer, povoyevig, [w:] Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, t. 2, dz. cyt.,
s.1082, nr 5.

25 Niektore wersje podaja ,,Jednorodzony Syn Bozy”, jednak kodeksy Watykanski (B), Synajski (S) oraz
P (przetom ITi III w.) przemawiaja za wersja ,Jednorodzony Bog”, ktéra stanowi lectio difficilior. Por.
U. Vanni, Vangelo secondo Giovanni..., dz. cyt., s. 41.

26  Por. U. Vanni, Vangelo secondo Giovanni..., dz. cyt., s. 42.

27 Por. M. Uglorz, Obecnosé Boga w chrystologicznej refleksji ewangelisty Jana, Warszawa 1988, s. 61.

28  Por. S. Grasso Il Vangelo di Giovanni..., dz. cyt., s. 62.

29 Por. M. Bednarz, Pisma $w. Jana, Tarndw 2004, . 101.
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avTov oV Kpivetal 0 & Ui motedwv f{dn kékprtal, OTL uf menioTevKeV &g TO
Svopa tod povoyevodg Yiod tod @eod (w. 18). Przytoczone teksty dostrzegamy
w kontekscie dialogu Jezusa z Nikodemem. Poczawszy od w. 10, az do konca
tej perykopy (w. 21) Nikodem pozostaje jedynie stuchaczem. Interesujacy nas
przymiotnik povoyevrig odnajdujemy w wersach 16 i 18 w ramach milosci Boga
do $wiata (w. 16) oraz wiary w Jezusa — Jednorodzonego Syna Bozego (w. 18).
Prawda, ze Bog kocha $wiat, znajduje swoj wyraz w pierwszej czesci Ewange-
lii Jana. W drugiej, rozpoczynajacej si¢ od ] 13, bedzie mowa tylko o mitosci
Ojca do uczniéw (por. 13, 1. 34; 14, 21; 15, 9. 10. 12; 17, 23). W naszym tekscie
$wiat oznacza wszystkich ludzi, czyli cala humanitas, tacznie z tymi, ktérzy
sa w opozycji wzgledem Boga. Koopog obejmuje zatem ludzkos¢ potrzebuja-
cg zbawienia, znajdujacg sie w sytuacji zagrozenia®. Tekst nie sugeruje zadnej
wzajemnosci ze strony $wiata, stanowi natomiast dowod, Ze mito$¢ Boga jest
darmowa i determinuje Jego czyny>'. Czasownik Sidwpt podkresla za$ aspekt
daru, ktory streszcza w sobie cala misje Jednorodzonego Syna, Jego stowa, czy-
ny, ewangelizacje, wydarzenia paschalne, wywyzszenie. Aidwlt jest zatem szer-
szy, pojemniejszy niz napadidwpt — ,wydac¢”, ktdre w stronie biernej odnosi sie
do meki Jezusa (np. Mt 17, 22; 20, 18; Mk 9, 31; £k 18, 32; Rz 8, 32)*’. Cale zycie
Jednorodzonego Syna Bozego jest wiec odkupienczym darem dla wszystkich
ludzi. W tym kontekscie povoyevig wyraznie sygnalizuje jednos¢ woli Ojca
oraz Syna zakotwiczonej w Ich mitoéci®.

Jan w w. 18 zaznacza, ze wiara w Jednorodzonego gwarantuje wolno$¢ od
skazujacego sadu (0 moTevwV €ig avTOV 0V kpivetar). Czasownik kpivw nale-
zy do stownictwa prawniczego. W Biblii opisuje sad na konicu czaséw. Zycie
wieczne i sad nie dotycza jedynie konca tego eonu. Realizujg sie obecnie. Wie-
rzy¢ w Jednorodzonego Syna oznacza mie¢ zycie natychmiast (J 3, 36; 5, 24;
6, 47)**. 1 odwrotnie: wraz z odmowg wiary czlowiek przeznacza sam siebie
na definitywna $mier¢, biblijnie ujeta w czasowniku ,,by¢ sadzonym” (6 8¢ pr

30 Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell’ Evangelo secondo Giovanni, capitoli 1-4, San Paolo-Milano 1992,
S. 411.

31 Por. m.in. G.W. Barker, 1, 2, 3 John, [w:] Expositor’s Bible Commentary, t. 12: Hebrews through Re-
velation, eds. F.E. Gaebelein, Grand Rapids 1981, s. 342; I. H. Marshall, The Epistles of John, Grand
Rapids 1978, reprinted 1982, s. 213 (The New International Commentary on The New Testament);
D.K. Rensberger, 1 John, 2 John, 3 John, Nashville 1997, s. 117 (Abingdon New Testament Commen-
taries); J.R.W. Stott, The Letters of John: An Introduction and Commentary, Michigan 1989, s. 163
(Tyndale New Testament Commentaries, 19); J. Painter, 1, 2, and 3 John, Collegeville 2002, s. 279 (Sacra
Pagina Series, 18).

32 Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell’ Evangelo secondo Giovanni, dz. cyt., s. 411-412.

33 Por. E. Schweizer, viég, [w:] Theological Dictionary of the New Testament, t. 8, eds. G. Kittel, G. Frie-
drich, G. W. Bromiley, Grand Rapids 1967 s. 387.

34 Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell’ Evangelo secondo Giovanni, dz. cyt., s. 413—-414.
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moTedwv f§dn kékprrar). Sad taczy sie zatem z rozdzieleniem. Ludzie w zalez-
nosci od postawy wobec Jednorodzonego umieszczaja si¢ w sposob natychmia-
stowy w dwoch przeciwstawnych sytuacjach®. Sad jest wiec rzeczywistoscia
aktualng. Charakterystyka janowa jest umieszczenie Jednorodzonego Syna Bo-
zego w samym centrum dziejow ludzkich. Chrystus nie musi oczekiwa¢ konca
$wiata i paruzji, aby przeprowadzi¢ sad, ale, jak podkreslilismy, dokonuje si¢
on juz teraz. Sad antycypowany nie wyklucza jednak sadu ostatecznego, ktory
bedzie przede wszystkim ukazaniem tajnikéow ludzkiego serca, a nie jedynie
wydawaniem wyrokéw>®. Movoyevig jawi sie wiec w tym tekscie jako punkt
odniesienia, kryterium wiary i niewiary oraz zwiazanych z nimi skutkow. Jest
to znow rezultat wiezi Ojca z Jednorodzonym Synem.

Ostatnim z tekstow Janowych dotyczacych povoyevrg jest 1] 4, 9: év TobTw
gpavepwOn 1 dyamnn tod Oeod &v HUiv, Tt TOV Yiov adtod TOV Hovoyevii
anéotalkev 6 Oedg €ig TOV KOaUOV tva {fowpev 8t avtod. Tekst ten jest zbiez-
ny z J 3, 16, ktory juz zostal poddany analizie. Ukazuje ponownie milos¢ Boza
objawiajaca si¢ w postaniu Jednorodzonego na swiat. Takze w tym fragmencie
KOOopoG ma wymiar globalny, czyli obejmuje wszystkich ludzi, takze wrogow
Boga. Rowniez cel postania jest identyczny, chociaz wyrazony innymi stowami:
tva {fowpev 8 adTtod (J 3, 16: AAN €xn wnv aiwviov). Chodzi o zycie wieczne.
Mozemy jedynie doda¢, Ze Jednorodzony w odrdznieniu od J 3, 16 jest ukazany
wyrazniej jako posrednik w dziele, ktorego inicjatorem jest Ojciec’”. Bog, bedac
Miloscia, wyraza siebie w sposdb dynamiczny*®. Dzieki po$rednictwu Syna zas
mito$¢ Boza dociera do $wiata ludzi*®. Movoyevig zawiera zatem w tym tek-
$cie ide¢ posrednictwa, ktérego owocem jest propozycja zycia wiecznego dla
wszystkich ludzi. Tego typu misja moze wynika¢ jedynie z niepowtarzalnej
bliskosci Ojca z Synem.

Okazuje si¢, ze Jan w wymienionych miejscach, ktére poddalismy analizie,
wyraznie daje do zrozumienia, ze povoyevrg jest jego kluczowym terminem,
objawiajagcym misterium jednosci Ojca z jednorodzonym Synem.

35 X.Léon-Dufour, Lettura dell’ Evangelo secondo Giovanni, dz. cyt., s. 414-415.

36  Por. X. Léon-Dufour, Stownik teologii biblijnej, ttum. i oprac. K. Romaniuk, Poznan 1990, s. 864.

37 Por.]. Painter, 1,2, and 3 John, dz. cyt., s. 266.

38 Por.S.S. Smalley, 1,2,3 John, Dallas 1984 (Word Biblical Commentary, 51), s. 239-240.

39  Por. E. Stauffer, &yandw, [w:] Theological Dictionary of the New Testament, t. 1, eds. G. Kittel, G. Frie-
drich, G.W. Bromiley, s. 52-53; por. takze: Teologia Nowego Testamentu, t. 2, Dzielo Janowe, red.
M. Rosik, Wroctaw 2008 (Bibliotheca Biblica), s. 69.
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Abstrakt
Osobliwos¢ terminu povoyeviis w teologii sw. Jana

Dokonana refleksja teologiczna na temat povoyevrig ukazata nam wpierw typowo §wieckie zna-
czenie sfowa ,,jednorodzony”, ktére odnosilo si¢ miedzy innymi do jedynego dziecka rodzicow.
W Biblii povoyeviig cze$ciowo zachowuje te podstawowa semantyke i jednoczeénie uzupetnia
ja, akcentujac czyjas wyjatkowos¢, bycie najdrozszym, jedynym w swoim rodzaju. W ten sposob
tytul ,jednorodzony” uzyskal wydZwiek emocjonalny. Wéréd wszystkich autoréw biblijnych
Jan nadal szczegdlne znaczenie temu terminowi. Mozemy stwierdzi¢, ze w teologii czwarte-
go ewangelisty povoyevrg osiagnal swoje semantyczne apogeum, poniewaz wyraza misterium
jedno$ci miedzy Bogiem a Jego jednorodzonym Synem. Okazuje sig, Ze wcielony Syn jest Obja-
wicielem, chwalg Ojca i jednocze$nie wypowiedzig, narracjg ze strony Ojca. W jednorodzonym
Synu konkretyzuje si¢ cata zyczliwo$¢, mitos¢ Ojca wzgledem ludzi. Jednorodzony jako dar
Ojca dla calej humanitas dokonat zbawienia w wymiarze powszechnym. Stat sie osig dziejow
ludzkich. Od wiezi z Nim zalezy juz teraz eschatologiczna przyszlos¢ kazdego cztowieka. Ojciec
uczynil Go bowiem posrednikiem w dziele odkupienia. Dochodzimy zatem do konkluzji, ze
termin povoyevr|g, opisujacy wiez Ojca z Synem, odgrywa fundamentalna role w teologii Jana.
Opisuje bowiem w syntetyczny sposob calg misj¢ Syna. W odrdznieniu od synoptykow i Pawla

wyrazniej podkresla wyjatkowe, niepowtarzalne synostwo Boze Jezusa Chrystusa.

Stowa kluczowe: jednorodzony, Objawiciel Ojca, $wiat jako cata ludzkos¢, zbawcza mitos¢ Ojca

Abstract
The peculiarity of the term povoyevi in St John’s theology

The theological reflection made on povoyevig first showed us the typically secular meaning of
the word “only-begotten,” which referred, among other things, to the only child of parents. In
the Bible, povoyevig partially preserves this basic semantics and at the same time supplements
it by emphasizing someone’s uniqueness, being the dearest, one of a kind. In this way, the title
“only-begotten” has acquired emotional overtones. Among all the biblical authors, John gave
special meaning to this term. We can conclude that in the theology of the fourth evangelist
povoyevig has reached its semantic apogee because it expresses the mystery of unity between
God and His only-begotten Son. It turns out that the incarnate Son is the Revelator, the glory of
the Father and at the same time a statement, a narrative on the part of the Father. In the only-be-

gotten Son all the kindness, love of the Father towards people is concretized. The only-begotten,
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being the Father’s gift to all humanity, accomplished salvation on a universal level. He became
the axis of human history. Now the eschatological future of every human being depends on the
relationship with Him. For the Father has made Him the mediator in the work of redemption.
Thus we come to the conclusion that the term povoyeviig describing the bond between the Fa-
ther and the Son, plays a fundamental role in John’s theology. For it describes in a synthetic way
the entire mission of the Son. In contrast to the Synoptics and Paul, it more clearly emphasizes

the unique, unrepeatable divine sonship of Jesus Christ.

Keywords: the only-begotten, the Revelator of the Father, the world as all humanity, the saving
love of the Father
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