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Préba definigj

W omawianej koncepcji chodzi o mistyczny i zarazem metafizyczny termin,
pochodzacy pierwotnie od Aleksieja Chomiakowa, prawostawnego sto-
wianofila i rosyjskiego teologa z XIX wieku, ktéry zyskal wielkie znacze-
nie w kulturze rosyjskiej. Koncepcja ta jest ciekawa, gdyz moze by¢ drogg
teologicznego i filozoficznego umocowania wizji powszechnego braterstwa,
o ktérej pisze wiele ostatnio papiez Franciszek'. Moze by¢ ponadto tema-
tem wspolnych poszukiwan ekumenicznych, takze w tym - jakze aktualnym
i waznym - temacie powszechnego braterstwa.

»Sobornost™ (ros. Co6opHocTb) to koncepcja obecna powszechnie w mysli
rosyjskiej, opracowana przez Chomiakowa w ramach jego nauczania o Kosciele
(Cerkwi) jako organicznej calosci, jako ciele, ktorego gtows jest Jezus Chrystus.
Kosciot jest przede wszystkim organizmem duchowym, integralng rzeczywi-
stoscig niosgcg ducha. Dlatego wszyscy cztonkowie Kosciola sg ze sobg orga-
nicznie (Wewnetrznie, a nie zewnetrznie) zjednoczeni. Jednakze w tej jednosci
kazdy zachowuje swoja indywidualnos¢ i wolnos$é¢, co jest mozliwe tylko wte-
dy, gdy jednos¢ opiera sie na bezinteresownej, kierowanej wolnoscig mitosci’.

»Sobornost’ nie jest jednak terminem jednoznacznym ani tez tatwym
do okreslenia i zrozumienia. Jest w zasadzie nieprzetlumaczalnym termi-
nem, a polskie ttumaczenie ,soborowo$¢” brzmi zbyt eklezjalnie i formalnie,

1 Por.T. B. ®roposckuii, Coboprocms Llepxsu, nep. H. . KororoskuH, “/lyxoBubiii Mup” (1996)
Ne2,s.84-97.

2 Por.A.M.Tesen, Ucmopus caasanckozo nepesoda cumsoros sepuvl: Kpumurxo-nareozpaguyeckue
samemxu, Tunorpadus Vimneparopckoit Akasemun HayK, CankT ITeTepOypr 1884, s. 128.
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budzac skojarzenia z zewnetrznie pojeta instytucja Cerkwi. Bedziemy go jed-
nakuzywad zamiennie, poniewaz w jezyku polskim zostal rozpowszechniony.
Tymczasem chociaz kontekst powstania tego pojecia jest teologiczny
i eklezjologiczny, chodzi tu bardziej o wewnetrzne do§wiadczenie, ducho-
we czy mistyczne, oparte na do§wiadczeniach pierwotnych, wolnosci i mito-
$ci, pierwotnej wiezi wspdlnotowej, niezbednej takze do poznania prawdy.
Mozna wiec mowic¢ o koniecznej i nieusuwalnej ,,mistycznej solidarnosci”,
réznej od kolektywizmu, a nawet mu przeciwstawnej (M. Bierdiajew)®.

Jak wyraza definicja soborowosci, innego stowianofila Iwana Kirejew-
skiego, ktory twierdzi, ze catos$¢ spoteczenstwa, potgczona z osobistg nieza-
leznoscig i indywidualng réznorodnos$cig obywateli, jest mozliwa tylko pod
warunkiem swobodnego podporzagdkowania poszczegdlnych oséb warto-
$ciom absolutnym i ich swobodnej twoérczosci — opartej na milosci do cato-
$ci, milosci do Kosciota, milosci do narodu i panstwa itd.

Dlatego w artykule bedzie ukazany wielowymiarowy charakter pojecia
»sobornost” i jego znaczenie jako ,solidarnosci mistycznej”, ktdre sprzyjato
poglebianiu duchowemu wymiaréw spoleczno-politycznych w kulturze ro-
syjskiej, dlatego moze by¢ pouczajacym modelem takze dla narodéw i kultur
Zachodu, w tym takze dla polskiej kultury solidarnosci.

Prawda wspdlnotowa

Iwan Kirejewski zapewnil, ze suma wszystkich chrzescijan wszystkich epok,
dawnych i obecnych, stanowi jedno niepodzielne, wieczne, zywe zgromadze-
nie wiernych, zjednoczonych w rownym stopniu przez jednos¢ swiadomosci,
jak i przez komunie modlitwy*.

Wynika to bowiem z faktu, ze pelnig zycia jest zawsze wspodlnota (sobor-
nost’), w ktorej pojedyncza osoba ludzka znajduje swe ostateczne urzeczy-
wistnienie i spelnienie. Poszukiwanie prawdy jest wyzwaniem i zadaniem
dla calej spotecznosci wierzgcych. Nie mozna jej pozna¢ indywidualistycz-
nie, ale zawsze we wspolnocie. Dla chrzes$cijanistwa podstawg jest chrystolo-
giczny dogmat o bogocztowieczej naturze Jezusa Chrystusa, dogmat o Trojcy
Swietej, a takze dogmat o mistycznym Ciele Chrystusa. Twierdzi si¢ w tym

3 Pycckas yusuiuzayus u coboprocms, Coct. E. Tpounxkuii, M. : B. 1., 1994, s. 250.
B. B.I'op6yHoB, Hoes coboprnocmu 6 pycckoti peiuzuosnoi purocoduu (B. C. Corosves,
B. B. Posanos, I1. A. Qropenckuii, C. H.Byazakos, H. A. Beposes), Ilpeauc. 10. Harubuna, M. :
deHUKC, 1994, S. 180.
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kontekscie, ze sobornost’ jest ascetyzmem pokrewnym kenozie, poniewaz
jednostka rezygnuje z wlasnych korzysci dla wspdlnoty lub Kosciota. Nie jest
to wiec zwykle pokonywanie powierzchownego egoizmu.

Dopiero wtedy mozna zrozumie¢ prawdy wiary, poniewaz pelna praw-
da nalezy do catego Kosciota jako calosci, a nie do jednej osoby czy instytu-
cji, bez wzgledu na to, jak bardzo sg one autorytatywne. Czlowiek znajduje
sie w Kosciele siebie samego, ale nie w niemocy swej duchowej samotnosci,
ale w sile swej duchowej, szczerej jednosci z braémi, ze swoim Zbawicielem.
Znajduje sie w Nim w swej doskonatosci, albo co wiecej, doktadnie znajduje
W niej to, co w sobie jest doskonate, Boskie natchnienie, nieustannie zatraco-
ne w razgcej nieczystosci kazdego oddzielnego, osobowego istnienia. Sobor-
nost’jest wolng jednoscia cztonkéw Kosciota w kwestii wspdlnego rozumie-
nia prawdy i swobodnego poszukiwania drogi zbawienia, jednoscig opartg
na jednomyslnej mitosci do Boga.

Pomimo genezy teologicznej znaczenie stowa sobornost’ ewoluowalo, jak
réwniez nabieralo specyficznego wymiaru antropologicznego, spoteczne-
go, a nawet politycznego w pogladach wielu wybitnych rosyjskich myslicieli
i prawostawnych teologéw (Aleksy Chomiakow, Sergiusz Bulgakow, Mikotaj
Bierdiajew, Paul Evdokimov)®. Rozwinela sie tez bardziej filozoficzna kon-
cepcja soborowosci, o ktdorej oddzielnie powiemy.

W poszukiwaniu wielkiej syntezy

W aspekcie religijnym soborowos¢ opiera si¢ na wierze w pierwotng rzeczy-
wisto§¢ Kosciota (Cerkwi) jako integralnego i zjednoczonego ,,organizmu du-
chowego”, ucielesnionego w jego widzialnym (,historycznym?”) ciele. Istota
Kosciota jest ,jednosc¢ faski, zyjac w wielu réznych stworzeniach, poddanych
tasce”, o ile wszyscy czlonkowie Kos$ciola sg ,duchowo i organicznie” zjed-
noczenize sobg w pojmowaniu ,calej” prawdy, dostepnej tylko dla ,rozumu
soborowego”, rozumiejgcego ,siebie w doskonalosci” na drodze do zbawie-
nia, do Chrystusa i Bozej sprawiedliwosci®.

Soborowos¢ jest jedno$ciag w mnogosci, jedno$ciag wewnetrznej formy
mistycznej tozsamosci jednostek miedzy sobg i z caloscig bytu. Oznacza
to mozliwo$¢ bytu poznawalnego, dostepnego dla intuicji, dostepnego dla

5 B.B.Topb6yHoB, Hoes coboprocmu 8 pycckotl peauzuo3noti purocopuu..., dz. cyt, s. 180.
6 Por. U.A. Ecaynos, Kamezopus coboprocmu 8 pycckoii iumepamype, IleTpo3aBoACKHI
TocyzapcTBeHHBIN yHUBepcHUTeT, [leTpo3aBoack 1995, s. 288.
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doswiadczenia duchowego i zmyslowego, teoretycznie uogdlnionego w poje-
ciach tzw. wiedzy integralnej jako organicznej syntezy wiary i rozumu, gdzie
jednoczg sie nauka i religia, prawda i dobro, podmiot i przedmiot”.

Sobornost’ jest jedng z kluczowych koncepcji rosyjskiej filozofii religij-
nej, do ktoérej dazy badanie pojeé uniwersalnych i moralnych, a nie czysto
racjonalnych relacji. Ta duchowa kolegialnos¢ jest przedstawiana jako kon-
cepcja, ktéra istniala w Rosji od niepamietnych czaséw jako duchowe i reli-
gijne zjawisko, ktére w tamtym czasie nabralo swego rodzaju filozoficznego
zabarwienia.

Filozoficzne interpretacje soborowosci

W sensie filozoficznym soborowos¢ jest przede wszystkim kategorig ontolo-
giczng. Soborowos¢ nie jest ani ,zbiorowoscig”, ani ,,ideg” (abstrakcyjna lub
ukrytg w zewnetrznym zyciu Kosciota), ale ,pierwotng rzeczywistoscig” za-
korzeniong w Absolucie. Filozoficzna tres¢ zasady soborowosci ma réwniez
aspekt epistemologiczny. Epistemologia w filozofii rosyjskiej jest nieroze-
rwalnie zwigzana z ontologig, poznanie pochodzi od Kosciola, ktérego sobo-
rowy (,caly”) umyst moze osiaggnac wiedze o ,racjonalnej integralnosci ist-
nienia, zrozumieniu prawdziwej i Zzywej rzeczywisto$ci” jako ,,catej prawdy”.
Sam akt poznania jest tu wdrazaniem idei ponownego zjednoczenia bytu,
ustanowieniem jedno$ci poznajacego i poznawalnego®.

Doktryna wznoszenia si¢ soborowego, ,integralnego” umystu do ,inte-
gralnej” prawdy, skrywata w sobie polemike filozofii rosyjskiej z zachod-
nim racjonalizmem, ktéra zamienia ludzkg rzeczywisto$¢ w zbiér izolowa-
nych fragmentéw zycia, polaczonych jedynie siecig abstrakcyjnych relacji.
»Rozdarta” integralno$¢ jednostki, panlogizm podmiotu epistemologicz-
nego, przeciwstawiala sie ,catej” osobie. Ta integralnos¢ osoby to jednos¢
zmystowo-emocjonalnego i racjonalnego, moralno-estetycznego i reli-
gijnego stosunku do zycia, ktoéra zaczyna wnika¢ w prawdziwy byt §wia-
ta, aby pojac ,cala” prawde. Taka integralna antropologia pojawila sie juz
u Stowianofilow”’.

7 Por. C.C. Xopyxutii, ITocae nepepwvisa. Ilymu pycckoti purocopuu: yuebnoe nocobue, AneTens :
Pycckuit Xpuctuanckuii I'ymanuTapusiii UHCTHTYT, CaHKT-IleTepOypr 1994, s. 447.

8 Por.Exesdepuii (borossirenckuii), Coboprocms Llepxeu. Bowue u Kecapeso, [Tapux 1938, 's. 349.

9 Por. . 3. llexmucrpo, Xoaucmuueckas puiocopus nayku: y4eb. nocobue: K 200-1emuro
Xapovrosckozo Hay. ym-ma um. B. H. Kapasuna, YauBepcuTeTcKas KHura, CymMsl 2002, s. 366.
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Pragnienie takiej wiedzy lezy u podstaw filozofii ,wszechjednosci” Wto-
dzimierza Solowjowa, przejawia je takze ,wyrafinowany §wiat” S. Bulga-
kowa, intuicjonizm M. Losskiego i S. Franka, personalizm N. Bierdiajewa,

Iyl

»wspolistotnos¢” P. Florenskiego, ,,absolutna mitologia” A. Losiewa'®.,

Znaczenie tworczosci Whadimira Sotowjowa

Pomyst rozbudowania pojecia soborowosci znalazt odpowiedz w filozofii
wszechjednosci Wtadimira Sotowjowa poprzez terminologiczng podmia-
ne, tj. nie uzywajac pojecia ,soborowosci”, wzmacnia paradoksalnie jej sta-
tus ontologiczny. A jesli wsrod stowianofilow, soborowos¢ jest ograniczona
byla do Cerkwi i popularyzacji tej idei gléwnie w narodowych i prawostaw-
nych sferach spotecznych, to u Solowjowa znaczenie soborowosci rozszerza
sie, poniewaz zasada ,jednos¢ w wielosci” urzeczywistnia sie we wszystkim,
w calym stworzeniu. Owo rozszerzenie jednak moze okazac sie zawezeniem.
Sotowjow wlgcza bowiem soborowosé w jedno$¢ kosmiczng, zamieniajac
jednos¢ religijng we wszechjedno$¢, oddalajac sie w ten sposéb od prawo-
stawnej dogmatyki i zblizajgc sie do panteizmu. Ko$ciél zamienia si¢ w ko-
smos. Moze to grozi¢ umniejszeniem zbawczej tajemnicy Kosciota.

Slowianofilskie idee soborowosci wywarly gteboki wptyw na kilku rosyj-
skich myslicieli u progu XIX i XX wieku, ale w §cistym tego stowa znaczeniu
nie mozna ich zaliczy¢ do bezposrednich nastepcow linii stowianofilskie;j.
Sotowjow rozwingl idee wszechjednosci, jednosci wszystkich, koncepcje
podobng do soborowosci i §cisle zwigzang z jego doktryng bogoczlowieczen-
stwa. Rosyjski filozof, uznajac ostateczny cel historii za pelne urzeczywist-
nienie chrzescijanskiego ideatu zycia przez cala ludzko$¢, chcial niszczy¢
wszystkie wrogie podzialy i wylaczne izolacje miedzy réznymi cze$ciami
ludzkosci i §wiata. Dlatego probuje on zjednoczy¢ wszystkie naturalne i spo-
teczne grupy w jednej ludzkiej rodzinie, ktdra jest nieskonczenie zréznico-
wana pod wzgledem skladu, ale charakteryzuje sie solidarnoscig moralng,
ktorg nalezy przebudzi¢'.

10 Por. A.JI. Auucus, Coboprocms: ernomen, nonsmue unpunyun, https://cyberleninka.ru/article-
/n/sobornost-fenomen-ponyatie-i-printsip (2021).
11 Por. G. Przebinda, Wlodzimierz Sofowjow, Arka, Krakow 1992, s.45.
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Filozofia dialogu i personalizm

Myslenie soborowe mozna poréwnac do zachodniej filozofii dialogu, filozo-
fii spotkania, a jeszcze szerzej - do filozofii personalistycznej. Filozoficzna
formuta soborowosci ,,my” jest podstawowgq zasadg spoteczenstwa w jej po-
szczegodlnych cztonkach. Jedno§¢ podmiotow, ktdrej wspotzaleznosci ujaw-
niajg sie w filozoficznych kategoriach ,ja”, ,ty”, ,my”, ,on”, ,oni”. Zréznico-
wanie na ,ja” i ,0ni”, ,ja’ i ,ty” jest mozliwe tylko na podstawie uprzedniego
uznania integralnosci ,my”. Nawet oddzielenie i wrogo$¢ komunikacji ,,ja”
i,on”, ,ja”i,0oni” sg przejawem pierwotnej integralnosci, potwierdzeniem
jednosci takze w samej wrogosci. Oznacza to przedziwng glebie soborowej
wiezi. Dotykamy tajemnicy istnienia wspolnotowego, Braterstwa powszech-
nego. Tajemnice t¢ przeczuwali Martin Buber czy Ferdinand Ebner.

Zréznicowanie na ,ja” i ,ty” jest formg utrzymywania ,,my”. Komunika-
cja ,ja-ty” jest sposobem na pokonanie samolubnej izolacji i wyobcowania.
»Ja-ty—-my-oni” jest swoistg matrycg soborowosci.

Sobornost’ jako ,,duchowa wspdlnota wielu wspdlnie zyjacych ludzi” to
termin uzywany na przyklad przez Iwana Kirejewskiego i Aleksieja Chomia-
kowa, aby podkresli¢ potrzebe wspélpracy miedzy ludzmi kosztem indywi-
dualizmu, poniewaz przeciwstawne grupy koncentrujg si¢ na tym, co jest dla
nich wspélne. Chomiakow uwazal, ze Zachdd stopniowo tracit jednos¢, po-
niewaz przyjmowal za bardzo Arystotelesa ijego definiujacy indywidualizm.
Kirejewski uwazal, ze Hegel i Arystoteles reprezentowali ten sam ideat jed-
nosci, zbyt zniewalajacy jednostke. Takie dyskusje trwaja w Rosji do dzis'.

Soborowo$¢ rozwigzuje problem indywidualizmu i kolektywizmu.
Wszystko zaczyna sie od indywidualnego doswiadczenia jednostki, ktora
jest zawsze osobg, nawet jesli nie ma §wiadomosci tego faktu. Nie ma osoby
bez jednostki. Dopiero potem osoba moze otworzy¢ si¢ na dialog, na rela-
cje, na przyjazn czy mitos¢. Wtedy mozna moéwic o prawdziwym personali-
zmie, opartym narelacji ,podmiot-podmiot”, opisanym tak przekonywujaco
w koncepcji ,interpersonalizmu” Maurice’a Nedoncelle’a.

Personalizm w kazdej formie méwi o relacyjnym i spotecznym wymiarze
osoby. Wspoélnota mitosci jest nie tylko korzystna, ale wrecz niezbedna do
poznania prawdy, jak to przedstawia mysl rosyjska.

12 Por. S. M. Solowjow, Zycie i ewolucja twércza Wtodzimierza Sotowjowa, ttum. E. Siemaszkiewicz,
W drodze, Poznan 1986, s. 148n.
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Ekumenizm i uniwersalizm

Poczawszy od Solowjowa sobornost’ byta uwazana za podstawe ruchu eku-
menicznego w ramach Rosyjskiego Ko$ciola Prawoslawnego. Siergiej Bul-
gakow, Mikolaj Bierdiajew i Pawel Florenski byli wybitnymi oredownikami
ducha soborowosci miedzy réznymi chrzescijanskimi frakcjami. W tej per-
spektywie sobornost’ oznacza dostosowywanie sie do obiektywnej i abso-
lutnej prawdy, a nie subiektywnos¢ prawdy wobec jednostek, w przeciwien-
stwie do braku faktéw, a jedynie perspektywy lub punkty widzenia.

Jak pisze Marcin Cielecki: ,,Soborowos$¢ w rozumieniu P. Evdokimova,
zawiera w sobie pojecie ekumenicznos$ci oraz katolickosci. Katolickos¢ jest
w swym zakresie horyzontalna, gdyz skupia w sobie wszystkich wierzacych.
Jest to wyraz powszechnosci Kosciota Chrystusa, ktéry przekracza geogra-
ficzne granice. Ekumeniczny wymiar to jednos¢, ktora kieruje wierzacych ku
gorze, jej zakres jest zatem wertykalny”. I dalej: , Ekumenicznosc¢ - jak dowo-
dzi rosyjski teolog - byla tylko wtérnym wyrazem, konsekwencjg — zgodnie
z okoliczno$ciami historycznymi - wynikajaca z pionowej, siegajacej w glab
jednosci wiary, kultu, doktryny i dogmatu”. ,Ekumenizm jest czasowy, trwa
w historiii gdy wszyscy stang sie na powr6t jednym, przestanie istnie¢. Kato-
licko$¢ Kosciota jest natomiast czyms trwaltym. Soborowo§¢ zawiera w sobie
te dwa pojecia: jedno$¢ i powszechnos§¢”",

Soborowos¢, jak chcial tego Chomiakow, nie uznaje zadnej wtadzy ani
zwierzchno$ci w Kosciele. Jest zwréceniem raczej si¢ do kazdego cztowieka,
ktory szczerze poszukuje Boga. Termin odnoszony poczatkowo do rosyjskiej
eklezjologii wykracza poza konfesyjne ramy. Staje sie wyrazem jednosci du-
chowej wszystkich zmierzajgcych ku Bogu'. Religia przemienia sie w ducho-
wos¢ o ekumenicznym, a nawet o uniwersalnym charakterze.

Aspekt spoJreczny soborowosci

Soborowos¢ to koncepcja rosyjskiej filozofii religijnej, opracowana przez
Chomiakowa w ramach jego konserwatywno-romantycznej utopii trans-
formacji Rosji. Zasada soborowos$ci ma trzy aspekty: religijny, filozoficzny
i spoteczny.

13 M. Cielecki, Najwspanialszy sen zycia. Soborowos¢ Mikotaja Bierdiajewa, ,Studia Warmirnskie”
52 (2015), 5. 138.
14 M. Cielecki, Najwspanialszy sen zycia..., dz. cyt., s. 139.
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W aspekcie spolecznym tres¢ koscielnej soborowosci (jednosé wiernych
Chrystusowiw Jego Kosciele, zyjacych Duchem Swietym, przeksztalcajacych
»zgromadzenie” w organizm bosko-ludzki) zostaje zastgpiona przez ,integral-
nosc¢iracjonalno$¢” tradycyjnych form wiezi spotecznych komunalnego po-
rzadku zycia ludzi, ktory istnieje dzieki tradycjom rosyjskiego prawosltawia'.

Termin soborowos$¢ w aspekcie spotecznym pojawil si¢ ponownie w pra-
cach nastepcy i ucznia Sotowjowa, Siergieja Trubieckoja (1862-1905). W in-
terpretacji Trubetskoja sobornost” oznacza polaczenie elementu religijnego,
moralnego i spotecznego jako alternatywe dla indywidualizmu i socjalistycz-
nego kolektywizmu. W pracach Trubieckoja idea soborowosci do§¢ wyraznie
wpisuje sie w dyskurs o solidarnosci i altruizmie, ktére takze u niego otrzy-
muja religijne i filozoficzne (ontologiczne) umocowanie.

W jednym ze swoich gltéwnych dziel - O naturze ludzkiej sSwiadomosci -
Trubieckoj napisal: ,Dobrg wola, ktéra jest podstawg moralnoéci, jest mitos¢.
Wszelkie moralnosci, oparte na innych zasadach niz mito$¢, nie sq prawdziwg
moralnoscia... Naturalna miltosc jest nieodlgcznym elementem wszystkich
zywych istot. Zstepujgc od jej najwyzszych przejawdéw w rodzinnej milosci
czlowieka, od zwierzecych instynktow stadnych po elementarne procesy
rozmnazania, wszedzie znajdujemy ten podstawowy, organiczny altruizm,
dzieki ktéremu istoty wewnetrznie zaktadaja si¢ nawzajem, sa przycigga-
ne do siebie nawzajem. stworzen i ustanowic nie tylko siebie, ale takze inne
stworzenia i zy¢ dla innych™°.

Rosyjscy filozofowie prawostawni XIX i poczgtku XX wieku postrzega-
li duchows kolegialno$¢ soborowosci jako integralng cecha narodu rosyj-
skiego, jako wyraz swiatopogladu ludu. Postrzegali jg jako podstawe calosci
zycia spotecznego, ktorej — zdaniem stowianofilow — nie da si¢ zmienic bez
zniszczenia samej podstawy kultury rosyjskiej, poniewaz jest to podstawo-
wa komunikacja, ktora decyduje o tresci i porzadku wszystkich form spo-
tecznych w narodzie.

Przeciw sekciarstwu

Naturalng konsekwencjg eklezjologicznej idei ,jednosci w wielosci” sg
dopuszczalne réznice w pogladach. Prawostawie dopuszcza odmienne

15 Por. ExeBdepuii (Borossiaenckuii), murp. Coboprocts Llepksu. Boxue u Kecapeso, Ilapux,
1938, 5. 349.
16 Exesdepuii (BorosBienckuii), murp. Co6oprocts Llepksu. bBoxue u Kecapeso, dz. cyt., s. 349.
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postrzeganie teologicznych kwestii (lecz nie kwestionowanie dogmatow!),
ktore nie tylko nie rozbija jednosci, lecz staje si¢ jej swoistym gwarantem.

Bulgakow, czolowy teolog prawostawny, pisal, Ze jednos¢ w pogladach
tworzy sekte, szkole, partie, ktéra moze by¢ wspaniale zjednoczona, a mimo
wszystko bedzie tak samo dalekie od soborowosci jak i wojsko dowodzone
przez jedng wladze i jedng wole. Sobornost’ jest ,jednoscig w mitosci”, a nie
jednos$cig w pogladach™.

Dla Bulgakowa soborowos¢ jest duszg prawostawia. Wedtug niego wspol-
ne doswiadczenie wiary formowalo prawdy dogmatyczne przed powstaniem
teologii. Jednos¢ w sprawach wiary dokonuje sie zawsze w spotecznos$ci wier-
nych. ,Soborowanie” polega zatem na wspodlnej pracy teologicznej zaktada-
jacej nieustanng wymiane pogladéw. Soborowosc jest dazeniem do jednosci
na wzoér oficjalnych soboréw. Nie ma to jednak wiele wspoélnego z demokra-
cja. Nie zwyciezaja poglady, ktére w glosowaniu sa poparte wiekszg liczba
glosow's.

Sobornost’ naklada obowigzek wspoélnego poszukiwania prawdy. Jest to
warunkiem zaréwno rozwoju nauki dogmatycznej, jak rowniez jej prawo-
wierno$ci. Kazdy wierzacy w swych poszukiwaniach dogmatycznych jest
wolny, co pociaga za sobg ryzyko bledu. Bulgakow unika jednak okreslenia
»herezja”. Blad teologiczny, rownoznaczny z odrzuceniem wiary Kosciola,
jest grzechem. Jest to jednak dopuszczalny stopien blgdzenia, bez ktérego
nie byloby dalszych poszukiwan teologicznych i zarazem dbania o nieskazi-
telnoé¢ przekazywanej wiary".

Oto jak opisuje Cielecki mysl Bierdiajewa: ,Wspdlnota pozbawiona ducha
soborowosci szybko zmienia si¢ w sekte. Terminem tym rosyjski mysliciel
Bierdiajew nie tyle okresla grupe uporczywie gloszaca falszywa nauke, ale
postawe psychiczng, ktéra odrzuca uniwersalizm”. Jest to stanowisko pre-
zentujgce bezkompromisowsq antynomie: ,my” kontra ,§wiat”.

W mysleniu sekciarskim znika odpowiedzialno$¢ za swiat, wspolcierpie-
nie z innymi. ,Sekta pragnie zbawié si¢ sama, nie chce zbawi¢ si¢ ze §wiatem.
[...] Sekta nie chce wiedzie¢, ze Chrystus jest nie tylko moim Zbawicielem
i mojej todzi, ale takze Zbawicielem §wiata”*’. Bierdiajew w swoim czasie nie
wahat sie zarzuci¢ Kosciolowi katolickiemu i prawostawnemu postawy

17 M. Cielecki, Najwspanialszy sen zycia..., dz. cyt., s. 138.
18 M. Cielecki, Najwspanialszy sen zycia..., dz. cyt., s. 138.
19 M. Cielecki, Najwspanialszy sen zycia..., dz. cyt., s. 139.
20 M. Bierdiajew, Sens tworczosci. Proba usprawiedliwienia cztowieka, Kety 2001, s. 131
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sekciarskiej, ktora przejawiala sie w samowystarczalnosci i braku wzajem-
nego wspolczucia®.

Niektore wnioski

Dzi$ sytuacja si¢ zmienita. Tym bardziej ze - pisze papiez Franciszek — w naj-
nowszej encyklice (podpisanej 3 pazdziernika 2020 roku) Fratelli tutti wazne
i kluczowe stowa: ,Kos$ciét docenia dziatanie Boga w innych religiach i ,nie
odrzuca niczego, co w tych religiach jest prawdziwe i Swiete. Ze szczerym
szacunkiem przypatruje sie owym sposobom dzialania i Zycia, owym naka-
zom i doktrynom, w ktérych [...] czesto odbija sie promien tej Prawdy, ktora
o$wieca wszystkich ludzi”**.

Jest to kontynuacja stanowiska otwartosci Kosciota katolickiego na §wiat,
poczawszy od Soboru Watykanskiego II, co zostalo w wyrazone w deklara-
cji Nostra Aetate.

Dialog ekumeniczny, miedzyreligijny i uniwersalny (ogélnoludzki), moze
by¢ inspirowany przez idee¢ soborowosci. To moze by¢ takze drogg do swo-
istego pogodzenia Rosji z Zachodem, do zrozumienia Rosji przez Zachod.
Idea braterstwa powszechnego potrzebuje jednak przede wszystkim gtebo-
kiego teologicznego i filozoficznego umocowania. Nie moze poprzestawac
w rekach ateistow i materialistow, relatywistow i pragmatykow. To juz byto.

Doswiadczenie egzystencjalne (pierwotne i Zrédtowe) i praktyka dialo-
giczna sg metodologicznie rdzne, ale ze sobg powigzane. Kategoria do§wiad-
czenia egzystencjalnego — w tym soborowosci — jest ze swojej natury otwar-
ta i uniwersalna, nawet jesli nie jest jeszcze wypelniona trescig teologiczna,
religijng i duchowg. Dos§wiadczenie egzystencjalne z natury otwarte jest na
duchowo$¢ i ma charakter personalistyczny. Wyraza bowiem naszg pierwot-
ng nature Dzieci Bozych, stworzonych przez jednego Boga — Ojca.
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Abstrakt

»Sobornost™ jako idealny model ,solidarnosci mistyczne/”w kulturze rosy/skies

Sobornost’nie jest terminem jednoznacznym ani tez tatwym do okreslenia i zro-
zumienia. Jest w zasadzie nieprzettumaczalnym terminem, a polskie ttumaczenie
soborowos¢ brzmi zbyt eklezjalnie i formalnie, budzac skojarzenia z zewnetrznie
pojeta instytucja Cerkwi. Tymczasem — chociaz kontekst powstania tego pojecia
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jest teologiczny i eklezjologiczny — chodzi tu bardziej o wewnetrzne doswiadcze-
nie, duchowe czy mistyczne, oparte ma doswiadczeniach pierwotnych, wolnosci
i mitosci, pierwotnej wiezi wspdlnototwej, niezbednej takze do poznania prawdy.
Mozna wiec mdwic o koniecznej i nieusuwalnej ,mistycznej solidarnosci”, réznej
od kolektywizmu, a nawet mu przeciwstawnej (Bierdiajew).

Wynika to bowiem z faktu, ze petnia zycia jest zawsze wspdlnota (sobornost’),
w ktérej pojedyncza osoba ludzka znajduje swe ostateczne urzeczywistnienie
i spetnienie. Poszukiwanie prawdy jest wyzwaniem i zadaniem dla catej spoteczno-
sci wierzacych. Nie mozna jej poznaéindywidualistycznie, ale zawsze we wspdlno-
cie. Dla chrzescijanstwa podstawa jest chrystologiczny dogmat o bogocztowieczej
naturze Jezusa Chrystusa, dogmat o Tréjcy Swietej, a takze dogmat o mistycz-
nym Ciele Chrystusa. Pomimo genezy teologicznej znaczenie stowa sobornost’
ewoluowato, jak réwniez nabierato specyficznego wymiaru antropologicznego,
spotecznego, a nawet politycznego, w pogladach wielu wybitnych rosyjskich my-
Slicieli i prawostawnych teologéw (A. Chomiakow, S. Butgakow, M. Bierdiajew,
P. Evdokimov).

Stowa kluczowe

Soborowos¢, Koscidt, wspdlnota, braterstwo, mys| rosyjska





