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Kontekst biograficzno-bibliograficzny

Piotr Antoni Kremer urodzit si¢ 31 maja 1878 roku w Kaliszu. Jego rodzi-
cami byli Wtadystaw i Maria z domu Ostrzycka. Ojciec zajmowal si¢ rze-
miostem, a matka prowadzeniem domu. Po ukonczeniu Gimnazjum
Filologicznego odbyl w latach 1898-1903 studia filozoficzno-teologiczne
w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wloclawku. Nastepnie kon-
tynuowal nauke w Akademii Duchownej w Petersburgu [Wodzianowska,
2007]. Byla to jedyna szkola wyzsza, w ktorej duchowni katoliccy mogli
zdobywac¢ wyksztalcenie. Tam, pod kierunkiem prof. Boczysa, ks. Kremer
poglebiatl wiedze w zakresie teologii dogmatycznej i fundamentalne;.
Studia uwienczyl uzyskaniem tytutu magistra teologii. W 1906 roku przy-
jal $wigcenia kaptanskie, a rok pézniej rozpoczal prace w seminarium
duchownym we Wtoctawku. Prowadzit wyklady z teologii dogmatycznej
i fundamentalnej, taczac prace dydaktyczng z funkcja wicerektora, ktéra
petnit wlatach 1908-1913. W 1907 roku powierzono mu urzgd wikariusza
w katedrze wloclawskiej, a nastepnie proboszcza w Bronistawiu w latach
1907-1910 oraz w Przyrowie w latach 1910-1915. W 1919 roku zostal
kanonikiem honorowym kapituly kolegiackiej w Kaliszu, a w 1922 roku
papieskim pralatem domowym. W latach 1909-1914 czynnie uczestni-
czyl w pracach redakeji ,,Ateneum Kaplanskiego”, pelniac jednoczesnie
obowiazki diecezjalnego cenzora do oceny ksigzek i artykulow religijnych
[Moskal, 2009: 15].
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W 1915 roku ks. Kremer ponownie wyjechal do Akademii Duchowne;j
w Petersburgu, gdzie otrzymal funkcje zastepcy profesora teologii funda-
mentalnej. Tam tez w 1917 roku uzyskal stopien doktora teologii. Warto
pamietac, ze w latach 1914-1918 funkcje rektora Akademii Duchownej pel-
nit ks. prof. Idzi Radziszewski [Janeczek, 2018b: 247-248], przyszty zalozy-
ciel Uniwersytetu Lubelskiego. Podczas pobytu w Petersburgu ks. Kremer
nawigzal kontakty z tamtejsza polska inteligencjg i Srodowiskiem nauko-
wym. Podjal wspétprace z ks. prof. Bronistawem Zongottowiczem
i ks. prof. Czestawem Falkowskim, p6zniejszym biskupem diecezji fom-
zynskiej. Zafascynowany ideg tworzenia katolickiego uniwersytetu, wraz
z ks. prof. Idzim Radziszewskim, wszedt w sklad powstatego w lutym
1918 roku Komitetu Organizacyjnego, ktérego przewodniczacym zostat
przemyslowiec Karol Jaroszynski, a skarbnikiem inzynier Franciszek
Skapski. Ks. Kremer, najblizszy wspotpracownik ks. Radziszewskiego, cal-
kowicie podzielal sformutowang przez niego wizje programowa, zgodnie
z ktéra celem uczelni miato by¢ zaréwno uprawianie nauki, jak i kato-
lickie wychowanie mlodziezy dla rozwoju polskiej kultury [Kalinowski,
2022: 66; Kremer, 1923]. Zaplanowano powstanie nastepujacych wydzia-
téw: Prawa Kanonicznego i Nauk Moralnych, Prawa i Nauk Spoteczno-
-Ekonomicznych, Nauk Humanistycznych, Teologii, Filozofii, a nastep-
nie Wydzialu Matematycznego i Przyrodniczego oraz w przyszlosci
Medycznego [Kalinowski, 2022: 65].

Dzigki wybitnym zdolnosciom organizacyjnym ks. Radziszewskiego
i zaangazowaniu czlonkéw Komitetu w lipcu 1918 roku doszto do utwo-
rzenia Uniwersytetu Lubelskiego (w 1928 roku nastgpita zmiana nazwy
na Katolicki Uniwersytet Lubelski). Uniwersytet zgodnie z wola swe-
go twoércy mial rozwija¢ sie w trzech zasadniczych kierunkach: nauko-
wym, wydawniczym i popularyzatorskim (zatrudnianie wybitnych pro-
fesoréw, stworzenie Biblioteki i Wydawnictwa Uniwersytetu Lubelskiego,
organizowanie otwartych wykladéw uniwersyteckich) [Kalinowski,
2022: 70-71]. Od poczatku dewizg Uczelni stalo si¢ hasto ,,Deo et Patriae”
(Bogu i Ojczyznie). Pierwszym rektorem Uniwersytetu Lubelskiego
zostal ks. prof. Idzi Radziszewski [Janeczek, 2018b], ktory pelnit te
funkcje w latach 1918-1922. Pierwsza inauguracja roku akademickie-
go odbyla sie 8 grudnia 1918 roku w gmachu Diecezjalnego Seminarium
Duchownego w Lublinie, ktére do konica roku 1921 bylo tymczasowy sie-
dzibg Uniwersytetu. Dopiero na poczatku 1922 roku Uczelnia zostata
przeniesiona do wtasnego gmachu przy Alejach Ractawickich. W styczniu
1919 roku na Uniwersytecie ukonstytuowat sie Wydzial Teologii, przyj-
mujac ratio studiorum wypracowane wczesniej na jesiennym posiedzeniu
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Senatu Akademickiego w Warszawie. Wedlug przyjetego programu stu-
diow teologicznych zajecia z teologii fundamentalnej miaty odbywac si¢
w nastepujacym wymiarze: 2 godziny tygodniowo wyktadéow z apologe-
tyki dla rocznikéw pierwszego i drugiego oraz po 2 godziny z eklezjolo-
gii i po 1 godzinie z historii religii dla rocznikéw pierwszego, trzeciego
i czwartego [Moskal, 2009: 15-16].

Badane zrédta wskazuja, ze Katedra Teologii Fundamentalnej oraz
Katedra Historii Religii zostaly utworzone w 1918 roku. W tym czasie
ks. Kremer zostal profesorem zwyczajnym, pierwszym kierownikiem
Katedry Teologii Fundamentalnej oraz pierwszym dziekanem Wydziatu
Teologii, co znajduje potwierdzenie w protokole z posiedzenia Rady
Wydziatu z dnia 29 czerwca 1919 roku. Katedre Historii Religii powierzo-
no za$ bibliscie, ks. Jozefowi Archutowskiemu, ktory kierowal nig do roku
1920. Przez wiele lat ks. Kremer koordynowat dziatalnos¢ Zwiazku
Zakladéw Teologicznych w Polsce, czyli zrzeszenia wykladowcow semi-
nariow duchownych, organizujac jego zjazdy. Pelnil w nim prawdopodob-
nie funkcje przewodniczacego. Do wybuchu II wojny §wiatowej — oprocz
ks. Kremera — wyktady z teologii fundamentalnej prowadzili ks. Roman
Konecki, bp Czestaw Sokotowski i ks. Jozef Kruszynski (biblista) [Kaucha,
2014: 53; Nagy, 1976: 183-217].

Dziatalno$¢ ks. Kremera jako dziekana w czasie jego pierwszej kaden-
cji byla §cisle zwiazana z organizacjg i rozwojem struktur akademi-
ckich na Uniwersytecie. Juz 3 pazdziernika 1919 roku Rada Wydziatu
Teologii postanowita utworzy¢ dwie sekcje: Teologii Dogmatycznej i Nauk
Biblijnych, a 17 listopada 1920 roku podjeta decyzje o powolaniu do ist-
nienia czterech sekcji: Teologii Biblijnej, Fundamentalnej, Dogmatycznej
i Moralnej. Aktywnos¢ ks. Kremera jako dziekana na polu naukowym
i organizacyjnym byla wysoko oceniana, o czym $wiadczy fakt, ze
Rada Wydzialu Teologii co roku przediuzala czas trwania jego kadencji.
W czerwcu 1923 roku, podczas wyboréw nowego dziekana, uchwalono, ze
ks. Kremer bedzie tylko oficjalnie dziekanem Wydzialu, natomiast real
ne sprawowanie tej funkcji, ze wszystkimi uprawnieniami, powierzono
na drodze wyboru ks. prof. J6zefowi Uminskiemu, dotychczasowemu pro
dziekanowi. Podjete decyzje byly podyktowane problemami zdrowotnymi
ks. Kremera, na co wskazuje informacja o jego chorobie zapisana w pro
tokole z posiedzenia Rady Wydzialu z dnia 8 pazdziernika 1924 roku.
W zwiazku z zaistniala sytuacja dokonano wyboru nowego dziekana
Wydziatu Teologii. Zostal nim dominikanin - o. prof. Jacek Woroniecki
[Polak, 2009: 23-37]. W tych okolicznos$ciach ks. Uminski zlozyl rezyg-
nacje ze stanowiska prodziekana. W listopadzie 1924 roku postanowiono
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jeszcze na pewien czas utrzymac ks. Kremera na stanowisku dziekana.
W czasie choroby mial go zastgpowac ks. prof. Jozet Kruszynski. Jednak
w styczniu 1925 roku ks. Kremer ostatecznie zrzek! sie stanowiska dzie-
kana, ks. Kruszynski zas zostal powotany na urzad prodziekana. Do gro-
na wladz Wydziatu Teologii ks. Kremer powrdcit w 1927 roku, obejmujac
na okres dwoch lat funkcje prodziekana. W 1929 roku zostal ponownie
wybrany na stanowisko dziekana Wydziatu, ktore piastowal do roku 1934
[Moskal, 2009: 16-17].

Z dniem 30 wrzes$nia 1929 roku, na mocy decyzji Episkopatu Polski,
studia teologiczne na KUL zostaly poddane gruntownej reorganizacji.
Zmiany dotyczace zaréwno struktury Wydziatu, jak i jego sktadu osobo-
wego mialy na celu podniesienie efektywnosci procesu ksztalcenia. Studia
specjalistyczne podejmowane po ukonczeniu seminarium duchownego
trwaly jeden rok i konczyly si¢ egzaminem licencjackim. Kolejne dwa
lata specjalizacji byly przeznaczone na finalizacje rozprawy doktorskie;.
Po ogloszeniu przez papieza Piusa XI (1857-1939) konstytucji apostolskiej
Deus scientiarum Dominus (24 maja 1931) na Wydziale podjeto przygoto-
wania do wprowadzenia pigcioletniego kursu zwyczajnego. Mial on zasta-
pi¢ dotychczasowy program studiéw, realizowany w cyklu trzyletnim.
Jako dziekan ks. Kremer gorliwie angazowal si¢ w prace zwigzane z refor-
ma Wydzialu oraz intensywnie wspieral rozwoj organizacji naukowych.
W 1934 roku zostal czlonkiem-zaltozycielem Towarzystwa Naukowego
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego [Moskal, 2018: 10]. W ostatnim
roku urzedowania na stanowisku dziekana ks. Kremer ograniczyl swoja
dzialalno$¢ gltéwnie do oficjalnych kontaktéw z rektorem KUL, rzagdem
Rzeczypospolitej oraz Episkopatem Polski.

Reorganizacja studiéw teologicznych w duchu nauczania papieza
Piusa XI byla kontynuowana przez kolejnych dziekanéw: pochodzace-
go z Belgii o. Huberta Hoemaekera OFMCap [Prejs, 2009: 41-45], kto-
ry kierowal Wydziatem Teologii w latach 1934-1937, oraz ks. Antoniego
Stomkowskiego [Zidtek, 2009: 49-62], kaptana diecezji gnieznienskiej,
ktory stal na czele Wydzialu w latach 1937-1939. Obaj dazyli do przylacze-
nia Seminarium Duchownego w Lublinie do Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Nie zdotali jednak tego uczyni¢ z powodu wybuchu II wojny
swiatowej [Moskal, 2018: 10].

Juz na poczatku okupacji hitlerowskiej, 9 listopada 1939 roku, ks. Kre-
mer zostal aresztowany przez Niemcoéw wraz z innymi profesorami
KUL. Ze wzgledu jednak na zly stan zdrowia zostal ostatecznie zwol-
niony. Od 1940 przebywal w Izabelinie pod Warszawg u sidstr francisz-
kanek Rodziny Maryi, ktére roztoczyly nad nim opieke. Utrzymywat
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si¢ z diecezjalnej emerytury oraz dzigki zapomogom otrzymywa-
nym od Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, o czym $wiadcza listy
zachowane w aktach personalnych. Po zakonczeniu II wojny $wiatowej
ks. Kremer z powodu ci¢zkich choréb nie powrdcil juz do pracy naukowej
na KUL. Od 1941 roku cierpial na paraliz, a kilka lat pézniej niemal cal-
kowicie stracit wzrok. Zmarl 2 lutego 1951 roku [Moskal, 2009: 19; Rusecki,
2002a: 1262; Karolewicz, 1996: 108; Librowski, 1970: 272-273].

We wspomnieniach ks. prof. Jozefa Pastuszki, pracownika naukowe-
go KUL (teologa, filozofa i psychologa) [Janeczek, 2018a: 167-168], znaj-
dujemy krotka charakterystyke ks. Piotra Kremera jako czlowieka zycz-
liwego, delikatnego i uczynnego, a jednoczesnie zdystansowanego i nieco
wyizolowanego z powodu stale powracajacych probleméw zdrowotnych.
W okresie swego pobytu w Lublinie mieszkal w malym dwupokojowym
mieszkaniu w gmachu Uniwersytetu. Zostal zapamietany jako kompeten-
tny profesor, rzetelny wyktadowca, wymagajacy egzaminator i wnikliwy
badacz. Dostrzegano w nim umyst analityczny i krytyczny, ale niezbyt
twoérczy. Swiadczy o tym mata liczba publikacji, gléwnie przyczynkar-
skich, napisanych jezykiem trudnym i raczej mato komunikatywnym.
Wyroznial si¢ natomiast precyzjg i glebig myslenia teologicznego podczas
prowadzonych wykladéw. Pozostal w pamigci srodowiska akademickiego
jako naukowiec zdyscyplinowany, rzeczowy i przyjazny ludziom [Moskal,
2009: 19].

Twdrczos¢ naukowa. Dorobek publikacyjny ks. Kremera nalezy uzna¢
za skromny. Obejmuje on ponad dwadziescia recenzji prac z dziedziny
apologetyki i kilka artykuléw przegladowych, opublikowanych gltéwnie
w czasopi$mie ,Ateneum Kaplanskie” i w ,,Kronice Diecezji Kujawsko-
-Kaliskiej”. W $rodowisku naukowym ks. Kremer uchodzi za kompeten-
tnego znawce apologetyki pierwszej polowy XX wieku. Cze$¢ jego prac
naukowych nie zostata dotychczas opublikowana i pozostaje w formie
zachowanych rekopiséw i maszynopiséw [Kujawski, 1983: 207-209].

W dotychczas opublikowanych biogramach ks. Kremera pojawia
sie informacja, ze zachowane rekopisy i maszynopisy przechowywane
sa3 w Bibliotece Karmelitéw Bosych w Czernej koto Krakowa [Rusecki,
2002b: 691; 2018: 572]. Wnikliwa kwerenda, przeprowadzona ostatnio
przez ks. prof. Krzysztofa Kauche z Sekcji Teologii Fundamentalnej KUL,
pozwolifa odkry¢, ze 5 marca 1965 roku spuscizne ks. Kremera przeje-
fo Archiwum Krakowskiej Prowincji Zakonu Karmelitéw Bosych znaj-
dujace si¢ w Krakowie. Prawdopodobnie zadecydowaly o tym powiaza-
nia prywatne i przynaleznos$¢ ks. Kremera do Trzeciego Zakonu Karmelu.
Posegregowane archiwalia byly podzielone na dziewig¢ teczek i zawieraty
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akta personalne (m.in. §wiadectwo maturalne), korespondencje, rekopisy
publikacji, skrypty wykladéw, protokoly z posiedzen Rady Wydziatu oraz
Sekgcji Teologii Fundamentalnej. Ponadto w zachowanym zbiorze znajdo-
waly sie papiery rodzinne, wypisy z ksigzek i wycinki z gazet. Niektore
teczki nosity $§lady porzadkowania przez archiwiste i miaty wlasng pagi-
nacje. Calos¢ wymagata profesjonalnego uporzadkowania [Kaucha, b.d.].

Dzieki usilnym staraniom ks. prof. Krzysztofa Kauchy teczki zawierajace
spuscizne ks. Kremera zostaly oficjalnie przekazane KUL przez karmelitow
bosych pismem z dnia 22 kwietnia 2016 roku. Na prosbe ks. prof. Kauchy
wstepnego skatalogowania dokonata dr Irena Wodzianowska z Instytutu
Historii KUL. Po przekazaniu zbioréw do Lublina dokumentacja zosta-
ta ponownie posegregowana. Z teczki personalnej wyjeto wycinki gazet,
osobistg korespondencje krewnego Witolda Kremera, fragment odpo-
wiedzi na list ks. Szydelskiego oraz programy konferencji. Pozostawiono
natomiast $wiadectwa ukonczenia szkél, nominacje na stanowiska, syg-
nowang numerem jeden legitymacje pracownika KUL oraz ubezpieczenia.
Oproécz wspomnianej legitymacji znaleziono m.in. ksigzeczke udzialowa
i statut Domu Ksiezy Polskich w Truskawcu z 1923 roku. Teczka zawiera-
jaca korespondencje zostata zachowana w calosci, dodano jedynie kilka
listow odnalezionych wéréd innych papieréw. Skrypty wykladow zostaty
zgromadzone w jednej teczce [Kaucha, b.d.].

Obecnie archiwum ks. Kremera sklada si¢ z o$miu teczek zawieraja-
cych rézne materiaty. W pierwszej z nich znajduja si¢ akta personalne
z lat 1893-1935. Sg tam $wiadectwa ukonczenia szkél, nominacje na pro-
fesora Seminarium Duchownego we Wloctawku, Akademii Duchownej
w Petersburgu oraz kos$cielne dekrety kierujace na placéwki duszpaster-
skie. Druga teczka zawiera zachowang korespondencje (24 listy) z lat 1919
1939. Sa w niej listy m.in. od ks. A. Fajeckiego, o. J. Woronieckiego, bpa
S. Zdzitowieckiego, abpa A. Kakowskiego, bpa A. Nowowiejskiego, bpa
K. Tomczaka, ks. A. Niemancewicza oraz trzy listy pochodzace od czlon-
kéw rodziny. Zawartos$¢ trzeciej teczki dotyczy spraw zwiazanych z funk-
cjonowaniem Wydzialu Teologii. Stanowi cenne uzupelnienie wiedzy
na temat dziejéow tegoz wydzialu w okresie urzedowania ks. Kremera.
Znajduja si¢ tam notatki z posiedzen Rady Wydzialtu, spisy studentéw
oraz programy studiow (1919/1921, 1932/1933). Czwarta teczka, najbar-
dziej obszerna, liczaca ponad 800 kart, zawiera skrypty wyktadéw prowa-
dzonych przez ks. Kremera, jego luzne notatki i wypisy z ksigzek (1929-
1938), materialy do egzaminéw oraz plany wykladow. W piatej teczce
zostaly zebrane wycinki z gazet oraz wypisy z ksigzek (m.in. J. Schwanego,
P. Gaultiera, K. J. Hellego, J. Riviére'a, E. Vacandarda). Niestety brakuje
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na nich adnotacji ks. profesora z tytulem wykladu. Szésta teczka zawiera
prace ks. Kremera dotyczace traktatu o Zrédtach poznania teologicznego.
Zgromadzono w niej notatki, wypisy oraz brudnopis traktatu (400 kart).
W ostatnich dwoch teczkach znajduja sie dokumenty wyjete z innych segre-
gatorow: papiery czlonkéw rodziny (Wiadystawa i Witolda Kremeréw oraz
Luceny Wykretowicz z d. Kremer) z lat 1883-1930 oraz programy uroczy-
stoéci, konferencji i zjazdéw Zwigzku Zakladéw Teologicznych. Zebrane
dokumenty dotycza lat 1883-1939, jednak wigkszos¢ z nich pochodzi
z czasu pracy ks. Kremera na KUL w latach 1919-1939. Archiwum nie
zawiera zadnych dokumentéw z okresu powojennego [Kaucha, b.d.]. Jego
zasoby wymagaja dalszego opracowania oraz przygotowania edycji zrodet
w celu umozliwienia prowadzenia badan nad r¢kopisami po$wigconymi
réznym kwestiom teologicznym.

Do intelektualnego dorobku ks. Kremera trzeba zaliczy¢ nie tylko jego
publikacje, lecz réwniez aktywny udzial w zagranicznych konferencjach
naukowych, zaangazowanie na polu dydaktycznym oraz kierowanie pra-
cami dyplomowymi. W 1924 roku jako delegat Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego ks. Kremer uczestniczyl w IV zjezdzie unionistycznym
w Welehradzie. Podczas obrad omawiano problematyke dotyczaca jed-
noéci i struktury hierarchicznej Kosciofa katolickiego i Ko$ciotéw prawo-
stawnych, autorytetu patriarchow, istoty wschodniej i zachodniej litur-
gii, perspektyw zjednoczeniowych w krajach stowianskich, znaczenia
Apostolatu Swietych Cyryla i Metodego, a takze sytuacji Ko$ciola kato-
lickiego w Rumunii i Jugostawii. W okoliczno$ciowym liscie apostolskim
skierowanym do uczestnikow zjazdu papiez Pius XI nazwal §wietych Braci
Sotunskich ,,Synami Wschodu” oraz zachecil teologéw i historykéw do pro-
wadzenia badan naukowych, ktére pomoga usuna¢ ,bledne wyobraze-
nie o zyciu religijnym Kosciota prawostawnego” [Budniak, 2009: 165-166].
Sprawozdanie z pobytu na zjezdzie w Welehradzie ks. Kremer zamiescit
w ,,Przegladzie Katolickim”. Ponadto uczestniczyl w zjezdzie unionistycz-
nym w Pradze, ktéry odbyt sie w dniach 11-14 sierpnia 1929 roku z udzia-
tem rektora Papieskiego Instytutu Studidow Wschodnich w Rzymie,
biskupa Michela d’Herbigny SJ, znawcy teologii wschodniej i sytua-
cji Kosciota w Rosji po przewrocie bolszewickim [Dzwonkowski, 2012:
39-40]. Bylo to wazne wydarzenie miedzynarodowe o charakterze eku-
menicznym i slowianskim, nawigzujace do wieloletniej tradycji spotkan
welehradzkich poswieconych kwestii przywrocenia jednosci Kos$ciota.
W programie zjazdu znalazly si¢ miedzy innymi wystapienia dotycza-
ce historii i znaczenia unii brzeskiej oraz filozoficznych podstaw teologii
prawoslawne;j.
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Na podstawie dostepnych informacji mozna stwierdzi¢, ze ks. Kremer
na Wydziale Teologii KUL prowadzil nastepujace wyktady i seminaria
tematyczne: ,,Kosciol jako podmiot wladzy”, ,,Idea Kosciota u ojcéw apo-
stolskich” (w roku akad. 1918/1919), ,,Prymat $§w. Piotra w $wietle ksiag
Nowego Testamentu”, ,Warto$¢ apologetyczna teorii czterech znamion”
(1919/1920), ,,Nauka katolicka o Kosciele w oswietleniu teologdéw prawo-
stawnych”, ,,Rozbiér krytyczny wazniejszych zarzutéw teologii prawostaw-
nej przeciw papiestwu” (1920/1921), ,Kosciot strézem i nauczycielem sto-
wa objawionego” (1928/1929), ,,O nieomylnosci Urzedu Nauczycielskiego”
(1929/1930) [Lukaszyk, 1968: 5-53].

W duchu odpowiedzialnosci za ksztaltowanie mtodej kadry nauko-
wej ks. Kremer chetnie petnit funkcje promotora prac dyplomowych. Pod
jego kierunkiem, w okresie 1918-1939, powstato piec¢ rozpraw doktorskich,
z ktdérych cztery ukazaty sie drukiem: ks. Michata Krzywickiego, Prymat
papieski a Koscioty Wschodnie w okresie Soboru Efeskiego (Pinsk 1931);
ks. Konstantego Onoszki, Nauka Piotra Mohity o Kosciele i jego hierarchii
(Lublin 1937); ks. Henryka Hlebowicza, Jednos¢ Kosciota wedtug sw. Jana
Chryzostoma. Studium poréwnawcze nauki $w. Jana Chryzostoma z wspot-
czesng naukgq teologii katolickiej i prawostawnej (Wilno 1932); ks. Marcina
Wojciechowskiego, Nieomylnos¢ Kosciota Chrystusowego wedtug
A. S. Chomiakowa i jego zwolennikow (Lublin 1938). Dysertacja doktorska
ks. Stanistawa Cieslika Sita dowodowa cudu prawdopodobnie nie zostata
opublikowana [Moskal, 2009: 18-19]. Latwo zauwazy¢, ze juz same tytu-
ty prowadzonych przez ks. Kremera prac doktorskich wyraznie wskazuja
na preferowany przez niego sposob uprawiania teologii fundamentalne;j.
Podejmowana problematyka dotyczy bowiem waznych kwestii jednosci
Kosciola, prymatu papieskiego, hierarchicznego ustroju Kosciola, meto-
dycznie uyjmowanych w perspektywie historii i w kluczu poréwnawczym.

Na uwage zasluguja inicjatywy naukowe i edukacyjne podejmowane
przez ks. Kremera. W grudniu 1923 roku przedstawil Radzie Wydziatu
Teologii program specjalistycznych studiow w majacym powstac
Instytucie dla prefektow szkol. Opracowany wraz z ks. prof. Jézefem
Kruszynskim program zaje¢ zawieral przedmioty z réznych dziedzin teo-
logii i nauk pomocniczych, ktére mialty pomoc w integralnym przygoto-
waniu duchownych do etatowej pracy katechety w szkolach koscielnych
i panstwowych. Niestety, juz w styczniu 1924 roku ks. Kremer zrezygno-
wal ze wspolpracy w tworzeniu wspomnianego instytutu, thumaczac si¢
brakiem czasu spowodowanym koniecznoscig realizacji innych waznych
zadan. Warto przy tym podkresli¢ fakt, ze ks. Kremer caly okres mig-
dzywojenny nieprzerwanie poswiecil pracy na Katolickim Uniwersytecie



Piotr Kremer 363

Lubelskim, mimo atrakcyjnej propozycji przejscia na Wydziat Teologiczny
Uniwersytetu Warszawskiego. W pelni utozsamial si¢ ze swojg Uczelnia,
czujac odpowiedzialnos¢ za jej rozwoj w kontekscie wyzwan spotecznych,
politycznych i kulturowych pierwszej polowy XX wieku. Mial $§wiado-
mos¢, ze pietrzace sie trudnosci nie mogg przestoni¢ wartosci budowania
katolickiej uczelni, ktéra bedzie odgrywa¢ wazng role w zyciu Kosciola
i narodu [Karolewicz, 1992: 125].

Warsztat apologety

Piotr Kremer przyjmowal neoscholastyczng koncepcje teologii funda-
mentalnej rozwijana przez Adolphe’a Alfreda Tanquereya (1854-1932)
i Hermanna Dieckmanna (1880-1928) [Rusecki, 2018: 572]. Zasadniczo
opowiadatl sie za apologetyka typowa dla konca XIX i poczatku XX wie-
ku, traktujgcg rozum jako ostateczne kryterium prawdy, dazaca do sfor-
mulowania naukowych dowodéw przemawiajacych za nadprzyrodzo-
nym charakterem chrzescijanistwa jako religii objawionej, zachowywanej
w jedynym prawdziwym Kosciele katolickim. Uznawal warto$¢ racjonal-
nej argumentacji opartej na $cislej dedukcji oraz cenit precyzje jezyka teo-
logicznego. Istotng cecha stosowanej przez niego metody apologetycznej
byto odwotywanie sie do zrédet historycznych, filozoficznych, patrystycz-
nych i magisterialnych.

Zbiegiem czasu ks. Kremer coraz cz¢sciej postugiwal sie nazwa ,,teologia
fundamentalna”. Uprawiang dyscypline rozumial - podobnie jak A. Pelt
iJ. N. Ehrlich - jako wstep do teologii systematycznej, a zwlaszcza dogma-
tycznej. Stal na stanowisku, ze celem teologii fundamentalnej jest racjonal-
na obrona i uzasadnienie boskiego pochodzenia Objawienia oraz wiarygod-
nosci Kosciola katolickiego przy zastosowaniu filozofii neotomistyczne;j.
Nie poprzestawal jednak wytacznie na klasycznym rozumieniu przedmio-
tu teologii fundamentalnej (demonstratio christiana, catholica et ecclesia-
stica), lecz podejmowal problematyke na styku nauki i wiary w kontekscie
neopozytywizmu i materializmu [Kremer, b.d.-b; Kremer, 1927: 61-159].

Wobec adwersarzy ks. Kremer przyjmowat postawe krytycznej uczci-
wosci intelektualnej. Nie uzywat argumentéw typu ad personam, kon-
centrowal si¢ gléwnie na zrozumieniu istoty pogladéw przywotywanych
autoréw i konstruowaniu adekwatnych argumentéw. Unikal uproszczen
i jednostronnosci, dostrzegal ztozonos¢ podejmowanych problemoéw
i koniecznos$¢ ich ujmowania w perspektywie historycznej. Formulujac
wlasne twierdzenia, dazyl do przedstawienia stanowiska wywazonego,
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uzasadnionego i zgodnego z naukg Kos$ciota katolickiego. Cechowatl sie
umiejetnoscia rzeczowej rekonstrukeji krytykowanych pogladéw oraz zdol-
noscig budowania klarownej syntezy teologicznej. W dzialalnosci pisar-
skiej cenil warto$¢ podrecznikowej syntezy wiary, zdecydowanie jednak
preferowal publikowanie recenzji naukowych i artykuléow przegladowych.

Gtéwne watki apologetyczne

W ramach uprawianej apologetyki i teologii fundamentalnej ks. Kremer
zdecydowanie przeciwstawial si¢ zawezonej epistemologii charakterystycz-
nej dla neopozytywizmu oraz monizmowi ontologicznemu typowemu dla
uje¢ materialistycznych. Stanowczo odrzucal bledny poglad ukazujacy
chrzescijanstwo jako hamulec postepu i rozwoju. Negujac zakorzeniong
w mysli Karola Marksa ideologiczng tez¢ o alienujacym dzialaniu reli-
gii, ks. Kremer dostrzegal w chrzescijanstwie zardwno warunek pozytyw-
nie rozumianego postepu, jak i motywujacy go czynnik [Kremer, b.d.-a].

W kontekscie zarzutéw wobec chrzescijanstwa formutowanych
przez deizm, ateizm, naturalizm, scjentyzm, racjonalizm i historycyzm
ks. Kremer dazyl do wypracowania racjonalnych zasad poznania teolo-
gicznego i koherentnego skatalogowania zhierarchizowanych zrédet teo-
logii (loci theologici). Jednoznacznie opowiadat si¢ za teologig metodyczna,
oparta na poprawnie skonstruowanej topice teologicznej. Podkreslat role
racjonalnego poznania oraz znaczenie precyzyjnej argumentacji w teolo-
gii [Kremer, 1924: 104-139]. Mial duzy zmyst analityczno-komparatyw-
ny. Dzigki niemu mdg}t skutecznie uprawiac teologie poréwnawczg kato-
licyzmu i prawostawia rosyjskiego, ktére dobrze znat z czaséw swej pracy
w Akademii Duchownej w Petersburgu. Od roku akademickiego 1920/1921
nieprzerwanie prowadzit wyktady z teologii poréwnawczej. Zamierzat
twoérczo rozwija¢ nurt badan komparatystycznych, na co wskazuje fakt,
ze w 1939 roku zostal kierownikiem Sekcji Teologii Poréwnawczej w KUL,
ktora w 1970 roku zostata przeksztalcona w Sekcje Teologii Pordwnawczej
i Ekumenicznej, a w 1983 w Instytut Ekumeniczny [Kaucha, Mastej, 2018:
64]. Na skutek dokonanej w 2019 roku zmiany struktur uniwersyteckich
Instytut Ekumeniczny KUL stat si¢ Sekcja Ekumenizmu.

Analizujac relacje migdzy poszczegdlnymi dziatami teologii, ks. Kre-
mer [1925: 194-202] odrdznial apologetyke od teologii dogmatycz-
nej. Akcentowal odrebnos¢ ich przedmiotu badan i stosowanych
metod. Podkreslal, Ze apologetyka nie opiera si¢ na autorytecie wypo-
wiedzi Kosciola, lecz postuguje si¢ metodg $cisle rozumowa, zwang
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historyczno-filozoficzng. Metoda teologiczna za$ korzysta z osiaggnie¢ apo-
logetyki i traktuje Objawienie Boze, Pismo Swiete, Tradycje, wiare i nauke
Kosciota jako podstawowe zrdédta i kryteria prawdy Bozej. Argumenty
czerpane z tych zrédel uwazal za pewne i apodyktyczne. Twierdzit, ze
dzigki polaczeniu metody historyczno-filozoficznej z metoda scisle teo-
logiczng argumenty formulowane przez teologie¢ zyskuja wigkszy walor
naukowy. Z tej racji moga by¢ traktowane na réwni z argumentami innych
nauk oraz zaslugiwac na uznanie przez powazne umysty.

W ramach uprawianej teologii ks. Kremer postulowat zbudowanie
nowej metody apologetycznej, z wiekszym uwzglednieniem psycholo-
gicznego wymiaru wiary. Proponowal, aby w badaniach apologetycznych
stosowa¢ holistyczne podejscie do struktury aktéw religijnych czlowie-
ka, dostrzega¢ ich motywy i przejawy oraz uwzglednia¢ postawy religijne.
Docenial teologiczne proby ukazywania chrzescijanstwa jako czynnika
uszczesliwiajacego ludzkos¢. Apologia operujaca kategoria szczesliwo-
$ci moglaby przygotowa¢ cztowieka do umilowania wiary chrzescijan-
skiej i wzbudzi¢ w nim che¢ jej glebszego poznania. Uwazal jednak, ze
metodzie psychologicznej nie nalezy przypisywa¢ samodzielnego walo-
ru. Argumenty typu eudajmonologicznego (oparte na kryterium szczes-
liwosci) trzeba traktowaé pomocniczo i wtérnie. Chociaz moga si¢ one
przyczynic¢ do przetamania uprzedzen wobec chrzescijanstwa, jednak nie
s3 w stanie wprost uzasadni¢ prawdziwosci chrzescijanskiej doktryny.
Wedlug ks. Kremera apologia wiary uwzgledniajaca kategorie szczesliwo-
$ci musiataby wykaza¢ harmonie prawd religijnych z najbardziej szlachet-
nymi pragnieniami i dgzeniami osoby ludzkiej. Wymagataby przyjecia
integralnej antropologii, uwzgledniajacej calego cztowieka, jego rozum,
wole, serce i uczucia [Kremer, 1909: 458-468].

W dziedzinie chrystologii fundamentalnej ks. Kremer bronil prawdzi-
wosci tezy o boskosci Jezusa. W tym celu postugiwatl si¢ argumentami
z cudu i zmartwychwstania, ktére ujmowal w sposéb tradycyjny. Bronit
tez historycznosci Jezusa oraz kwestionowal materialistyczne interpretacje
Jego osoby [Kremer, b.d.-c]. W badaniach nad zrédtami chrzescijanskimi
docenial warto$¢ metody historyczno-krytycznej. Widzial w niej skutecz-
ne narzedzie odkrywania pierwotnego znaczenia tekstow poprzez analize
uwarunkowan historycznych, jezykowych i kulturowych.

W ramach teologii dogmatycznej ks. Kremer zajmowat si¢ gtéwnie
problematyka mariologiczng, szczegélnie kwestia Wniebowziecia Maryi.
Badal w tym aspekcie powszechnos¢ wiary Kosciota w perspektywie dia-
chronicznej i analizowal zasadno$¢ rozmaitych interpretacji teologicz-
nych. Podjal tez probe okreslenia stopnia pewnosci tej wiary w Kosciele
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wspotczesnym [Kremer, 1918]. Postulowal umiejetne taczenie meto-
dy historycznej (opartej wyltacznie na przyrodzonych zrédtach pozna-
nia) z metoda teologiczng (uwzgledniajaca réwniez zrédla objawione).
Podkreslal, ze sama metoda historyczna - chociaz wazna i potrzebna - jest
niewystarczajaca do badania faktu Wniebowziecia ze wzgledu na jego uni-
kalng nature. Moze ona pelni¢ wylacznie funkcje pomocniczg i przygoto-
wawczg. Jedynie metoda teologiczna moze uchwyci¢ istote wyjatkowego
taktu Wniebowziecia Bogarodzicy. Badania mariologiczne ks. Kremera
wpisuja sie w charakterystyczny dla pierwszej dekady XX wieku nurt
ozywionych dyskusji na temat mozliwosci, sensu i potrzeby ogloszenia
kolejnego dogmatu o Najswietszej Maryi Pannie, zwlaszcza w kontek-
$cie licznych petycji kierowanych w tej sprawie do papieza przez bisku-
pow, wiernych $wieckich, cztonkéw stowarzyszen katolickich i autoréw
prac teologicznych. Wyniki badan przeprowadzonych przez ks. Kremera
byly owocem powaznej refleksji mariologicznej i stanowily wkiad w deba-
te dotyczaca problemu teologicznej kwalifikacji prawdy o Wniebowzigciu
Maryi. Zdaniem ks. Kremera prawde te nalezy uznac za bliskg wiary kato-
lickiej (fidei proxima) [Pawlowski, 1947: 3-14; Witkowska, 2021: 269], czy-
li prawde powszechnie uwazang za objawiong, ale jeszcze formalnie nie-
ogloszong jako dogmat. Ostatecznie dopiero 1 listopada 1950 roku papiez
Pius XII w konstytucji apostolskiej Munificentissimus Deus oglosit dogmat
o Wniebowzieciu Najswietszej Maryi Panny, podsumowujac niejako wie-
lowiekowe debaty i rozstrzygajac spory mariologiczne.

Mimo niewielkiego pod wzgledem ilo$ciowym dorobku publikacyjnego
ks. Kremer stanowi przyktad teologa konsekwentnie kierujacego sie zasada
»sentire cum Ecclesia”, dobrze rozumiejacego naukowy i zarazem koscielny
charakter teologii, przekonanego o potrzebie rozwijania spéjnej i logicz-
nej argumentacji teologicznej. Wstuchujac si¢ uwaznie w glos nauczania
Kosciota, z calg powaga traktowal je jako zobowiazujacy przedmiot teolo-
gicznego namystu. Ogloszenie dogmatu o prymacie i nieomylnosci papie-
zana Soborze Watykanskim I (18 lipca 1870) stalo si¢ dla niego wezwaniem
do metodycznej refleksji teologicznej nad istotg i zakresem wladzy papie-
skiej, zwlaszcza w kontekscie eklezjologii katolickiej btednie przedstawia-
nej przez niektorych teologéw prawostawnych (np. Siergieja Bulgakowa
z prawostawnej Akademii Teologicznej w Paryzu) [Budniak, 2009: 167].
W ciagu catego okresu pracy na KUL wlatach 1918-1939 ks. Kremer umie-
jetnie laczyl aktywnos$¢ naukowsq z dziatalnoscig administracyjno-organi-
zacyjna. Mial §wiadomos¢, ze dynamiczny rozwdj teologii jako dyscypliny
naukowej wymaga zaréwno umiejetnosci racjonalnego myslenia w sfe-
rze wiary, jak i dostepu do nowoczesnej infrastruktury uniwersyteckiej.
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Summary

This chapter examines the life, scholarly activity, and apologetic thought
of Fr. Piotr Antoni Kremer (1878-1951), one of the most important
representatives of early twentieth-century Polish fundamental theology
and a key figure in the establishment of theological studies at the Catholic
University of Lublin (Poland). Drawing upon published works, archival
sources, and biographical materials, the chapter reconstructs both his
intellectual profile and his contribution to the institutional development
of Catholic higher education in Poland. Particular attention is devoted to
his role as the first head of the Chair of Fundamental Theology and the
first dean of the Faculty of Theology at the newly founded University of
Lublin, as well as to his involvement in shaping academic structures and
theological curricula during the formative years of the institution.

The chapter demonstrates that Kremer’s theological outlook was deep-
ly rooted in the neo-scholastic tradition that dominated Catholic apolo-
getics at the turn of the nineteenth and twentieth centuries. He regarded
fundamental theology as a rational discipline aimed at demonstrating the
credibility of divine revelation and the truth of the Catholic Church. At
the same time, however, he sought to broaden the methodological scope
of apologetics by emphasising the psychological dimension of religious
belief and by engaging with contemporary intellectual challenges posed
by positivism, materialism, scientism, rationalism, and historical criti-
cism. His writings reveal a consistent effort to defend the compatibility of
faith and reason, while also developing a coherent theological epistemol-
ogy grounded in a properly ordered understanding of the sources of the-
ological knowledge.

A significant part of Kremer’s scholarly activity focused on ecclesiol-
ogy and comparative theology. Drawing on his experience gained at the
Roman Catholic Ecclesiastical Academy in Saint Petersburg, he developed
a sustained interest in the relationship between Catholicism and Eastern
Orthodoxy. His lectures, seminars, and supervision of doctoral disserta-
tions addressed such topics as papal primacy, ecclesial authority, the unity
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of the Church, and Orthodox critiques of Catholic ecclesiology. In this
respect, he can be regarded as one of the pioneers of comparative theolog-
ical studies at the Catholic University of Lublin and an important precur-
sor of later ecumenical research carried out within the Lublin theological
milieu.

The chapter also highlights Kremer’s contributions to Christology and
Mariology. He defended the historical credibility and divinity of Jesus
Christ through traditional apologetic arguments based on miracles and
the Resurrection, while simultaneously appreciating the value of the his-
torical-critical method in biblical studies. In Mariology, he devoted par-
ticular attention to the doctrine of the Assumption of the Blessed Virgin
Mary, examining its theological foundations and assessing its status with-
in Catholic doctrine decades before its formal dogmatic definition in 1950.

Although Kremer’s published output remained relatively modest in
comparison with some of his contemporaries, his influence extended far
beyond his writings. Through his teaching, administrative leadership,
participation in scholarly associations, and supervision of future theolo-
gians, he played a crucial role in shaping the intellectual foundations of
the Lublin school of fundamental theology. His preserved archival legacy
offers valuable insight into the development of Polish apologetics, theolog-
ical education, and Catholic intellectual culture during the first half of the
twentieth century.

Abstrakt

Rozdziat rekonstruuje dziatalno$¢ naukows, dydaktyczng i organizacyjng Piotra
Antoniego Kremera, jednego z przedstawicieli ksztaltujacego sie lubelskiego srodowi-
ska teologii fundamentalnej. Jego formacja teologiczna pozostawatla silnie zwigzana
z neoscholastyka, jednak zainteresowania badawcze obejmowaly takze problematyke
poréwnawcza i ekumeniczng. Szczegblng uwage poswiecal relacjom miedzy katolicy-
zmem a prawostawiem, zagadnieniom prymatu papieskiego, jednoséci Kosciota i auto-
rytetu eklezjalnego. Podejmowal réwniez tematyke chrystologiczng i mariologiczna,
broniac historycznej wiarygodnoséci Chrystusa i analizujac podstawy doktryny maryj-
nej. Rozdzial pokazuje, ze znaczenie Kremera wynikato nie tylko z jego publikacji, lecz
takze z dzialalnodci dydaktycznej i udzialu w tworzeniu intelektualnych podstaw lubel-
skiej szkoly teologii fundamentalne;.

Slowa kluczowe: Piotr Antoni Kremer; apologetyka katolicka; teologia fundamentalna;
Katolicki Uniwersytet Lubelski; neoscholastyka; eklezjologia; teologia poréwnawcza;
teologia polska
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Abstract

The chapter reconstructs the scholarly, teaching, and organisational activity of Piotr
Antoni Kremer, one of the figures involved in shaping the emerging Lublin milieu of fun-
damental theology. His theological formation was strongly connected with neo-scho-
lasticism, while his research interests also extended to comparative and ecumenical
questions. He devoted particular attention to the relationship between Catholicism
and Eastern Orthodoxy, papal primacy, Church unity, and ecclesial authority. He also
addressed Christological and Mariological issues, defending the historical credibility
of Christ and examining the foundations of Marian doctrine. The chapter shows that
Kremer’s significance resulted not only from his publications but also from his teach-
ing and his contribution to the intellectual foundations of the Lublin school of funda-
mental theology.

Keywords: Piotr Antoni Kremer; Catholic apologetics; fundamental theology; Catholic
University of Lublin; neo-scholasticism; ecclesiology; comparative theology; Polish
theology



