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Jak mozemy mysle¢ fgcznie o osobowosci i relacyjnosci? Fundament wspol-
czesnej metafizyki w postaci kartezjanskiego cogito ergo sum (,,Mysle, wiec
jestem”) stanowi celowe zawezenie uwagi. Jesli, jak Kartezjusz, mysle i watpie,
s3 to jedynie oznaki, ze jestem, czyli skutki mojego istnienia. Nie przestajg ist-
nie¢ w czasie snu, cho¢ ani wowczas nie mysle, ani nie watpie. Ani mysl, w ktora
nie moge watpi¢, ani ekstensja, w ktorag moge watpic, nie wyraza w pelni tego,
co oznacza dla mnie bycie jako osoba i w relacji. Réwnie dobrze moge powie-
dzie¢, ze jestem, poniewaz istnieje Bog, jestem z powodu wyboru moich rodzi-
cow, jestem, bo gotuje i jem, jestem z powodu gospodarki migdzynarodowej,
swojej fizjologii, placowek medycznych, rezultatéw minionych wojen, znacznej
czesci historii ludzkos$ci, praw natury i tymczasowej stabilnosci klimatu. Kiedy
klimat przestanie wspiera¢ wspodlczesng gospodarke, mnie nie bedzie; klimat
»uziemia” mnie w tym sensie, ze stanowi faktyczny warunek mojej mozliwo-
$ci, nieodlacznie zwigzany z moim sposobem istnienia — moje miejsce Zycia
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wyraza wymiar tego, co znaczy dla mnie istnienie. Niebezpieczenstwo zaweze-
nia uwagi do oznak i skutkéw wynika tu z projekcji nawykowego wyobrazenia -
w drodze ostrych podzialéw — na rzeczywisto$¢ jako jej nieodtacznej struktury.
W szczegolnosci wspodlczesna osoba moze postrzegac sie jako:

« odrebng jednostke,

 angazujaca sie w zewnetrzne relacje z innymi istotami,

« znang dzigki swojej sprawczosci — jej wpltyw na $wiat dowodzi, ze jest
czyms$ wigcej niz mechanicznym odruchem.

To zapewnia model postrzegania istnienia, obecnosci i wltadzy. W takim

modelu nie uwzglednia si¢ podstawowych wymiaréw istnienia:
 Tymczasowosci istnienia: Jestem procesem indywidualizacji w rownym
stopniu, co skonczong jednostka - $wiat usituje uczyni¢ ze mnie osobe
coraz bardziej odrebng, idiosynkratyczng nawet, a takze stara sie ogra-
niczy¢ dlugo$¢ mojego zycia.

« Relacyjnosci istnienia: Z natury rzeczy skladaja si¢ na mnie, na to, kim
jestem, inni ludzie, z ktérymi dzielitem zycie, wykonywane przeze mnie
czynnosci, ksiazki, ktore wzigtem sobie do serca, a takze wzgledny stan
zdrowia, dysfunkcje i niestabilnosci mojego ciata, instytucja, w ktdrej
pracuje, gospodarka, w ktorej uczestnicze, Srodowisko, w ktorym miesz-
kam, a takze sposoby kierowania, komunikacji i orientacji uwagi, rozu-
mowania i myslenia w zyciu zbiorowosci.

 Inwestycji w istnienie: Jestem odrebnym wezlem istnienia w wyniku
wspomnien o przeszlodci, uwagi poswigcanej terazniejszosci i inwesty-
cji w przysztos¢. Tam, gdzie sprawczo$¢ wymaga dzialania w natych-
miastowej terazniejszosci, Swiadomo$¢ taczy przesziosé, terazniejszosé
i przysztos¢. Dokladniej rzecz ujmujac, nie daje sobie zycia w drodze
sprawczosci lub myslenia; dostaje zycie. Dostaje jednak swoje Zycie wy-
facznie w tym, jak je wykorzystuje; jedyne zycie, ktére mam, to zycie,
ktdre juz sie wydarzyto, zycie, ktorego juz nie mam. Struktura istnienia
to uznanie lub taska: istnieje jedynie dzieki inwestowaniu czasu, uwagi,
troski, wspolpracy i zaufania, podobnie jak istnieje wylacznie przez czas,
uwage, troske i zaufanie zainwestowane we mnie.

Tym samym potrzebna jest zasadnicza zmiana paradygmatu metafizyki -
sposobu myslenia o istnieniu, obecno$ci i wladzy w calej ich pelni, nie zas jako
o pustych koncepcjach pozbawionych faktycznej natury zycia.

Kryzys ekologiczny przynosi koniec wspolczesnego swiata z jego zalo-
zeniami w kwestii odrebnych jednostek, relacji zewnetrznych i czynnikéw
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sprawczych. Jednym z probleméw metafizycznych, jakie stwarza kryzys kli-
matyczny, jest pytanie: co nalezy zachowa¢ dla niego samego? Oczywiscie nie

mozemy zachowa¢ wszystkich oséb i relacji, bo to nigdy nie jest naturalny
porzadek Zzycia: osoby i relacje przychodza i odchodza - szczegdlnie na kon-
ferencjach. Konferencja ma na celu dazenie do zachowania pewnej prawdy
dla niej samej, a nasze tymczasowe wzajemne relacje nabierajg sensu dzieki

wspolpracy nad tym problemem. Postawmy ten problem w ten sposob: jako

osoby pokazujemy si¢ sobie nawzajem, ale najwazniejszym elementem takiego

tymczasowego pokazywania jest pewna istota, osobowos¢, ktora sklada sie

na nasze istnienie, obecnos¢ i wladze. Wiadomo, ze tak jak charakteru nie

wyraza w pelni wizerunek prezentowany w mediach spofecznosciowych, oso-
bowosci nie sposob wyrazi¢ w kilku koncepcjach lub twierdzeniach - kazdy
z nas ma pelnie i $wieto$¢ znaczenia, ktdra znacznie wykracza poza przed-
miot chwilowej mysli. To sprawia, ze wracamy do problemu wynikajacego

z kryzysu klimatycznego: jak mozemy ciagle uczestniczy¢ w tworzeniu pet-
nych, uswieconych znaczen, nie sprowadzajac tego do przedstawien, narzedzi,
symboli lub wartosci pienieznych, ktérymi mozna manipulowaé do wtasnych
celow? Ten problem nie polega na tym, co mysle¢ o naszym rzeczywistym
istnieniu, obecnosci i wladzy, ale na tym, jak o nich mysle¢.

Poniewaz ten problem zajmuje mnie od wielu dziesigtkéw lat, podziele si¢
tutaj swoim spojrzeniem na ten temat, postugujac sie trzema problemami
i trzema tendencjami®. Co nalezy zachowac¢ dla niego samego?

o Istnie¢ — w kontekscie postrzeganym przez pryzmat osobowosci i rela-
cyjnosci — to znaczyd, tj. prezentowacd, przekazywac i zachowywac pe-
wien sens, warto$¢ i przekonujacag site. Problem, co rzeczywiscie istnieje,
mozna uja¢ jako problem, co naprawde ma znaczenie.

o By¢ obecnym - w kontekscie postrzeganym przez pryzmat osobowosci
i relacyjnosci - to byc szczerym, tj. wiernie prezentowac, przekazywac
i zachowywa¢ pewien sens, warto$¢ i przekonujacy site. Swiadomo$é re-
fleksyjna to nie jest samo$wiadomos¢ odrebnej jednostki, ale samowie-
dza - wierno$¢ jakiemus sensowi, ktory cos znaczy.

o Wyraza¢ wladze - w kontekscie postrzeganym przez pryzmat osobowo-
$ciirelacyjnosci - to byé godnym zaufania, poniewaz prawdziwa wladza

2 Zostang one w pelni rozwiniete w ksiazce: P. Goodchild, Rethinking the existence of God:
Renewing metaphysics after the critical turn, Oxford 2026.
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wiaze si¢ z faczeniem wladzy z innymi, a takie polaczenia trwaja jedynie
tak dlugo, jak dlugo istniejg stosowne podstawy zaufania.

Zastanowmy si¢ przez chwile nad wagg tej zmiany paradygmatu:

« Wyobrazmy sobie, co by bylo, gdybysmy we wszystkich naszych stara-
niach kierowali si¢ tym, co jest naprawde znaczace, a nie co jest wydaj-
ne, rentowne, dopuszczalne lub co robi wrazenie. Wowczas klimat oraz
wszelkie inne rzeczy ,uziemiajace” nasze istnienie mialyby znaczenie
jako cos, o co warto zadbac.

» Wyobrazmy sobie, co by si¢ stalo, gdyby wszystkie nasze rozmowy ksztal-
towalo to, co jest naprawde szczere, nie za$ stymulujace, wykonalne,
pocieszajace lub podporzadkowane wlasnej korzysci. Wowczas wzglad
na to, co znaczace, wyrazony przez troske, wspolczucie, mitosierdzie,
przebaczenie i zaufanie, kierowalby wszystkie nasze mysli ku sprawie-
dliwosci.

» Wyobrazmy sobie, co by bylo, gdyby nasze decyzje polityczne, gospodar-
cze i spoteczne zalezaly od tego, co jest naprawde godne zaufania, a nie
od tego, co korzystne, wzbogacajace, umacniajace lub manipulacyjne.
Woéwezas przemyslana inwestycja zaufania dawataby podstawe do znacz-
nie wiekszej wspolpracy, znacznie wigkszego kolektywnego tworzenia
bogactwa niz mechanizmy odpowiedzialnosci, u ktérych podloza lezy
brak zaufania.

Gdyby sprawiedliwo$¢ postrzega¢ jako zachowanie tego, co znaczace,
szczere i godne zaufania samo w sobie, ogromna wigkszo$¢ obecnych zacho-
wan ludzi zostalaby uznana za niesprawiedliwe.

Ta zmiana paradygmatu ma znaczenie, poniewaz ukryta metafizyka
okresla i odtwarza to, co zauwazone, czemu po$wigcono uwage, co zareje-
strowano, uznano za realne, w co zainwestowano i czemu zaufano. Jesli taka
ukryta metafizyka nie wynika z rozwagi i umilowania sprawiedliwosci, beda
ja ksztaltowac¢ nieswiadomie i automatycznie instytucje oraz zwyczaje okresla-
jace przezywane doswiadczenia: systemy handlu, finansowe, biurokratyczne,
kontroli, reprezentacji publicznej, mediéw spolecznosciowych oraz algoryt-
my; we wspolczesnym zyciu to nasze systemy, maszyny i pienigdze wyrazaja
tendencje samozachowawczg kosztem naszego charakteru. Jednakze dostrze-
ganie, zwracanie uwagi, rejestrowanie, uznawanie za realne, inwestowanie
i ufanie to codzienne praktyki sktadajace si¢ na mitos¢. Metafizyka powinna
nie tylko czyni¢ $§wiat zrozumialym, ale takze, odstaniajac jego rzeczywisty
sens, wartos¢ i sile przekonywania, czyni¢ go godnym milosci.
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W roku 2023 perspektywa katastrofy ekologicznej stata sie znacznie bar-
dziej realna ze wzgledu na wyrazne réznice temperatury powierzchni oce-
anow i ladow wzgledem wszystkich ostatnich lat, zmniejszenie powierzchni
lodowca na Antarktydzie i uwalnianie dwutlenku wegla w wyniku pozaréw
laséw. To stawia przed nami drugie pytanie metafizyczne: w jaki sposob ciagte
tworzenie mogto istniec¢ przed czlowiekiem, jak moze by¢ nieodtacznie z czto-
wiekiem zwigzane i istnie¢ po czlowieku? Co robi Bog na $wiecie pod nasza
nieobecno$c¢? Co oddziela rzeczywiste istnienie, obecnos¢ i wtadze od ludz-
kiej osobowosci? Takie pytanie moze naswietli¢ takze, co Bog robi na $wiecie
w naszej obecnosci. Pozwolcie, ze podziele sie z Wami wlasnym podejsciem
do tego problemu. Mozemy obja¢ umystem nieskoficzong niezwyktos$¢ Boga,
jako ta, dla ktérej nie sposdb wyobrazic¢ sobie nic bardziej znaczacego, szczer-
szego i bardziej godnego zaufania.

» Obecno$¢ Boga mozna ujac jako rzeczywista jedno$¢ tego, co ma zna-

czenie, jest szczere i godne zaufania.

o Obecnos¢ Boga mozna uja¢ jako problem sprawiedliwosci, dotykajacy
wszystkich stworzen, jako to, co nalezy zachowac¢ dla niego samego.

» Potege Boga mozna ujac jako rzeczywistg ciezka prace i poswigcany jej
czas, co aktualizuje, uwalnia i ogranicza stworzenia — tworzac je, zba-
wiajac i osadzajac.

Pomimo postepdéw entropii i niestabilno$ci klimatu, czas nie jest tym,
co rejestruja zegary — ma on orientacje kategoryczna, nieodwracalng i asy-
metryczng:

o Od przesztosci do przyszlosci.

o Od braku do obecnosci informaciji.

 Od ograniczen do przyczyn, od dtugéw do umorzenia.

o Od braku celu po wyraz celu - tego, co znaczy, jest szczere i godne za-
ufania dla niego samego.

Oznacza to, ze wszystkie istoty doczesne wyrazaja wrodzone tendencje,
cho¢ wbardzo ograniczonych, skoficzonych formach, ktore, jako przyrodzone
samemu czasowi, s3 rownie nieuniknione jak uptyw czasu:

» Tendencja do indywidualizacji zastepujaca paradygmat odrebnych jed-
nostek.

 Tendencja do kontaktéw z innymi zast¢pujaca paradygmat relacji ze-
wnetrznych.

o Tendencja do wyrazania sprawiedliwos$ci lub Boga zastepujaca para-
dygmat poszukiwania istnienia przez wladz¢ nad innymi.
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Jesli stworzenia niezdolne wyrazi¢ obecnie Bozej sprawiedliwosci nie prze-
trwaja diugo, ich znikniecie bedzie kolejnym wyrazem tej sprawiedliwosci.
Wynika to z faktu, ze nawet katastrofa ekologiczna na ziemi nie zdota zapobiec
przybyciu bozego krélestwa.
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