$¢ Ariana Lewanska

UNIWERSYTET WARSZAWSKI

Dwa zrodla ,,solidarnosci™
od Bergsona do Tischnera

o] https://doi.org/10.15633/9788383701073.14

Co sig stato z naszg solidarnoscig? Zanim zaczniemy szuka¢ odpowiedzi na to
pytanie, proponuje krétka refleksje nad tym, gdzie ja znalez¢. Przypomne
na potrzeby tej dyskusji dwie rozne koncepcje: solidarnos¢ jako solidng wiez
zamknietego spoleczenstwa, opisang przez Bergsona w Dwdch Zrédtach mo-
ralnosci i religii oraz solidarnos¢ sumie#i zdefiniowang przez Tischnera. Mamy
do wyboru: albo naturalna, pierwotna, instynktowna organizacja organi-
zmo6w ku przetrwaniu w harmonijnej catosci, albo ,,jeden drugiego ciezary
noscie”, cnota, jak pisze Tischner, ,zrodzona z kart i ducha Ewangelii™. Wy-
bér wydaje sie prosty. Koncepcje Bergsona i Tischnera réznig sie tak, jakoby
solidarno$¢ miata dwa rézne zrédla. Co wigcej, Zroédlo bergsonowskie czyni

1 Doktor filozofii, absolwentka Wydzialu Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego i Centre
d’études sociologiques et politiques Raymond Aron EHESS, zajmuje si¢ filozoficznymi
problemami demokracji. Uczy filozofii na Wydziale Artes Liberales Uniwersytetu War-
szawskiego, autorka, eseistka, ttumaczka. Badaczka stowarzyszona z Osrodkiem Kultury
Francuskiej i Studiéw Frankofonskich Uniwersytetu Warszawskiego.

2 J. Tischner, Etyka solidarnosci, Krakéw 2000, s. 8-9.
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z niej instrument spoteczenstwa zamknigtego, ktdre kojarzy sie z totalitary-
zmem, brakiem wolnosci, z zelazng kurtyna.

Tymczasem, to wlasnie Bergson, w tej samej ksigzce, w roku 1932 jako
pierwszy opisuje spoteczenstwo otwarte, a przyszlos¢ Europy, ktdrej grozi ka-
tastrofa, widzi w demokracji ewangelicznej, w wykorzystaniu chrzescijanskie-
go mistycyzmu oraz caritas. Wydarzenia w Stoczni Gdanskiej, ktorych sens
wyrazil Tischner, wydaja si¢ realizacja tego projektu. Czemu wigc te ich soli-
darnosci tak si¢ r6znia? Spoleczenstwo solidarne zamknigte jest czy otwarte?
By to rozwikla¢, postaram sie zwiezle rozwina¢ poglady Bergsona w tradycji
francuskiego solidaryzmu, by poréwnac je z mysla Tischnera, z krétkim tez
odwotaniem do pism Karola Wojtyty.

»Solidarnos¢” u Bergsona wystepuje w siedmiu kontekstach

Sol po francusku to ziemia, a bergsonowska solidarnos¢ to zwiazek quasi-
-organiczny. Ustalanie rzeczy, czynienie ich solidnymi cialami statymi, jest
gltéwng funkcjg inteligencji. Materia i inteligencja konsoliduja® si¢ wzajem-
nie i stopniowo. Pojecie solidarnosci pojawia si¢ na poczatku Dwdch Zrodet
moralnosci i religii, gdy definiowane jest spoteczenstwo zamkniete, jako jego
sol/grunt/podstawa: ,,Czlonkowie takiego panstwa zachowuja si¢ jak komor-
ki organizmu. Sita przyzwyczajen, postugujac sie inteligencja i wyobraznia,
poddaje ich dyscyplinie, ktora dzigki solidarno$ci ugruntowanej pomiedzy
oddzielnymi indywidualno$ciami, jest dalekim nasladownictwem jednosci
organizmu posiadajacego komorki anastomatyczne™. Ilustruje to splatanie
wodnych roslin falujagcych na powierzchni wspdlng tkanka, lecz zakorzenio-
nych pojedynczo. Nasze ja zakorzenione w glebi, jednostka, faczy si¢ z tkanka
spoleczng, dryfujac na fali. Ja czerpie solidno$¢ z tej powierzchniowej soli-
darnosci. Tam jednak, w miejscu zaczepienia, nasze ja jest od razu uspolecz-
nione. Solidarno$¢ jest wiec ustanowieniem odrebnej jednostki, a zarazem
jej spotecznym uwiklaniem. Solidarno$¢ to etyczna anastomoza, potaczenie
naczyn, a tkanka spoleczna - Zywy organizm, podlegajacy procesom wymia-
ny miedzykomorkowe;.

3 Na ten zwiazek sensu mysli Bergsona z etymologia zwraca uwage m.in. Camille Riquier,
[w:] Archéologie de Bergson, Temps et métaphysique, Paris 2009, s. 27-50.
4 H. Bergson, Dwa Zrédta moralnosci i religii, Krakow 1993, s. 19-20.
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Co wiecej, zobowigzania moralne, powinnosci, nawyki, przykazania,
mowi Bergson, tez sg ze soba solidarne. Sila zobowigzan ciazacych na jed-
nostce w spolecznym organizmie wyptywa z solidarnych miedzy sobg naka-
26w poszczegodlnych, ktore przenikaja si¢ wzajemnie, jak dzieki anastomozie
mieszajace si¢ farby. Solidarnos¢ imituje wiec strukture biologiczna, a budu-
je strukture moralna spoteczenstwa cywilnego. ,,Gruba warstwa urodzajne;j
gleby pokrywa dzi$ skale pierwotnej natury™ - tak powstaje solidne spote-
czenstwo.

W trzecim kontekscie solidarno$¢ to pierwotna relacja cywilna, ktora
ujawnia dwoista struktura ja: ,solidarnosc¢ spoteczna istnieje dopiero od tego
momentu, w ktérym «ja spoteczne» dolfacza si¢ w kazdym z nas do «ja in-
dywidualnego»™. Innymi stowy: gdy wszystkie nasze dzialania wyjasnimy
motywacja spofeczng, gdy catkiem zapomnimy o sobie, zaslonimy siebie,
wtedy dopiero zachodzi rzeczywista solidarnos¢: gdy wszystkie doswiadcze-
nia, emocje, intencje i akty woli $wiadomej jednostki pokryja sie zakresem
z zestawem doswiadczen, intencji i aktéw woli zadanych tej jednostce przez
spoleczenstwo. Nie jak u Sellarsa i Rorty’ego’,wszyscy tacy jak ja’, ale ,ja
taki jak wszyscy”. Skutkiem ubocznym bedzie ograniczenie wolnosci w spo-
teczenstwie zamknigtym oraz przerost presji spolecznej nad coraz bardziej
sttamszong jednostka.

Po czwarte bowiem, w interesie solidarnosci lezy oderwanie jednostki
od czlowieka, czlowieka od wlasnego ja. Odpowiada za to religia statyczna:
do neutralnej anastomozy dofacza sila religijnego przykazania i tak si¢ na-
wzajem warunkuja i wzmacniaja. To, co zyciowe, uzyteczne, religia czyni
obowiazkowym. Przykazanie religijne dziala jak dosrodkowa sita, ogniskujac
nawyki ludzkie wokét potrzeb spotecznych, wyrabiajac w cztowieku skton-
no$¢ do innych w oderwaniu od siebie samego. Solidarno$¢ nie bedaca ani
prawem, ani norma rozproszona jest w akceptacji zasad utartych w obyczaju.
Jest wigc nieokreslonym spoiwem spotecznym, nieprzektadalnym na kodeks
praw. To jak moc, energia, ktorej podlegamy. Dlatego Bergson podkresla re-
ligijny charakter solidarnosci i wskazuje, ze religia jest wyrazem, znakiem
solidarnosci spolecznej. Nie potrzebuje ustaw, gdyz zakorzeniona w jezyku

5 H. Bergson, Dwa Zrédta..., dz. cyt., s. 87.

6 H.Bergson, Dwa zrddta..., dz. cyt., s. 21.

7 Por. W. Sellars, Science and Metaphysics, London 1968; R. Rorty, Przygodnos¢, ironia i soli-
darnosé, Warszawa 2009.
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wdrazana jest przez rytuat religijny. Dzigki temu nasze spoleczne ja, wspdl-
notowy awatar, wyprzedza nasze ja glebokie, ja indywidualne.

Po piate, solidarno$¢ wynika z planu natury. To gtéwna sita utrzymania
spoltecznosci w zamknietej formie, co zapewnia jej przetrwanie. Solidarne
spofeczenstwo zwarte jest, a jego cité — spojna. Solidarno$¢ to niewymuszo-
na jednoczaca funkeja kolektywu spotecznego i politycznego. To nie tajem-
nicza moc, misterium, lecz intencja natury, wyjasniajaca dlaczego méwimy
na czlowieka zwierze polityczne. ,Natura czyniac czlowieka istota spoleczna,
chciala tej cistej solidarnosci, rozluzniajac ja jednak w pewnej mierze tam,
gdzie to bylo konieczne, aby jednostka, z korzyscia dla samego spoteczenstwa,
rozwinela inteligencje, w ktdra zostala wyposazona™. Racjonalnos¢ potrzeb-
na jest jednostkom do tego, by solidarnos¢ nie stezala. Solidarno$¢ musi by¢
solidna, nie moze by¢ martwa.

Zwierze logiczne wykorzystuje ten efemeryczny luz, zaniki solidarnosci,
by zastepowac ja — po szoste — braterstwem. Ma ono oczysci¢ solidarnos¢
z gotowosci bojowej do walk z obcymi. Obcy przestang by¢ wrogami, gdy
braterstwo zastapi solidarnos¢. Tylko tak ,,odrywamy sie od pewnej natury,
ale nie od calej natury™. Przetamac solidarnos¢, pisze Bergson, to z modusu
natura naturata, solidnego kloca spotecznego nacisku, przejs¢ w tryb natura
naturans, dynamiczna, nieskrepowang tworczg sife.

Ostatni, siodmy kontekst, ma charakter religijny. Dotad prezentowana jako
relacja miedzykomodrkowa, miedzymonadowa, spoteczna i cywilna, teraz so-
lidarnos¢ wytania si¢ w przymierzu czlowieka i Boga z kompletu religijnych
praktyk. Zyskuje wiec charakter performatywny. , Ta wzajemna zaleznos¢
[w oryginale u Bergsona: ta solidarnos¢] boga i czci mu oddawanej czyni
z prawdy religijnej rzecz jedyng w swoim rodzaju, niemozliwg do poréwna-
nia z prawda spekulatywng™°. Dlatego Bergson postuluje, by religia nie byta
solidarna z moralnoscig. Separacja religii i moralnosci to wyznacznik nowo-
czesnej demokracji. Jesli chcemy tworzy¢ spoleczenstwo otwarte, transforma-
cji politycznej musi towarzyszy¢ transformacja religijna, gdyz to przez religie
spoleczenstwo uczy sie solidarnosci, uczy si¢ bycia sobg. Nie ma ludzkosci
bez solidarnosci.

8 H. Bergson, Dwa Zrédta. .., dz. cyt., s. 86.
9 H.Bergson, Dwa Zrédta..., dz. cyt., s. 62.
10 H. Bergson, Dwa Zrédia..., dz. cyt., s. 198.
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Solidarno$¢ trwa, a ustroje si¢ zmieniaja

Na tym polega spoleczenstwo zamkniete: moze by¢ monarchia, plemieniem,
totalitarnym imperium - to solidarnos¢ zapewnia mu istnienie, okresla nature
wiezi i zakres moralnej presji. Opisa¢ panstwo lub stan cywilny to wyliczy¢
obowiazujace tam zasady solidarnosci. Poglad Bergsona czerpie z tradycji
francuskiego solidaryzmu, ktéry skomponowali premier, filozof i socjolog.

Léon Bourgeois to wspoltworca pierwszych konwencji haskich, laureat
Pokojowej Nagrody Nobla z roku 1920 za dzialania na rzecz Ligi Narodow.
Swoja definicje solidarnosci sformutowat w roku 1896, w ksigzeczce wydanej,
gdy byt premierem Francji, pod tytulem Solidarnos¢'. Zaznacza tam, ze to
mitode stowo w jezyku politycznym pojawia si¢ jako rozwinigcie filozofii wie-
ku XVIII, ,zwienczenie teorii politycznych i spolecznych Rewolucji Francu-
skiej™2. Zwienczenie, gdyz ,abstrakcyjnym terminom wolnosci, réwnosci
i braterstwa nadaje pierwsza wspdlng formule w $wiecie™. Bourgeois pisze:

»miedzy kazdg jednostka a wszystkimi innymi istnieje konieczna wiez soli-

darnosci. Tylko badanie przyczyn, warunkéw i granic tej solidarnosci, moze
wymierzy¢ zakres praw i obowigzkéw kazdego wobec wszystkich i wszystkich
wobec kazdego, oraz zapewni¢ naukowe i moralne rozwigzania problemow
spolecznych™+. Bergson, jak i Tischner, podzielg poglad Bourgeois, ze czto-
wiek nie jest w stanie porzuci¢ materialnie ani moralnie ludzkiego stowarzy-
szenia. Czlowiek samotny, I’homme isolé, nie istnieje.

Celestyn Bouglé®, filozof, pozycjonuje solidaryzm Léona Bourgeois migdzy
socjalizmem i liberalizmem. Bouglé wprowadza do solidaryzmu aspekt eko-
nomiczny (dtugu, jaki jednostka ma do sptacenia spoleczenstwu), a postulat
spoleczenstwa sprawiedliwego faczy z perspektywa liberalng, ktéra podejmuje
warto$¢ ludzkiej pracy, wolterowska ,,uprawe wlasnego ogrédka”, z zachowa-
niem socjalistycznych sklonnosci. Coraz wyrazniej wida¢, ze Bergson formuje
spoleczenstwo otwarte nad podzialem miedzy liberalizmem i socjalizmem.

11 A. Colin, Solidarité, Paris 1896.

12 A. Colin, Solidarité, dz. cyt., s. 56, ttumaczenie wtasne.

13 A. Colin, Solidarité, dz. cyt., s. 56.

14 A. Colin, Solidarité, dz. cyt., s. 14.

15 C. Bouglé, Solidarisme et libéralisme, réflexions sur le mouvement politique et I’éducation
morale, Paris: Eduard Cornély 1904.
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Teorig solidarnosci oraz jej dychotomii, z ktdrej, jak si¢ zdaje, Bergson za-
czerpnal najwigcej, znajdziemy u Emila Durkheima, ktéry przeformulowat
kwestie relacji wtadzy do opinii w taki sposob: wytyczenie granicy miedzy
wolnoscig, samorzadnoscig a trwalg strukturg cywilna, nie zalezy wylacz-
nie od ustroju, cech wladcy czy konstytucji. Oto na poczatku XX wieku klu-
czowa okazuje si¢ relacja migdzy wladza a doktryna opartg na konstrukcji,
nie za$ obserwacji. Jak gdyby terenem bitwy o wolno$¢ i podzial pracy byty
nie ulice, a fakty. Doktryny ustanawiajace wladz¢ nad faktami uciekajg sie
do wyjasnien nienaukowych. Chcac ocali¢, razem, fakty i niezaleznos¢, mowi
Durkheim, trzeba wyodrebni¢ zong¢ autonomii ja w spoteczenstwie. Chcac
wytyczy¢ te sfere — mowi Durkheim - obserwuj i rozpoznaj vinculum socia-
le*®: jaka jest zasada jednosci, skoro: Bog juz nie zyje, pafistwo si¢ rozpadlo,
krol zlecial z tronu a idea przestata si¢ liczy¢. Co stanowi vinculum sociale?
Dla Durkheima bedzie nim wlasnie solidarnos¢. Jednak ta ogélna struktura
spotecznych wiezéw moze by¢ albo mechaniczna, albo organiczna. Solidar-
no$¢ mechaniczna, inaczej: solidarnos¢ przez podobienstwa, narzuca harmo-
nie prawami oraz definiuje zakres zbrodni famaniem tych praw. Solidarnos¢
mechaniczna nie jest tylko uczuciem przynaleznosci do grupy, czyni harmo-
nijnymi detale, wszystkie pojedyncze gesty. Tam, gdzie zachodzi solidarnos¢
mechaniczna, bezposrednia, jest malo miejsca na dziatanie woli jednostki:
$wiadomos¢ kolektywna przejmuje nasza swiadomos¢ w calosci. Innymi sto-
wy: dziala czlowiek, lecz chce kolektyw.

Solidarno$¢ organiczna, rzeczywista, oparta jest na podziale pracy. Laczy
jednostki z rzeczami, ktore przez te jednostki zostajg uspotecznione. Solidar-
no$¢ organiczna zachodzi tam, gdzie mamy do czynienia ze wspolnym dziata-
niem, wspdlnymi celami, konkurencyjnoscia jednostek realizujacych wybrane
cele, pracujacych na wspdlny skutek. Solidarno$¢ organiczna ma charakter
kontraktualny, intensywny i zmienny. Nie stoi w sprzecznosci z rozwojem
jednostki, nie konstruuje faktéw, nie zmienia nas w byt kolektywny. Spote-
czenstwo zamkniete i otwarte Bergsona przypomina na gruncie metafizyki
socjologiczne rozréznienie na solidarnos¢ mechaniczng i organiczng.

16 E. Durkheim, De la division du travail, Paris 2013.
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Jak odnies¢ do tego stowa ks. Jozef Tischnera
i Karola Woijtyly, papieza Jana Pawla II?

»Solidarno$¢ sumien” to kazanie wygloszone na Wawelu dnia 19 pazdziernika
1980 roku. Tischner nazywa tam ,,solidarno$¢” kolejnym z najbardziej polskich
stow". Pisze:

Sens tego stowa okresla Chrystus: Jeden drugiego ciezary noécie, a tak wypelnicie
prawo Boze. C6z znaczy by¢ solidarnym? Nikt nie jest samotng wyspa. JesteSmy
zespoleni nawet wtedy, gdy tego nie wiemy. Laczy nas krajobraz, faczy nas cialo
ikrew - tgczy pracaimowa. [...] Gdy rodzi si¢ solidarno$¢, budzi si¢ swiadomosé,
a wtedy pojawia si¢ mowa i stowo — wtedy tez to, co ukryte, wychodzi na jaw.
Nasze powiazania stajg si¢ wszystkie widoczne. Wtedy cztowiek nosi na swych
plecach ciezar drugiego czlowieka. Solidarno$¢ méwi, wota, krzyczy, podejmuje
ofiary. [...]. Solidarnosci nie potrzeba narzucaé czltowiekowi z zewnatrz, przy
uzyciu przemocy. Ta cnota rodzi si¢ sama, spontanicznie, z serca. [...] Solidarnoé¢
zrodzona z Ewangelii nie potrzebuje wroga lub przeciwnika, aby si¢ umacnia¢
i rozwija¢. Podstawg i Zrédlem solidarnosci jest to, o co kazdemu czlowiekowi
naprawde w zyciu chodzi. [...] Najglebsza solidarnos¢ jest solidarnoscig sumien'.

Widac¢ teraz, ze etyka Solidarnosci 8o tylko cze¢sciowo rézni si¢ od soli-
darnosci bergsonowskiej. JesteSmy zespoleni. Jak to pogodzi¢ z ewangeliczna
demokracja? W mysli Wojtyly facza si¢ oba zrédla solidarnosci.

Studium Osoba i czyn z roku 1969 dotyczy znaczenia actushumanus,
transcendencji osoby w czynie, dynamiki podmiotu oraz integracji osoby
ludzkiej w czynie. Nie wnikajac w zasady mysli personalistycznej, chce za-
znaczy¢ intrygujace powinowactwo z prezentowanym zagadnieniem. Otéz
w konkluzjach Wojtyta tak precyzuje osobowg wartos¢ czynu: ani indywidu-
alizm, ani totalizm nie pozwalajg na prawdziwe uczestnictwo, na realizacje¢
natury spolecznej czlowieka, gdyz zasadzaja si¢ na wzajemnych zniewole-
niach jednostki i wspolnoty. Tymczasem uczestnictwo (catkiem podobnie
jak solidarnos¢ organiczna Durkheima) bedzie wspdlng praca, dzialaniem
wraz z innymi. Nie chodzi Wojtyle o podzial pracy, lecz o autentyczno$¢

17 J. Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 8.
18 J. Tischner, Etyka solidarnosci, dz. cyt., s. 9-10.
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samego aktu, sprawczo$¢ samodzielnego czynu czlowieka. Postawa solidar-
nosci - pisze Wojtyla

jest naturalng konsekwencja faktu, ze cztowiek bytuje i dziata wspdlnie z innymi.
Jest tez podstawg kazdej formy spolecznosci, w ktérej dobro wspolne wyznacza
sens uczestnictwa. Solidarno$¢ oznacza stalg gotowos¢ do przyjmowania i realizo-
wania takiej czesci, jaka kazdemu przypada w udziale z tej racji, Ze jest cztonkiem
okreslonej wspdlnoty. Cztowiek solidarny spetnia to co do niego nalezy z racji
cztonkostwa wspoélnoty, i czyni to dla dobra wspolnego®.

Solidarno$¢ jest wiec zaposredniczona. Co wigcej, solidarno$¢ to nie
altruizm: ,Solidarno$¢ nawet poniekad powstrzymuje od przechodzenia
na teren cudzego obowiazku i przyjmowania za swoja, cze¢s¢, ktora nalezy
do kogo$ innego. [...] Przejmowanie cze¢sci obowigzku, ktéry do mnie nie na-
lezy, jest zasadniczo sprzeczne ze wspdlnota i z uczestnictwem. Moca posta-
wy solidarnosci cztowiek znajduje spelnienie siebie w dopelnianiu innych”.
Postawa solidarnosci, zaznacza Wojtyla, ,nie wyklucza jednak postawy
sprzeciwu™°. Ludzie, ktorzy si¢ sprzeciwiaja, nie chca opuszczaé wspdlnoty.
Przeciwnie, szukaja wlasnego miejsca w grupie, uczestnictwa, takiego ujecia
dobra wspélnego, aby pelniej, skuteczniej, uczestniczy¢ w spotecznym zyciu.

Ta koncepcja pozostaje w harmonii z demokracjg ewangeliczng Bergsona,
ktéry w postawie sprzeciwu widzi poczatek otwartosci. Do otwarcia duszy do-
chodzi, kiedy ja glebokie, by dziata¢, wznosi si¢ ponad ,,krajobraz, cialo i krew”,
do calej ludzkosci. Tylko w akcie mistycznym znajdziemy wolno$¢ tworzenia
z miltosci do bliznich. Dlatego jego demokracja ,,jest z istoty ewangeliczna a jej
sila poruszajaca jest mito§¢™. Bergson wykorzystuje te sile do transformacji,
nie administracji, ktéra jak wiadomo najlepiej zarzadza strachem.

W roku 1932 Bergson zadat ludzkosci niewygodne pytanie: czy nadal chce
zy¢. Punktowat zaniedbanie rozwoju duchowego, pokladal nadzieje w rozwo-
ju psychologii. A jak jest dzi§? Wystuchalismy go? Problemami wspdlczesnej
solidarnosci wydaja sie by¢: dojmujace poczucie izolacji, ucieczki od $wiado-
mosci traum, iluzje solidarnosci w cyfrowym globie, ztudzenia dobroczynno-
$ci, zanik poczucia sprawczosci. Spoteczne ja dusi sie od awataréw, mechanika

19 K. Wojtyta, Osoba i czyn, Lublin 2011, s. 323.
20 K. Wojtyta, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 325.
21 H. Bergson, Dwa Zrddla..., dz. cyt., s. 274.
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ostabia wole, coraz trudniej siegna¢ ja w glebi. Wolimy, jak u Rousseau, ko-
cha¢ kosmitow, niz pogodzi¢ si¢ z sagsiadem. W imig solidarnosci czesto kar-
mimy naszg préznos¢. Pod wyobrazeniem harmonii choruje spoteczenstwo
zamkniete. Otworzy¢ je moze kazdy z nas tylko wtedy, gdy jego celem bedzie
nadanie tej harmonii nowej tonacji.

Nurtuje mnie pytanie: cho¢ zdarzenia ze Stoczni zdaja si¢ by¢ realizacja
politycznego projektu Bergsona, dlaczego Jacek Kaczmarski nie pisat o nim
piosenek, a Tischner nie wspomnial na Wawelu? Czemu tak cicho o jego post-
-sekularnym projekcie? Czyzby otwartos¢ byta niemozliwa, a trzezwa solidar-
no$¢ niewygodna? Czy chodzi o to, ze religie statyczng nazywatl spektaklem
ponizenia? Wojtyta, owszem, nawigzuje do jego koncepcji swiadomosci oraz
kwestii ciata i duszy. O Dwoch Zrédtach nie pisze, otwiera jednak droge dla
taczenia bergsonowskiej metafizyki, dynamizmu, z filozofig osoby. To jest za-
danie dla nas. Ale zapamietajmy, ze Bergson podobno zamierzat si¢ ochrzcic.
Nie uczynil tego, w akcie solidarnosci: gdy niemieckie wtadze Paryza zaofe-
rowaly, Ze nie musi nosi¢ gwiazdy Dawida, zima stanal w kolejce do spisu
zydowskich mieszkancow. Cigzko zachorowal, zmarl 9 stycznia 1941 roku.
Gdyby dotrwal do tej konferencji, nie pytalby, co sie stalo z nasza solidarno-
$cig, lecz jaka tworzy¢ w akcie mistycznej wolnosci, by ochroni¢ demokracje.
Z ta twdrczoscig trzeba jednak by¢ ostroznym.

Na zakonczenie, przytocze zdanie z raportu przedstawionego Piuso-
wi X w Watykanie wiosng 1914 roku, gdy ksigzki Bergsona umieszczano na In-
deksie ksigg zakazanych: ,Per il Bergson non vi esistealtrocheun continuo
svolgersidellecose con una tale efficacia di spontaneitache merita di essere
chiamata una creazione continua™>.

To wlasnie za Creatio continua, lektur Bergsona zakazano. Bo ,,dla Bergso-
na nie istnieje nic nad ciagly rozwdj rzeczy dokonujacy si¢ ze spontanicznos$cia
tak efektywna, ze zastuguje na miano creatio continua, co czyni bezuzyteczna
i zbedna wszelka interwencje najwyzszej Istoty, autora wszystkich rzeczy”.
To zostawiam pod rozwage. Sa jednak pozytywy: umieszczenie na Indeksie
nie przeszkodzilo Bergsonowi dosta¢ nagrody Nobla. I nie zawrdcilo Berg-
sona z pracy nad ewangeliczng demokracjg. Zostawia nas on z pytaniem, jak

22 B. Neveu, Bergson et I'Index, [dans:] Revue de la métaphysique et de la morale, 2003,
s. 543—-551. Neveu cytuje raport o. Laurenta Jassensa dotyczacy Eseju o bezposrednich da-
nych swiadomosci Bergsona przedlozony po wlosku w Watykanie 18 kwietnia 1914 (ACDF,
Index, IT* 143, n° 91).
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tworzy¢, by zachowa¢ wolnos¢ i dopusci¢ do dziatania Autora wszystkich rze-
czy. A poniewaz jesteSmy zanurzeni w proces Zycia, ktdre jest cigglym odna-
wianiem, odradzaniem, transformacja jest naszg organiczng, ludzka, kondycja.
Natura sobie z nami poradzi. Grunt to trafnie nazywac nasze ludzkie biedy,
odkopywac spod elektro$mieci ja glebokie i nazywac solidarno$¢ tam, gdzie
jest. Nie pozwolmy tylko, by solidarnos¢ byta usprawiedliwieniem do zanie-
dbywania tworczosci.

W



