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Pandemia koronawirusa ma charakter naturalnego ,wydarzenia” o tyle, o ile
jej rzeczywistos¢ wykracza poza nasze mozliwosci petnego jej wyjasnienia pod
wzgledem pochodzenia, przyczyn, zakresu czy konsekwencji.

Niemniej jednak, nie jest pewne czy okaze si¢ ono rzeczywiscie epokowe.
Dla niektérych komentatoréw pozostaje ono po prostu przejsciowym zakloce-
niem, uzasadniajacym nadzwyczajna, ale dorazng reakcje. Dla innych to znak
znacznie szerszego i poglebiajacego sie kryzysu ekologicznego. Obie te grupy
z zadowoleniem przyjmuja obecny powrdt do zwiekszonej aktywnosci pan-
stwa i wspotpracy spoteczne;.

Jeszcze inni uwazaja te nadzwyczajng reakcje nie za tymczasowa czy do-
broczynna, lecz za przejaw nasilenia istniejacych niepokojacych proceséw po-
lityczno-ekonomicznych, prowadzgcych zaréwno do nadzoru, jak i wzajemnej
izolacji*.

1 Emerytowany profesor na Wydziale Teologii i Studiéw Religijnych Uniwersytetu Notting-
ham, profesor wizytujacy w Instytucie Filozofii Edyty Stein w Granadzie. Twérca radykal-
nej ortodoksji, teolog anglokatolicki.

2 Zob. M. D’Eramo, The philosopher’s epidemic, ,New Left Review” marzec-kwiecien 2020
nr 122, s. 25-28.
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Ten kontrast znajduje pewne echo w duchowych i religijnych ocenach
naszej obecnej sytuacji. Dla wielu ludzi pandemia jest ostrzezeniem przed
pozbawionym réwnowagi stosunkiem ludzi do zycia na Ziemi; dla innych
sama juz reakcja na nig sugeruje, iz przeceniamy zycie jako takie. Nazbyt
unikajac ryzyka, nie dostrzegamy, Ze umyka nam prawdziwa wartos¢ i sens
zycia — polegajacy by¢ moze na przygotowaniu do tego wazniejszego zycia
po $mierci.

Rozwazmy krotko te trzy sporne wymiary naszej obecnej globalnej sy-
tuacji: jak bardzo znaczacy jest ten kryzys? Czy oznacza on koniec neolibe-
ralizmu, czy tez nasilenie tyranii w imi¢ wyzszej koniecznosci? I czy rzeczy-
wiscie stawiamy zycie ponad pieniadze, czy raczej przedkltadamy kalkulacje
strat w ludziach nad obarczone ryzykiem dazenie do prawdziwie ludzkiego
istnienia?

1. Pomiedzy katastrofami

Po pierwsze, czy prawda jest, ze ,nic juz nigdy nie bedzie takie samo”, czy
to po prostu dlugotrwaly przest6j — jak twierdzi Alain Badiou® W pewnym
sensie pandemia jest zjawiskiem starym jak §wiat: w historii bylo ich wiele,
a ta jest stosunkowo fagodna. Pandemie razg ludzkos$¢ niczym grom z jasnego
nieba, s3 metaforycznymi ,,atakami” banalnych czynnikéw naturalnych, po-
zbawionymi jakiegokolwiek wiekszego znaczenia. COVID-19, a $cislej SARS-
-CoV-2, to po prostu najnowsza z serii stosunkowo tagodnych wspolczesnych
plag, ktorych skutki sa wprawdzie dotkliwe, ale jednak przemijajace. Pande-
mia moze nasili¢ pewne istniejace tendencje do cyfryzacji i pracy zdalnej oraz
poglebi¢ upokorzenia doswiadczane przez tych pracownikéw, ktdrzy nie moga
sobie na to pozwoli¢ - ale to wszystko. Nikt nie mdgt dokladnie przewidzie¢
tego, co nadeszlo, a srodki podjete przeciw pandemii byly po prostu pragma-
tyczne, podobne do tych stosowanych w czasie wojny. Przejscie do keynesow-
skiej polityki gospodarczej nie oznacza zatem trwalej zmiany i dzialania te zo-
staly wdrozone w celu obrony lokalnego kapitalizmu w obliczu zawieszenia
niektorych fancuchéw globalnych. Priorytetem nadal byl sektor finansowy,
a pracownicy otrzymali wsparcie jedynie w takim zakresie, w jakim rynek
byt w stanie udzZwigna¢ zalamanie popytu.

3 A.Badiou, On the epidemic situation, ,Verso”, https://www.versobooks.com.
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Bruno Latour w pewnym stopniu potwierdza ten poglad, twierdzac, ze kry-
zys wywolany przez SARS-CoV-2 nie jest ,,proba generalng” przed nadcho-
dzaca katastrofg ekologiczna*. To zjawisko towarzyszy nam od wiekow, czego
dowodem jest ozywienie roli panstwa narodowego i formy ,,biopolityczne;”
kontroli, ktére wedtug Michela Foucaulta funkcjonuja juz od roku 1800. Rzady
celowo staraly sie selektywnie wptywaé na medyczne przedtuzanie niektérych
istnien, jednoczesnie ,ekonomizujac” inne i uznajac je za ofiary konieczne dla
funkcjonowania gospodarki i podtrzymania zycia ludzkiego w ogéle. Co wie-
cej, przywrdcono typowo wspodlczesny dualizm kultury i natury: rzekomo
jestesmy zjednoczeni jako ludzie przeciw obcej sile przyrody, z ktdrg toczymy

»wojne”. Jednak glebszy kryzys ekologiczny, z ktérym si¢ mierzymy, jest zupet-
nie inny: po pierwsze, to zagrozenie o wiele bardziej ogdlne, ktérego nie da si¢
opanowa¢ wylacznie poprzez dzialania instytucji panstwowych. Po drugie,
w tym przypadku to jakby ludzie byli ,wirusem” zagrazajacym naturze, mimo
ze oni takze stanowig jej czastke. Wiasnie z tego powodu zmierzenie sie z tym
bardziej ogolnym zagrozeniem (zmiany klimatu, wymieranie gatunkow itd.)
wymaga zakwestionowania podzialu na nature i kulture.

Z tego punktu widzenia kryzys ten moze nie zmieni¢ $wiata tak bardzo,
jak nam sie wydaje, i nie mozna go w tak oczywisty sposob uzna¢ za cze$¢
ogolnego kryzysu ekologicznego.

Istnieja powody, by zaréwno potraktowac to podwdjne ostrzezenie powaz-
nie, jak i czgsciowo je zakwestionowac. Za sprzeczne mozna uznac twierdzenie
Badiou, ze nikt nie przewidzial tego, co sig¢ stalo, oraz ze to po prostu kolejna
z serii epidemii wirusa SARS. Wlasnie z tego drugiego powodu - cho¢ nikt
nie mogt przewidzie¢ tej konkretnej pandemii w takim ksztalcie - eksperci
od lat ostrzegali przed mozliwoscia wystapienia tego rodzaju pandemii,
a rzady w réznym stopniu si¢ na nie przygotowywaly. I cho¢ obecny kryzys
mozna poréwnac do tego, ktéry wywotala grypa hiszpanka okoto 1920 roku,
to znacznie wigksza globalizacja i rozwdj struktur panstwowych sprawiaja,
ze skala zorganizowanego zawieszenia normalnego zycia na calym $wiecie
pozostaje bez precedensu.

Co wiecej, nowe wirusy, w tym ten, nie moga by¢ po prostu postrzegane
jako akty boskie. Wrecz przeciwnie — zazwyczaj dochodzi do ich przeniesienia

4 B. Latour, Is this a dress rehearsal, ,,Critical Inquiry”, https://criting.wordpress.com/2020/
03/26/is-this-a-dress-rehearsal/.
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z dzikich zwierzat na ludzi, a to, w wyniku dzialalnosci cztowieka, staje si¢
coraz bardziej prawdopodobne. Przyczyn mozna upatrywac nie tylko w by¢
moze nieuniknionej postepujacej ekspansji ludzi na tereny dzikiej przyrody,
lecz takze w zamykaniu dzikich zwierzat w coraz cias$niejszych przestrzeniach,
ograniczeniu réznorodnosci gatunkéw i utrudnionym rozwoju odpornosci
u zwierzat’. Dodatkowo, jak zauwaza Badiou, globalizacja znacznie zwieksza
prawdopodobienstwo spotkania archaicznych praktyk, takich jak tradycyjne
uliczne targi zywnosci, z ultranowoczesng komunikacja. Stare zagrozenia zo-
staja wzmocnione przez nowe. Dlatego, jak podkresla sam Latour, pandemii
nie da si¢ trafnie ujag¢ w ramach opozycji miedzy naturg a kulturg - takie uje-
cie jedynie zaciemnia obraz. Nie grozi nam tak naprawde jedynie czynnik bio-
logiczny; jest on czynnikiem aberracyjnym tylko dlatego, ze jego sprawczos¢
zostala spotegowana przez wiele poziomow ludzkiego dziatania - zaréwno
indywidualnego i przypadkowego (handlarze na targu w Wuhanie?), jak i sie-
ciowego i nawykowego (rézne powigzania gospodarcze i systemy politycz-
ne, a takze réznice w ludzkim materiale genetycznym, ktére mialy ogromny
wplyw na dzialanie wirusa w réznych miejscach i czasie). Nasze réznorodne
ludzkie reakcje w nieprzewidywalny sposéb beda ksztattowac to, jak dtugo
wirus bedzie si¢ utrzymywal i jak dalece sie zmutuje.

Z tego powodu, a takze dlatego, ze w przyszlosci prawdopodobnie wystapia
inne pandemie, nie mozemy mie¢ pewnosci, nawet na czysto ,naturalnym”
poziomie, czy ten kryzys pozostanie z nami, czy nie. Z powodow, ktére omo-
wili$my, ma on rzeczywiscie zaréwno cechy tradycyjnej zarazy, jak i cechy
zwigzane z bardziej wspolczesnym zaburzeniem relacji cztowieka ze §wiatem
przyrody. Co wiecej, nawet jesli bardziej oczywiste zagrozenia ekologiczne
majg nieco inny charakter, obecny kryzys juz teraz ujawnia niektore z dyle-
matow, ktore tamte zagrozenia postawia przed nami w sposdb bardziej dotkli-
wy - jak pogodzi¢ koniecznos¢ dziatania zbiorowego z zachowaniem ludzkiej
wolnosci? Jak jednoczes$nie osiagna¢ pragmatycznie potrzebng decentralizacje
dziatan i odpowiedzialnosci na szczeblu lokalnym, a jednocze$nie oraz zwiek-
szy¢ réwnie niezbedng globalng koordynacje i solidarno$c¢? Jakie zycia chronic,
a jakie narazac? Jak zintegrowac ludzka godnos$¢ z rownowaga w przyrodzie?
Jak pogodzi¢ przetrwanie z tym, czemu przetrwanie w ogole ma stuzyc¢?

5 K. Jones, Tip of the iceberg: is our destruction of nature responsible for Covid-19?, ,The Gu-
ardian”, https://www.theguardian.com/environment/2020/mar/18/tip-of-the-iceberg-is-o-
ur-destruction-of-nature-responsible-for-covid-19-aoe.
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2. Pomiedzy politykami

Drugie pytanie brzmi: jak oceni¢ reakcje polityczne na ,wielka pauze” w na-
szym obecnym zyciu? Naturalnie sktaniamy sie ku pogladom Slavoja Zizka,
ktdry glosi, ze nalezy przyjac z zadowoleniem fakt wzrostu ludzkiej solidarno-
$ci, nawet jesli — a moze wilasnie dlatego — iz musi si¢ ona przejawia¢ poswiece-
niem przybierajacym posta¢ spolecznej izolacji®. Dobrze, ze ludzka tolerancja
dla ekonomizmu i utylitaryzmu zdaje si¢ mie¢ granice: optymizmem napawa
jaskrawy wyjatek Szwecji, jednego z najbardziej nowoczesnych i zsekularyzo-
wanych krajow na §wiecie, o watlych gospodarstwach domowych niezdolnych
do utrzymania izolacji. Ostatecznie nawet obecni brytyjscy torysi zostali zmu-
szeni do wycofania sie z polityki, ktéra de facto prowadzita do poswiecenia
0s6b starszych i chorych w imie ratowania idei Brexitu.

Zatem mato kto zgadza si¢ z na wpdt spiskowym pogladem Giorgia Agam-
bena, ze SARS-CoV-2 byl po prostu szczegdlnie zjadliwym wirusem grypy,
ktory wywotat nadmierng reakcje majaca na celu zawieszenie wszystkich
normalnych procedur w imi¢ trwalych rzadéw stanu wyjatkowego’. Cho¢
wirus nie jest tak niebezpieczny, jak niektérzy poczatkowo sadzili, to jednak
jest wystarczajaco grozny, by uzasadni¢ podjete srodki nadzwyczajne - chyba
ze kto$ kieruje si¢ bezduszng pogarda dla ludzkiego zycia. Nie wydaje si¢ tez
prawdopodobne, ze rzady moglyby rzeczywiscie dazy¢ do sytuacji, ktéra na-
raza na rozne niebezpieczenstwa zaréwno ich wtasne bogactwo, jak i wladze.

Z drugiej strony o wiele bardziej przekonujacy jest poglad, ze kryzys fak-
tycznie umozliwia zaréwno panstwu, jak i kapitalowi wygodne zawieszenie
dotychczasowych norm. W warunkach lockdownu znacznie umocnita si¢
pozycja gigantéw technologicznych, a platformy sprzedazy internetowej od-
notowaly duzy wzrost. Upowszechnita si¢ tez praca zdalna, ktéra — poprzez
izolacje pracownikéw od wspolnotowej solidarno$ci — zwieksza ich podatnosé
na zdalng kontrole. Pozorny odwrét od fordyzmu nie powinien przestoni¢
faktu, ze moze to oznacza¢ zakamuflowang proletaryzacje specjalistow i niz-
szej kadry zarzadzajacej - ich podporzadkowanie coraz bardziej rutynowym
procedurom. Jednoczeénie pozycja przetargowa pracownikéw fizycznych

6 S.Zizek, Pandemic! COVID-19 Shakes the World, Cambridge, Polity 2020.
7 Por. G. Agamben, L'invenzione di un’epidemia, https://www.quodlibet.it/giorgio-agamben-
-l-invenzione-di-un-epidemia. Zob. takze C. Eisenstein, The Coronation, https://charlese-
isenstein.org/essays/the-coronation/.
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niekoniecznie poprawi sie: w obliczu znacznego wzrostu bezrobocia, pod-
porzadkowania stuzbom, oraz dezorganizacji zwigzkéw zawodowych tych
pracownikéw moze wrecz nastagpi¢ odwrotny efekt.

Co wigcej, mimo sporéw o wzgledne zalety strategii tlumienia epidemii
w poréwnaniu z odpornoscig populacyjng oraz o koniecznos¢ wyboru miedzy
ratowaniem zagrozonych istnien ludzkich a podtrzymywaniem gospodarki,
ostatecznie wszystkie rzady prawdopodobnie zastosuja kombinacje obu po-
dej$¢ ibeda dazyc do osiagniecia pewnego rodzaju réwnowagi. Gdyby$my na-
tomiast chcieli ztagodzi¢ te trudne wybory, musielibySmy przej$¢ na zupelnie
inny porzadek polityczny i gospodarczy.

PotrzebowalibySmy przynajmniej takiego poziomu zaufania spotecznego
oraz koordynacji na szczeblu centralnym i lokalnym, jaki pozwolit demokra-
tycznej i w duzej mierze chrzescijanskiej Korei Potudniowej wdrozy¢ polity-
ke powszechnego $ledzenia kontaktéw i wybiodrczej izolacji w celu szybkiego
calkowitego opanowania wirusa. W mniejszym stopniu, lecz co szczegélnie
godne uwagi, subsydiarne i federalistyczne Niemcy poradzity sobie w tym
zakresie znacznie lepiej niz Wielka Brytania.

Co wazniejsze, musielibySmy na nowo przemysle¢ cate zagadnienie sen-
su pracy oraz to, jak cele pracy dajacej osobiste spelnienie i przynoszacej
pozytek spoleczny moga wymagaé réznych proporcji pracy indywidualnej
i zespolowej w bezposrednim fizycznym kontakcie. Musieliby$my rozwazy¢,
w jakim stopniu nalezy kompleksowo minimalizowa¢ zagrozenia zwigzane
z przebywaniem poza domem, jak je kompensowac oraz jak zapewnic realne
i solidne podstawy bezpieczenstwa dla oséb zagrozonych bardziej niepewna
egzystencja, w tym bezrobociem. Rzeczywiscie, staraliby$smy sie calkowicie
wyeliminowa¢ te niepewno$¢ i brak stabilizacji poprzez pelne uznanie row-
nej spoltecznej wagi i trudnosci bardziej ,,podstawowych” zadan, takich jak
budowanie, transport, obstuga i opieka. Zaczeliby$my je rowniez postrzega¢
jako ,sztuke” - i staraliby$my sie je w jeszcze wigkszym stopniu tak traktowac.

W $wietle tych kryteriow trzeba ostatecznie stwierdzi¢, ze kryzys prawdopo-
dobnie zmieni niewiele, poza nasileniem istniejacych negatywnych tendencji.

3. Pomiedzy filozofiami

Za obecnym napieciem na $wieckiej lewicy - czy nalezy powita¢ nowa ,wo-
jenng” solidarno$¢ wywotang przez kryzys, czy raczej ubolewaé nad ograni-
czeniem wolnoéci, ktdre ona za sobg niesie - mozna dostrzec znacznie starsze
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spory: czy mamy skupic si¢ na coraz to bardziej obcej wizji nowoczesnosci i ne-
gatywnie dialektycznym wplywie o§wiecenia przede wszystkim w kategoriach

marksistowskiego wyobcowania pracy (jak u Badiou i Zizka), czy tez raczej

na weberowskiej kontroli biurokratycznej — postrzeganej rdznie i czasem za-
miennie z heideggerowska technokracja (Derrida, Nancy i Stiegler) badz z fo-
ucaultowska biopolityka (Agamben i do pewnego stopnia Latour). Czy kapital
to wyobcowany ludzki podmiot sprawczy, ktory obali¢ moze tylko prawdzi-
wa sprawczo$¢ pracy, czy raczej problemem jest samo fantazjowanie na jawie

o jednej sprawczej instancji kontroli, zwanej ,,panstwem”, ktéra probuje sttu-
mi¢ wewnetrzng wielo§¢ sprawczosci poprzez systemy zlozonej instrumenta-
lizacji, nadzoru i ingerencji w egzystencjalne oraz zyciowe poziomy ludzkiej

rzeczywisto$ci? Z tego punktu widzenia chodzi nie tyle o to, by wyzwoli¢
wspolng ludzka prace, co niewyobcowang ludzkg podmiotowos¢, lecz o wie-
lo$¢ wspoldzialajacych sprawczosci — zaréwno ludzkich, jak i innych. Albo

wiec czlowiek powinien zawiesi¢ ,,dzialanie” i odzyska¢ mityczng edeniczng
zwierzeco$¢ (Agamben), albo zaangazowac si¢ w demokratyczne konstytu-
cyjne negocjacje ze wszystkimi innymi naturalnymi podmiotami (Latour).

W zaleznosci od tego, czy kto§ woli Marksa, czy ,lewice weberowska”,
moze dostrzega¢ w obecnym kryzysie albo nadzieje, albo zagrozenie.

Mozna jednak argumentowac, ze mozliwa jest synteza tych dwdch per-
spektyw na negatywny aspekt nowoczesnosci. Z jednej strony, praca jest wy-
obcowana czesciowo dlatego, ze - jak zauwazyl Ruskin — materializm jako
taki nie potrafi wyobrazi¢ sobie wzniostego i duchowego celu pracy. Z drugiej
strony, panstwo nie dazy tylko do wtadzy dla samej wladzy - dazy do wyobco-
wanej wladzy, rozumianej wylacznie jako kontrola, poniewaz utracito wspdlny
duchowy horyzont. W tej perspektywie mozna zatem sprobowac zintegrowac
watek weberowski z kwalifikowang wersja marksistowskiej analizy. Tak jak ka-
pitalizm musi uczyni¢ naturalnie dostepne dobra rzadkimi i wymy$la¢ nowe
dobra o ograniczonej podazy, by utrzymac konkurencje i rentownos¢, tak
samo nasza polityka ma tendencje do ,,ekonomizacji” zaréwno zycia, jak i in-
nych débr naturalnych — wybidrczo czyniac je rzadkimi i bardziej niepewny-
mi, a takze oferujac relatywnie ekskluzywne $rodki zaradcze i ,,rozwigzania”,
poddane jednoczesnie mechanizmom rynkowym i biurokratycznej regulacij.
W obu przypadkach wtadza rosnie proporcjonalnie do zysku, tak jak zysk
kapitalistyczny jest nierozdzielny od wladzy.

To, czego sie szuka w obu przypadkach, to pusta i narcystyczna zadza
panowania (libido dominandi), zdiagnozowana przez §w. Augustyna. To jest
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wlasnie cel liberalizmu, rozumianego precyzyjnie jako filozofia oparta na pry-
macie woli jednostki. Ostatecznie to wlasnie porazka swieckiej mysli w za-
kresie identyfikacji wspdlnych ram liberalizmu jako rzeczywistego problemu
prowadzi do oscylowania miedzy pienigdzem a wladzg jako winowajcami
nowoczesnoéci. Albo tez przyznaje sig, ze krytyka nie wykracza poza liberal-
ne ramy. I tak, odwracajac stowa Viktora Orbdna, Zizek otwarcie stwierdza,
ze ,komunisci to liberalowie z dyplomem™. Ostatecznie oznacza to dla niego
(w czysto hobbesowsko-locke’owskiej linii), ze podmiot w swojej otwartej wol-
nosci jest dialektycznie tozsamy z otwartg przypadkowoscia materii. Oczy-
wiscie — jak zauwazyt Nietzsche — nie daje nam to zadnych metafizycznych
podstaw do zakwestionowania dziatania czystej wtadzy, wyobcowanej pracy
czy uwodzenia przez iluzoryczne widowisko (poniewaz nie istnieje zadna rze-
czywisto$¢ poza lacanowskim ,,porzadkiem rzeczywistym” - niedostepnym,
niesamowitym widmem materii - podmiotowosci), ani tez dominacji ekolo-
gicznej czlowieka nad natura, poniewaz ta dominacja — wedle tej logiki — jest
wlasnie zupelnie naturalna.

Zadaniem réwnie metakrytycznym, co metafizycznym, byloby raczej od-
krycie nie dialektycznej tozsamosci miedzy podmiotem a naturg (czy physis
jako ,charakterem”, a wigc i trescig), lecz twdrczego napiecia miedzy nimi,
zakorzenionego we wspdlnym uczestnictwie w porzadku transcendentnym,
ktéry podtrzymuje rzeczywisto$¢ zaréwno ducha, jak i obiektywnie pozada-
nych celéw duchowej ekspresji, poprzez prace nad materig i interakcje z inny-
mi naturalnymi (a w pewnym stopniu takze duchowymi) podmiotami.

4. Pomiedzy duchowos$ciami

Prowadzi mnie to do trzeciej linii napigcia — pomiedzy tymi, ktdrzy, jak
Zizek, celebruja nasze obecne skupienie na zyciu jako takim, a tymi, ktérzy,
jak Agamben, w réznym stopniu, ostrzegaja, ze zostaliémy teraz sprowadze-
ni do ,,prymitywnego Zycia”, ktore ostatecznie okaze si¢ nie by¢ w ogole zy-
ciem. Co ciekawe, debata ta ma swdj odpowiednik w kontekscie koscielnym
i teologicznym: zdecydowana wigkszos¢ przywddcow religijnych uswigcita
nowy priorytet, jakim stalo si¢ zdrowie, lecz inni - najbardziej skrajnie Rusty
Reno - zasugerowali, ze to jedynie ostateczna forma $wieckiego zache¢cania

8 S.Zizek, Pandemic, 46.
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do traktowania kazdego zycia jako wazniejszego niz zycie spelnione duchowo?.
W ten sposdb argumentowali przeciwko zamykaniu kosciotéw i odchodzeniu
od publicznego kultu.

Po raz kolejny argumentacja obu stron zawiera istotne racje. Twierdze-
nie, ze $rodki podejmowane w obliczu wojny lub zarazy maja obowigzywac
wiecznie, nosi znamiona histerii. A poniewaz jestesmy istotami cielesnymi,
samo Zycie rzeczywiscie stanowi podstawe bardziej wzniostych form istnienia.
Z drugiej strony dobrze wiemy, ze srodki nadzwyczajne wprowadzone w cza-
sach wojny czesto przetrwaly — zaréwno na dobre, jak i na zte. Niepokojaco
oczywiste jest rowniez to, ze koscioly byly czesto (a zwlaszcza w Wielkiej
Brytanii) zamykane w stopniu niepotrzebnym i ze byly one, podobnie jak
inne mniej utylitarne i bardziej wspolnotowe przestrzenie publiczne (w tym
biblioteki, kluby i puby), ponownie otwierane jako jedne z ostatnich — wtasnie
dlatego, ze nie stuza wylacznie podstawowym potrzebom egzystencjalnym
i przetrwaniu ekonomicznemu.

W dluzszej perspektywie, tak jak wida¢, ze pandemia zapowiada wzrost
ludzkiej izolacji i brak realnego kontaktu fizycznego, sprzyjajac tym samym
ogromnemu wzrostowi zasady ,,dziel i rzadz”, tak tez mozna dostrzec, ze zapo-
wiada zwiastuje obsesje na punkcie unikania zagrozen i niekonczacej sie, zin-
ternalizowanej kalkulacji ryzyka z minuty na minute - co jest obecnie jeszcze
tatwiejsze dzigki urzadzeniom cyfrowym. W przypadku ruchu i transportu —
chodzenia, wspinaczki, jazdy na rowerze i Zeglowania - a takze w relacjach
miedzyludzkich, w tym seksualnych, oczywiste jest, ze jako jednostki uznaje-
my pewne formy ryzyka za niezmiennie warte podejmowania — albo za powod,
by pozosta¢ w domu. Mamy tendencje¢ do wigkszego zahamowania wobec
nich, gdy patrzymy na us$rednione dane i gdy otrzymujemy ,,rozwiagzania” po-
zwalajace ich unikac i je minimalizowa¢. Ale wszystkie te rzeczy dostarczane
sa przez bezosobowg agregacje naszego zycia przez panstwo i rynek. To wlas-
nie wtedy, gdy dajemy si¢ przekonac, by postrzega¢ siebie przedmiotowo po-
przez pryzmat widowiska publicznego, przestajemy zy¢ w zgodzie ze soba jako
samookreslajace si¢ podmioty, zdolni spontanicznie wyczuwad, ktére ryzyka
warto podejmowac, a ktérych nalezy unikac — wszystko to oczywiscie zgodnie

9 R.R.Reno, Coronavirusreality check, ,First Things”, 27 kwietnia 2020, https:/firstthings.com/
coronavirus-reality-check/.
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z wrodzonym lub nabytym temperamentem, ktéry réwniez stanowi cze$¢
tego, kim jestesmy.

Drugi aspekt tego wyobcowania od naturalnego ryzyka stanowi milczace
przejecie przez polaczony Kapital i Wiadze ogromnego, uogélnionego ryzyka,
ktére w rzeczywistosci nieustannie naraza nas wszystkich na wykladniczo
rosnace zagrozenia chorobami - zaréwno fizycznymi, jak i psychicznymi -
a ostatecznie takze na $mier¢. Tak wigc, tak jak ,,czysta wladza”, podobnie
jak Kapital, opiera si¢ na uczynieniu natury czyms rzadkim, tak tez pozorna
sterylizacja otoczenia jednostki od ryzyka naprawde zalezy od wyobcowania
ryzyka, ktdre zostaje skonsolidowane w jedno zbiorowe zagrozenie — doklad-
nie jak bomba jadrowa. A zatem rzadzenie poprzez ttumienie ryzyka (,,zdro-
wie i bezpieczenstwo”) to w istocie rzadzenie poprzez stale zawieszanie (w obu
znaczeniach) ogromnego topora nad naszymi glowami.

Dlatego wlasnie zostajemy (jak pokazuje praca Agambena) sprowadzeni
do ,nagiego zycia” tylko dlatego, ze to zycie moze ostatecznie zosta¢ odrzu-
cone, jak wykluczony koziot ofiarny za bramami miasta. Logika wartoscio-
wania zycia jako takiego, bez ryzyka, nie polega bowiem na tym, ze naprawde
cenimy zycie, lecz ze cale Zycie zostato zekonomizowane, podporzadkowane
wladzy i pienigdzowi — nawet, co paradoksalne, zycie samych moznych i bo-
no$¢ negatywna, to jest to po prostu rozhamowanie sity materialnej, a wiec
jest to tozsame ze $miercia.

W tym kontekscie warto tez zauwazy¢, ze Zizek ostatecznie zgadza sie
z Agambenem, ostrzegajac przed globalnym kultem pomocy ,humanitar-
nej”. Rzekomo czysto ludzka niedola glodujacych, ekologicznie zuboZonych,
uchodzcow i ofiar wojen to w rzeczywisto$ci niedola ludzi pozbawionych tego
politycznego wsparcia, ktore — wedlug Arystotelesa i Tomasza z Akwinu - sta-
nowi istote naszej ludzkiej natury. Ta niedola jest w duzej mierze wywotywana
na co dzien przez samych sprawcéow zglobalizowanego spekulacyjnego cyfro-
wego kapitalizmu, takich jak Bill Gates i George Soros, ktorzy probuja potem
skrycie zatagodzic¢ ja w sposdb czysto ,etyczny”. Ich rzeczywistym celem jest
w istocie ttumienie populistycznego i lokalnego oporu wobec wtasnego glo-
balizujacego rezimu.

Ko$cioly nie powinny wigc byly milcze¢ w czasie tego kryzysu ani tak chet-
nie wspotuczestniczy¢ w czynieniu przestrzeni sakralnych niewidzialnymi.
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5. Przerwanie przerwania

Jedli liberalizm jest ostatecznie problemem zdegenerowanej nowoczesnosci
oraz brakiem nadmiaru sakralnych wskaznikéw, ktére zachowywalyby ,,nad-
wyzke” ducha, to jak mamy rozumie¢ uwolnienie sttumionej energii w ruchu
Black Lives Matter i kontrprotestach, ktére wywolal w Europie? Niezaleznie
od stusznosci sprawy (zwlaszcza w kontekscie skandalicznych praktyk ame-
rykanskiej policji, systemu opieki spolecznej i ustug socjalnych), kazdy, kto
chce spojrzec na to z krytycznej perspektywy, musi zadac sobie pytanie, czy
liberatowie nie zwrdcili si¢ ku temu wydarzeniu z pewng ulga - zaréwno
znajdujac w nim odskocznie od niezgtebionego wymiaru kulturowych i na-
turalnych aspektéw wydarzenia, jakim byfa pandemia, jak i od wyzwania,
jakie stanowila ona wobec dominacji liberalizmu gospodarczego i hedoni-
zmu kulturowego. Mamy tu rzekomo do czynienia z czysto ludzka i mozliwa
do zidentyfikowania sprawg, z rzekomo jasnymi i dostepnymi rozwigzaniami.

Powolywanie si¢ na powigzania z kryzysem w kontekscie wigkszej podat-
nosci mniejszosci etnicznych w Wielkiej Brytanii na wirusa jest w pewnym
stopniu watle, poniewaz jest zakorzenione w szerszych czynnikach spofecz-
nych i prawdopodobnie genetycznych. Bardziej ezoteryczne, a jednak bar-
dziej uderzajace, wydaje si¢ ciche przejscie od jednego ,,biologicznego” tematu
do innego, tatwiejszego do zarzadzania — wlasnie dlatego, Ze jest on jedynie
quasi-biologiczny i przez to pozornie tatwiejszy do ,,naprawienia”. Podobnie
apele (cho¢ czasem zasadne) o naglg i natychmiastowa zmiang we wszystkich
naszych zachodnich nawykach - wszedzie i we wszystkim (zwlaszcza w Eu-
ropie, a przede wszystkim w Wielkiej Brytanii) — zdajg si¢ parodiowa¢ pande-
miczny zarzgdzania kryzysowego. Z tg rdznica, ze ten suwerenny wyjatek wy-
daje si¢ czyms, co nie jest stosowane wobec nas, lecz przez nas samych. Po raz
kolejny odwraca to nasza uwage od czego$ problematycznie meta-ludzkiego,
z czym liberalizm jest wspolwinny, ku czemu$ znacznie wygodniej miesz-
czacemu sie w ramach relacji miedzyludzkich - ktére, jak zaklada liberalizm,
mozna z fatwoscig zmieni¢. Nie chodzi o to, ze rasizm nie jest plaga — oczy-
wiscie, ze jest; ale istnieje ukryte i rozpraszajace niebezpieczenstwo tymcza-
sowego uznania, ze to on jest tg plaga.

Dlatego ,,groteskowy” wybuch masowych protestow w maskach i towarzy-
szacej im przemocy w warunkach dystansu spolecznego powinien stanowic¢
ostrzezenie przed prawdopodobng przyszta zdolnoscig ludzkosci do odciaga-
nia uwagi od choc¢by apokalipsy przez mniej istotne problemy. Nie mozna tez
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wykluczy¢, ze, mniej lub bardziej uzasadnione obalanie pomnikdéw, do kté-
rego doszto w czasie lockdownu, przeksztalci si¢ w uogdlniony ikonoklazm
(przynajmniej na Wyspach Brytyjskich) pozostajacy w zwiazku z deprecjacja
wszelkich przestrzeni sakralnych strzegacych ducha, ktérego istotng czes¢
stanowi pamig¢. Rzeczywiscie, napompowany ,antyrasizm” zdaje si¢ przed-
stawiac jako nowa quasi-religia o charakterze obrazoburczym - ostateczny
protestantyzm Zachodu, ktéry od poczatku do konca odrzuca Zachdd jako
pradawne, sprochniale bostwo.

Jesli ten obecny nurt mialby sie sta¢ wspétwinny upolitycznionemu isla-
mowi (a mozna argumentowac, ze juz tak jest) i objal by on panowanie nad
coraz wigkszym terytorium Afryki, ktéra lezy na potudniowej granicy Europy,
a Chiny wykorzystatyby to wszystko wobec Stanéw Zjednoczonych pogra-
zonych w kryzysie — wowczas konsekwencje dla Europy byltyby rzeczywiscie
dramatyczne. Prezydent Macron ma catkowitg racje, ze wobec tych zagrozen
Europa musi si¢ zjednoczy¢, by przeciwstawic si¢ radykalnemu islamowi, za-
pobiec nadmiernej demograficznej penetracji Europy z Afryki oraz interwe-
niowac politycznie - lecz takze nie$¢ pomoc — w samej Afryce, by wesprzeé
ja w dazeniu do bardziej konstytucyjnej i tolerancyjnej przysztosci.

6. Co po COVID-zie?

Jak nasza obecna sytuacja i powyzsze rozwazania majg si¢ do naszego szer-
szego obecnego i przyszlego kryzysu ekologicznego?

Wielu - w tym i ja - zauwazylo, ze natura zdaje si¢ lepiej rozwijac bez nas:
ptaki $piewaja glosniej, ryby wracaja do rzek i jezior, jelenie swobodniej we-
drujg - nawet w samym sercu naszych miast. Inni jednak zauwazyli, Ze jest
to czgsciowo mylace. Kanie rude nie znajdujg padliny przy drogach, a wiele
innych udomowionych zwierzat i roslin marnieje bez naszej opieki. My$lenie
o czlowieku jako przeciwstawionym jednej zjednoczonej przyrodzie nie jest
w istocie ekologiczne: nie - jestesmy jednym z wielu naturalnych podmiotéw
i, jako jej czes¢, mamy do odegrania dobrg, (by¢ moze nawet biblijng i nadzo-
rujacy) naturalng role. Chodzi nie o liberalng alternatywe: dominowac nad
naturg lub ja wyzwoli¢, lecz o wspoélnotowe podejécie — znalezienie wlasciwej

10 A. Searle, Resurgent natures? More than human perspectives on Covid 19, ,Dialogues in Hu-
man Geography” 10 (2020) nr 2, s. 291295, https://doi.org/10.1177/2043820620933859. Znany
pisarz przyrody z Cambridge Robert Macfarlane popart te perspektywe na Twitterze.
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réwnowagi miedzy réznymi aktorami przyrody oraz miedzy otwarta ludz-
ka podmiotowoscig a wzglednie bardziej stalymi naturalnymi czynnikami
i ,charakterami”. One potrzebuja naszej wolnej i elastycznej troski; my po-
trzebujemy ich bodzcéw i tresci, by moc si¢ spetniac.

Dobra relacja z naturg wymaga, bySmy nawigzali bardziej bezposred-
ni, osobisty i niewirtualny kontakt z naszym lokalnym $rodowiskiem, kto-
re musi by¢ bardziej autonomiczne i samowystarczalne — zaréwno w sensie
ekologicznym, jak i politycznym. Jednoczesnie nie mozemy ignorowac naszej
specyficznie ludzkiej i planetarnej jednosci, ktéra wymaga znacznie lepszej
miedzynarodowej koordynacji, jesli mamy przetrwac¢ — nie méwigc juz o roz-
kwicie. Nie powinno to by¢ - i najprawdopodobniej nie bedzie — cos w rodzaju
dostownego rzadu $wiatowego kierowanego przez grupe przywddcow. Z dru-
giej strony, globalna koordynacja jest niezbedna i, jesli ma by¢ skuteczna, nie
moze opierac si¢ wylacznie na ,bezosobowym” podejsciu ani na sztywnych
zasadach i procedurach. Wyglada na to, ze chodzi tu o jaka$ forme wspot-
dzielonej suwerennosci i wzajemnego miedzynarodowego samorzadu, ktéra
dopiero ma zosta¢ wynaleziona - cho¢ UE, mimo swych niedoskonalosci, juz
czg$ciowo zmierza w tym kierunku. Z calg pewnoscig jednak wymaga to wy-
tonienia sie globalnej kultury metafizycznej — poczucia wspolnego globalnego
sacrum, ktdre jako jedyne moze zagwarantowaé miejsce dla ducha, a tym
samym godnos¢ ludzkiej pracy i wszystkich innych naturalnych podmiotow.

W



