ks. Rafat Dappa
® https://orcid.org/0000-0002-1599-6352

Uniwersytet Slaski w Katowicach
ROR https://rororg/0104rcco4

@ https://doi.org/10.15633/9788383700755.06

Dowodzenie i analiza dowodéw
w koscielnych postepowaniach
karnych

Zdobywanie i interpretowanie srodkéw dowodowych to jeden
z najistotniejszych oraz najbardziej wymagajacych i czasochlon-
nych etapéw postepowania procesowego. Wymaga sporej uwagi
i intuicji, gdyz sprawy réznig si¢ miedzy soba i nie zawsze spraw-
dzaja si¢ te same schematy postepowania. W niektérych przypad-
kach do wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci wystarcza zeznania
stron oraz $wiadkdéw poparte innymi, prostymi do zdobycia doku-
mentami, a czasem trzeba siegac po rzadziej wykorzystywane $rod-
ki dowodowe. Ponadto, z jednej strony trzeba si¢ mierzy¢ z presja
czasu wynikajaca z przedtuzajacych si¢ procedur oraz oczekiwa-
nia wszystkich zainteresowanych na jak najszybsze rozstrzygnie-
cie, z drugiej za$ nie mozna zrezygnowac z rzetelnosci prowadzg-
cej do mozliwie jak najbardziej doglebnego wyjasnienia wszystkich
okolicznosci.
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Zgodnie z przepisami prawa procesowego sedzia nie powinien
przystepowaé do zbierania dowodéw przed zawigzaniem sporu’,
faktycznie jednak - szczegoélnie w postepowaniach karnych - ma-
terial dowodowy gromadzony jest juz od zgloszenia sprawy, po-
przez dochodzenie wyjasniajace az do zakonczenia wlasciwej in-
strukeji dowodowej. Nalezy zauwazy¢ ponadto, ze w praktyce nawet
samo dochodzenie wyjasniajace réznie bywa interpretowane. Oso-
ba wyznaczona do jego przeprowadzenia moze skupi¢ sie jedynie
na uwiarygodnieniu doniesienia, pozostawiajac wlasciwy ci¢zar do-
wodowy na etap procesowy, zdarza si¢ jednak, ze juz na tym etapie
przeprowadza si¢ skrupulatng i doktadng kwerende dowodéw. Roz-
strzygniecie wlasciwosci jednej lub drugiej praktyki wykracza oczy-
wiscie poza temat niniejszego opracowania, warto jednak podkresli¢
w tym miejscu, ze zardwno tre$¢ samego zgloszenia o mozliwosci
popelnienia przestepstwa wraz z ewentualnymi zalgcznikami, jak
i elementy zebrane zgodnie z kan. 1717 KPK zostajg faktycznie wla-
czone do materialu dowodowego sprawy’.

Majac powyzsze na uwadze, po wyjadnieniu samego pojecia,
w opracowaniu tym zostanie przedstawiony wachlarz srodkéw do-
wodowych wykorzystywanych w koscielnych postepowaniach kar-
nych, wraz ze wskazaniem mozliwych sposobow ich wykorzystania
oraz analizy.

1 Por. Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus. Kodeks pra-
wa kanonicznego. Przektad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Po-
znan 2022, kan. 1529.

2 Por. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum dotyczgce wybranych kwestii procedu-
ralnych w zakresie postepowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popetnianych
przez duchownych wobec matoletnich, wer. 2.0, 05.06.2022, 5. 106-107, https://www.
vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademe-
cum-casi-abuso-2.0_pl.html (dostep: 19.08.2023).
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1. Analiza pojecia

Pojecie ,,dowdd” ani na gruncie prawa ko$cielnego, ani cywilne-
go nie jest jednoznaczne. Leksykon prawa kanonicznego definiu-
je dowdd jako ,uzasadnienie jakie$ tezy oparte na faktach maja-
ce na celu przekonanie o stuszno$ci rozumowania. W procesie
kanonicznym $rodek majacy na celu przekonanie sedziego co do
prawdziwosci tez okre§lonych w zawigzaniu sporu™. Z tego opisu
mozna wytuska¢ dwa odrebne okreslenia analizowanego pojecia:
czynno$¢ rozumowa majaca na celu wykazanie prawdziwosci sta-
wianych twierdzen oraz srodek dowodowy. Aleksandra Brzemia-
-Bonarek, wyjasniajac wieloznaczno$¢ tego pojecia, wskazala na
czynnos$¢ zmierzajacg do wykazania prawdziwosci tego twierdze-
nia, wynik tego postepowania oraz srodek dowodowy*. Zgodnie
za$ z obszernym opracowaniem naukowym pod redakcja Jerzego
Skorupki dowodem moze by¢:

= czynno$¢ rozumowania, czyli proces myslowy nazywany

réwniez dowodem przedmiotowym;
= sadowe postepowanie dowodowe nazywane dowodem
podmiotowym;

= rezultat postepowania dowodowego;

= $rodek dowodowy”.

To jedynie nieliczne z wielu stanowisk w tej kwestii. Wielo§¢ zna-
czen terminu ,,dowdd” umozliwia z jednej strony bardzo szerokie
spojrzenie na opracowywany temat, z drugiej za$ utrudnia jego pre-
cyzyjne ujecie, co wydaje sie priorytetowym zadaniem. W zwigzku

3 G. Leszczynski, Dowdd, [w:] Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin
2019, S. 594.

4 Por. A. Brzemia-Bonarek, Dopuszczalnos¢ dowodéw zdobytych w sposéb niegodzi-
wy w kanonicznym procesie o stwierdzenie niewaznosci matzernstwa, Katowice 2007,
s.33-34.

5  Por.]. Skorupka, Podstawowe znaczenia pojecia dowodu, [w:] System prawa karne-
g0 procesowego, t. 8: Dowody, cz. 1, red. J. Skorupka, Warszawa 2019, s. 170.
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z tym na potrzeby niniejszego opracowania sfowem ,,dowdd” okre-
$lane bedg jedynie srodki dowodowe, czyli ,,wszelkiego rodzaju zrd-
dla informacji, dzigki ktérym wykaze si¢ istnienie badz nieistnie-
nie oznaczonych faktéw, a tym samym umozliwi si¢ sedziemu osad
co do prawdziwosci twierdzen strony procesowej”’. Stusznos¢ ta-
kiego zalozenia uzasadni¢ mozna opracowaniami innych autordéw,
wsrod ktorych na szczegélna uwage zastuguja Carlos Coral Salvador,
Valesio De Paolis i Gianfranco Ghirlanda, ktérzy w zwieztym, ale
bardzo cenionym leksykonie prawa kanonicznego redukuja defini-
cje dowodu procesowego do $srodka dowodowego’. Tak rozumiane
dowody stanowig ostatecznie dla sedziego zbiér argumentéw po-
trzebnych do osiggniecia pewnosci moralnej, koniecznej do wyda-
nia rozstrzygniecia w sprawie.

Prawodawca koscielny umozliwia przedstawianie dowodow ja-
kiegokolwiek rodzaju®. Oznacza to, ze procz srodkéw dowodowych
wymienionych wprost w kodeksie prawa kanonicznego moga by¢
przedstawione réwniez inne. Ogélnie rozrézniamy dowody:

(a) kodeksowe i pozakodeksowe. Kodeks prawa kanonicznego

w kan. 1530-1586 wymienia sze$¢ srodkéw dowodowych:
o$wiadczenia stron, dowéd z dokumentéw, zeznania §wiad-
koéw, ekspertyzy bieglych, ogledziny sadowe i domniemania.
Pozostale srodki dowodowe nazywane sg pozakodeksowymi;

(b) istniejace przed procesem i wytworzone podczas procesu.

Do tych pierwszych zaliczaja si¢ przede wszystkim dokumen-
ty, do tych drugich - protokoly zeznan, ekspertyzy bieglych;

(c) dopuszczone przez sedziego i niedopuszczone przez sedzie-

go. To sedzia kieruje instrukcjg dowodowsg i kazdy zgloszony

6  A.Brzemia-Bonarek, Dopuszczalnosé dowodow, dz. cyt., s. 34.

7 Por. E. Olivares, Prove processuali, [w:] Nuovo dizionario di diritto canonico, red.
C. C. Salvados, V. De Paolis, G. Ghirlanda, Milano 19962, s. 883.

8 kan. 1527, § 1 KPK: ,,Moga by¢ przytoczone dowody jakiegokolwiek rodzaju, ktére
wydajg si¢ pozyteczne dla rozpoznania sprawy i sa godziwe”.
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srodek dowodowy, by mdgt mie¢ znaczenie w sprawie, powi-
nien by¢ dopuszczony przez sedziego.

(d) bezposrednie i posrednie. Te pierwsze wprost udowadniaja
fakty majace w procesie znacznie prawne. Te drugie nie doty-
czg co prawda wprost faktéw, ktére majg zosta¢ udowodnione,
ale s3 z nimi zwigzane. Na ich podstawie sedzia wnioskuje
o prawdziwosci faktow majacych znaczenie do rozstrzygnie-
cia sprawy;

(e) osobowe i rzeczowe. Dowod jest osobowy, gdy pochodzi
od osoby, to zeznania stron, $wiadkéw i biegtych. Pozostate
dowody sa rzeczowe;

(f) pierwotne i pochodne. Te pierwsze nazywane sg rowniez

»Z pierwszej reki”, pochodzg od autora argumentéw, to np.
zeznanie naocznego $wiadka. Dowody pochodne sg wtérnym
zrédlem argumentow procesowych, to np. zeznania $wiadka,
ktéry o sprawie dowiedzial si¢ od innej osoby;

(g) gltéwne i przeciwne. Gléwne srodki dowodowe to takie, ktore
maja przekonac sedziego o prawdziwosci powddztwa. Prze-
ciwne, zwane tez przeciwdowodami, to srodki zmierzajace
do obalenia dowodu gléwnego, a w konsekwencji do obalenia
zgdania strony powodowej;

(h) wystarczajace i niewystarczajgce. Srodek dowodowy wystar-
czajacy dostarcza dowodu pelnego, np. urzedowy dokument
stwierdzajacy wprost o badanym fakcie. Srodek dowodowy
niewystarczajacy, np. zeznanie jednego, mato wiarygodnego
$wiadka, uprawdopodabnia fakt watpliwy. Aby mogt wptynaé
na rozstrzygniecie sprawy, musi zosta¢ uzupelniony innymi
dowodami’.

Zgodnie z zasada prawa rzymskiego ciezar dowodzenia spoczywa

oczywiscie na tym, kto co$ twierdzi; badz to na stronie procesowej,

9 Por. R. Sztychmiler, Proces sporny, [w:] Komentarz do Kodeksu prawa kanoniczne-
go, red. J. Krukowski, t. 7, Poznan 2007, s. 178-179.
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badz na promotorze sprawiedliwo$ci, jesli wystepuje w sprawie'’.
Pewng trudnoscig w dostownej aplikacji tej normy prawnej w ad-
ministracyjnych procesach karnych przeprowadzanych na zlecenia
Dykasterii Nauki Wiary zgodnie z normami De gravioribus delictis
stanowi niejasny status prawny osoby skrzywdzonej. Nie jest ona
bowiem strong w procesie, wystepuje w nim w charakterze swiad-
ka. Strona nie jest rowniez osoba zglaszajaca mozliwo$¢ popetnia-
nia przestepstwa, cho¢ ta, przynajmniej na poczatkowym etapie
postepowania, przedstawia dowody w sprawie. W procedurze kar-
no-administracyjnej nie przewiduje si¢ réwniez udzialu promotora
sprawiedliwo$ci. Jedyna strong jest wiec oskarzony, ktéremu zazwy-
czaj nie zalezy na udowodnieniu winy. W administracyjnych proce-
sach karnych to delegat biskupa lub sam ordynariusz, jesli osobiscie
prowadzi sprawe, zarzadza zbieranie srodkéw dowodowych. Za to
na etapie dochodzenia wstepnego za gromadzenie potrzebnych do-
wodow odpowiedzialny jest prowadzacy to dochodzenie. Prakty-
ka ta zostala potwierdzona przez dokumenty wydane przez Stolice
Apostolska'".

2. Kryteria oceny

Prawodawca, dopuszczajac wiele sSrodkéw dowodowych, okresla jed-
noczesnie, ze powinny one by¢ pozyteczne dla rozpoznania sprawy
oraz godziwe'?. Uzyteczno$¢ oraz godziwo$é¢ to zatem pierwsze dwa
kryteria oceny $rodkéw dowodowych. Prdécz nich literatura przed-
miotu wymienia jeszcze inne: kryterium legalnosci, domniemania
mocy dowodowej, formalnoéci, wzmacniajace wiarygodno$é'>.

10 Por. kan. 1526, § 1 KPK.

11 Por. Vademecum... wer. 2.0, s. 106-108.

12 Por. kan. 1527, § 1 KPK.

13 Por. W. Witkowski, Kryteria oceny dowoddw w procesach o niewaznos¢ matzenstwa,
»Kosciol i Prawo” 3(16) (2014) nr 1, s. 87-107.
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Kryterium uzytecznosci
»Moga by¢ przytoczone dowody jakiegokolwiek rodzaju, ktére wy-
daja sie pozyteczne dla rozpatrzenia sprawy...”'*. Uzytecznosé
to pierwsze kryterium oceny $rodkéw dowodowych, jedno z bar-
dziej istotnych. Czy dany dowdd bedzie przydatny do wyjasnie-
nia sprawy? To pytanie, ktére musi postawi¢ sobie sedzia prowa-
dzacy sprawe. Ma on bowiem prawo ograniczy¢ zbyt duzg liczbe
srodkéw dowodowych, szczegélnie gdy w jego opinii nie spetniaja
one kryterium uzyteczno$ci'®. Korzystniej dla wyjasnienia sprawy
jest bowiem mie¢ mniej dobrych dowoddéw niz wigcej mato uzy-
tecznych. Dopuszczajac kolejne $rodki dowodowe, warto wiec ro-
zezna¢ sie¢ w tym, czy pochodza one z okresu podejrzanego, czy
niepodejrzanego; czy mamy do czynienia z dowodem ,,z pierwszej
reki”, czy wrecz przeciwnie; czy przediozony dokument ma cechy
formalne itp.

Kryterium godziwosci

Drugie z waznych kryteriéw interpretacyjnych, wprost wymie-
nionych przez kodeks prawa kanonicznego, to kryterium godzi-
wosci. Nie jest ono jednak proste w interpretacji. Prawodawca
nie precyzuje szczegdtowo, jak nalezy rozumie¢ godziwos¢ srod-
kéw dowodowych. Ks. prof. Remigiusz Sobanski t¢ kategorie 13-
czy $cisle ze sposobem uzyskania dowodéw. Rozwaza jednoczes-
nie dylemat sedziego kos$cielnego, ktory z jednej strony dazy
do wyjasniania sprawy, a z drugiej nie powinien korzysta¢ z do-
woddéw zdobytych w sposdb niegodziwy, nawet jesli sa kluczo-
we dla sprawy'®. Stanowisko kanonistow w tej kwestii nie jest

14
15
16

Por. kan. 1527, § 1 KPK.

Por. kan. 1553 KPK.

Por. R. Sobanski, Czy dokumenty prywatne zdobyte w sposob niegodziwy sq dopusz-
czalne jako dowody w kanonicznym procesie o niewaznos¢ matzeristwa, ,Ius Matri-
moniale” 8 (2003), s. 137.
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jednoznaczne'’, co wigcej, nawet z dokumentow Stolicy Apostolskiej
wylaniajg sie roznice w tej kwestii.

Niegodziwos¢ srodkéw dowodowych wyrdznia sie quoad sub-
stantiam (dowdd niegodziwy sam w sobie, np. anonim), quoad mo-
dus (dowdd niegodziwie zdobyty, np. wykradziony pamietnik) oraz
quoad finem (cel przedstawionego dowodu jest skierowany na dzia-
tanie niegodziwe, np. biling rozmoéw telefonicznych wraz z adresami
rozm6wcow)'®. Z jednej strony instrukcja procesowa Dignitas con-
nubii stanowi, ze ani dowody niegodziwe same w sobie, ani zdobyte
w sposOb niegodziwy nie mogg by¢ przedstawione w procesie'”. In-
strukcja ta dotyczy co prawda proceséw o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa, stanowi jednak wazng wykladnie ogdlnego przepisu
prawa koscielnego na temat dowoddw. Z drugiej za$ strony Vademe-
cum... wer. 2.0 Dykasterii Nauki Wiary w przypadku najciezszych
przestepstw zakazuje ignorowac¢ anonimy jako zrédto doniesienia.

»Anonimowo$¢ osoby skladajacej zawiadomienie - czytamy w do-
kumencie Stolicy Apostolskiej — nie moze sprawia¢, ze taka wia-
domo$¢ zostanie automatycznie uznana za falszywa, zwlaszcza gdy
towarzyszy jej dokumentacja potwierdzajaca prawdopodobienstwo
popelnienia przestepstwa. Jednakze z fatwo zrozumialych wzgledow
nalezy zachowa¢ wielkg ostrozno$¢ przy uwzglednianiu tego rodza-
ju wiadomosci i w zadnym razie do takiej praktyki nie zacheca¢”?’.

Ponadto normy de gravioribus delictis wyraznie nakazuja ordyna-

riuszowi wszczecie dochodzenia wyjasniajacego, a pozniej powia-
domienie Dykasterii Nauki Wiary za kazdym razem, gdy otrzy-
ma on przynajmniej prawdopodobng wiadomo$¢ o najciezszym

17 Bardziej szczegdtowo rozne opinie w tej sprawie przedstawia pani Aleksandra
Brzemia-Bonarek w pozycji poswieconej godziwosci srodkéw dowodowych, por.
A. Brzemia-Bonarek, Dopuszczalnosé dowodéw, s. 53-86.

18 Por. A. Brzemia-Bonarek, Dopuszczalnosé dowodéw, dz. cyt., s. 54.

19 Por. Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in per-
tractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii, Citta del Vaticano 2005,
art. 157.

20 Vademecum... wer. 2.0,s. 11.
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przestepstwie®. Nie ma tam mowy o godziwosci, a przeciez zaréw-
no informacja o przestepstwie, jak i dokumentacja z dochodzenia
wstepnego stanowg pozniej dowod w sprawie karnej.

Kryterium godziwosci srodkéw dowodowych nie jest wiec jed-
noznaczne, a rozstrzygniecie dylematu moralnego, co zrobi¢ z klu-
czowym dla wyjasnienia sprawy, lecz niegodziwym dowodem, nie
nalezy do prostych. Wspominany juz ks. prof. Sobanski w przypad-
ku proceséw o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa zapropono-
wal, by sedzia, ktory otrzyma wazny, ale niegodziwie zdobyty do-
wod, prébowal uzyskac zgode drugiej strony na jego wykorzystanie
i w ten sposdb, juz jako godziwie zdobyty, wlaczyl go do pozostalych
srodkéw dowodowych??. Nie zawsze jest to jednak mozliwe. Ka-
nonista dopuszcza jednak takze inne rozwigzanie: sedzia ,winien
przeto — czytamy w artykule ks. prof. Sobanskiego — w pierwszym
kroku argumentacji oceni¢, czy wspomniane dowody rzeczywiscie
sa niezbedne do wyéwietlenia prawdy, a nie tylko przydatne. Gdyby
pozostale dowody byly wystarczajace, nie ma powodu dopuszcze-
nia dowodéw niegodziwie zdobytych, ich odrzucenie nie spowoduje
negatywnych skutkéw dla prawdy. Gdyby jednak dowody te oceniat
jako niezbedne dla wyswietlenia prawdy, musi zdawa¢ sobie spra-
we, ze w razie ich odrzucenia nie da si¢ zminimalizowac¢ zltych skut-
kéw dla prawdy, orzeczenie bytoby niezgodne z nig. Wypada wiec
sedziemu dopusci¢ owe dowody i usitowaé minimalizowac¢ zlo stad
ewidentnie wynikajace. Sedzia nie usprawiedliwia sposobu zdobycia
dowodoéw, lecz uzasadnia wlasng decyzje, zwracajac uwage, ze to nie
on wykreowal dowéd, lecz postanowil o dopuszczeniu wtedy, gdy
go «fizycznie» przedstawiono”*,

21 Por. Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de gravioribus delictis, 21.05.2010,
»Acta Apostolicae Sedis” 102 (2010), art. 10.

22 Por. Por. R. Sobanski, Czy dokumenty prywatne, dz. cyt., s. 137-138, 141.

23 R. Sobanski, Czy dokumenty prywatne, dz. cyt., s. 142.
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Przedlozone argumenty podlegaja ostatecznie ocenie sedziego
koscielnego. To on réwniez bedzie musial podja¢ decyzje i wzigé
za nig odpowiedzialnos¢.

Kryterium legalnosci

Kryterium legalno$ci jest bardzo podobne do kryterium godziwosci,
a czasem jest wrecz z nim utozsamiane. Warto je jednak wyrdzni¢
jako oddzielng kategorie, gdyz dotyczy przede wszystkim zakazow
dowodowych oraz prawno-karnej ochrony srodkéw dowodowych®*,
O ile w przypadku godziwosci doktryna dopuszcza pewne odstep-
stwa, o tyle w przypadku legalnosci nalezy $cisle trzymac si¢ norm
prawnych. Zgodnie z nimi ,,nie wolno dopuszcza¢ do skladania ze-
znan osob matoletnich ponizej czternastego roku zycia i uposledzo-
nych umystowo; moga by¢ jednak przestuchiwani na mocy dekretu
sedziego, w ktorym uzasadni sie, Ze jest to potrzebne”*®. Na temat
przestuchan osob maloletnich w szczegétach bedzie jeszcze mowa
w dalszej czesci niniejszego przedtozenia. Prawodawca catkowi-
cie zabrania réwniez przestuchiwania w charakterze $wiadka oséb
wystepujacych w imieniu stron w procesie oraz tych, ktérzy poma-
gali im przy sprawie — sedziego i jego asystentow, adwokata oraz
kaptanéw, w odniesieniu do wszystkiego, co poznali podczas sa-
kramentalnej spowiedzi, nawet w sytuacji, gdyby penitent prosit
o0 ujawnienie tego®’. Warto podkresli¢, ze tajemnica spowiedzi jest
nienaruszalna, a jej zachowanie respektowane jest takze na grun-
cie prawa panstwowego. Ponadto z obowigzku udzielania odpowie-
dzi zwolnieni sg réwniez: ,,duchowni, w odniesieniu do tego, co zo-
stalo im ujawnione z racji sprawowania $wietej postugi; urzednicy
$wieccy, lekarze, polozne, adwokaci, notariusze i inni zobowigzani
do zachowania tajemnicy urzedowej, chociazby z racji udzielenia

24 Por. W. Witkowski, Kryteria oceny dowodéw, dz. cyt., s. 91-92.
25 Por. kan. 1550, § 1 KPK.
26 Por. kan. 1550, § 2 KPK.
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porady, w zakresie spraw objetych ta tajemnica; ci, ktérzy obawia-
ja sie, ze z powodu ich zeznan, moze ich samych albo wspétmalzon-
ka, albo bliskich krewnych lub powinowatych dotkng¢ zniestawienie,
niebezpieczne szykany albo inne powazne zto”?".
Kryterium legalno$ci odnosi si¢ réwniez do ochrony prawno-
-karnej przedstawianych w sprawie dokumentéw, stanowiacych
za kazdym razem wazny $rodek dowodowy. Temat ten zostanie
rozwiniety w czesci poswieconej poszczegélnym dowodom, w tym
miejscu nalezy jedynie wspomnie¢, ze dokumenty przedstawiane
jako dowody w sprawie powinny by¢ autentyczne i spetniaé wszyst-
kie wymogi formalne. Przedtozenie sedziemu dokumentu podrobio-
nego, przerobionego lub poswiadczajacego nieprawde moze wpltyna¢
na wadliwos¢ jego orzeczenia®®.

Kryterium domniemania mocy dowodowej

Kolejne kryterium poddane analizie odwotuje si¢ do starej, maja-
cej swoje korzenie jeszcze w prawie rzymskim zasady swobodnej
lub ustawowej oceny srodkéw dowodowych. Ta pierwsza nazywa-
na jest inaczej materialng, ta druga — formalng. Wedlug materialnej
(swobodnej) zasady sedzia ocenia warto$¢ poszczegdlnych dowodow
zgodnie z wlasnym przekonaniem. Wedlug zasady formalnej (usta-
wowej) — zgodnie z treécig ustawy. Kodeks prawa kanonicznego pre-
feruje zasade swobodnej oceny $rodkéw dowodowych, stwierdzajac,
ze wiasnie na tej drodze lepiej doj$¢ do prawdy obiektywnej*. Za-
sada swobodnej oceny dowoddéw nie jest jednak w prawie kosciel-
nym bezwzglednie obowigzujaca, w kodeksie prawa kanonicznego
znajdziemy bowiem normy prawne wskazujace na konieczno$¢ za-
stosowania ustawowej (formalnej) zasady oceny srodkéw dowodo-
wych. Dotyczy to przede wszystkim dokumentdw. Zgodnie z norma

27 Por. kan. 1548, § 2 KPK.
28 Por. W. Witkowski, Kryteria oceny dowodéw, dz. cyt., s. 93-96.
29 Por. W. Witkowski, Kryteria oceny dowodéw, dz. cyt., s. 96.



=212 ks. Rafat Dappa

kan. 1541 KPK dokumenty publiczne, jesli nie wykaze si¢ czego$
przeciwnego, majg moc dowodu pelnego®’. Warto w tym miejscu
podkresli¢ rowniez, ze prawodawca, stanowigc przepisy z zakresu
natury i mocy dowodowej dokumentéw, wspomina nie tylko o pu-
blicznych dokumentach koscielnych, lecz takze o publicznych do-
kumentach $wieckich®. W kontekscie analizowanego tematu jest
to o tyle wazne, ze w kanonicznych procesach karnych czesto korzy-
sta sie z dokumentow przejetych z procedury cywilnej. Formalnej
zasadzie oceny srodkéw dowodowych podlegaja réwniez niektore
dokumenty prywatne oraz niektére zeznania. ,Dokument prywat-
ny - czytamy w kan. 1542 KPK - czy to uznany przez strong, czy do-
puszczony przez sedziego, ma taka moc dowodows wzgledem autora
lub tego, kto go podpisal, i ich nastepcéw procesowych, jak przy-
znanie pozasgdowe”. Ponadto zeznaniu $wiadka kwalifikowanego
(np. notariusza w stosunku do czynno$ci, ktére wykonat) mozna
przyzna¢ petng moc dowodowg®®.

Kryterium formalnosci

Najprosciej rzecz ujmujgc — kryterium formalnosci dotyczy wymo-
gow formalnych zglaszanych srodkéw dowodowych. Dowody nie-
spetniajace tych wymogdéw nie beda mogly by¢ brane pod uwage.
Formalnosci te dotycza przede wszystkim terminéw oraz samej tre-
$ci. Co do tych pierwszych, to zgodnie z normg kan. 1516 KPK sedzia,
po zawigzaniu sporu, powinien wyznaczy¢ stronom odpowiedni ter-
min do zglaszania dowodéw. Co sie za$ tyczy samej tresci, to kry-
terium to najbardziej przydatne jest przy weryfikacji dokumen-
tow. ,,Dokumenty nie majg w procesie mocy dowodowej, jezeli nie

30 Por. kan. 1541 KPK: ,Jezeli nie wykaze si¢ czego$ innego przeciwnymi i oczywisty-
mi argumentami, publiczne dokumenty maja moc dowodowa we wszystkim, co sie
w nich stwierdza wprost i zasadniczo™; por. Kodeks prawa kanonicznego. Komen-
tarz, red. P. Majer, Warszawa 20232, s. 949.

31 Por. kan. 1540, § 2 KPK.

32 Por. kan. 1573 KPK.
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sg oryginalne albo przedlozone w uwierzytelnionym odpisie i zlozo-
ne w kancelarii sagdu, by mogtly by¢ zbadane przez sedziego i strone
przeciwng”*. Kryterium formalne dotyczy réwniez integralnosci
i nienaruszalnosci dokumentéw. Ponadto dokumenty, by mogty sta-
nowi¢ dowdd w sprawie, muszg zawiera¢ oczywiscie wszystkie ele-
menty formalne (podpis, piecze itp.)**. W tym kontekécie nowym
wyzwaniem stojacym przed sedzig jest weryfikacja autentycznosci
dokumentéw przesytanych droga elektroniczng. Nalezy pamietac,
ze w razie koniecznosci sedzia moze zawsze wystapic¢ o opinie bie-
glego, np. z dziedziny informatyki.

Kryterium wzmacniajace wiarygodnos¢

Zdobywajac, a pdzniej analizujgc poszczegdlne dowody, sedzia
moze postuzy¢ sie srodkami wzmacniajagcymi wiarygodnos¢, przede
wszystkim za$ przysigega prawdomdéwnosci oraz §wiadectwem kwa-
lifikacyjnym. Zgodnie z generalng zasada ,,przed przestuchaniami
sedzia powinien stronom i ich §wiadkom przypomnie¢, ze majg po-
wazny obowigzek mowic¢ calg i samg prawde. Przysiega ma by¢ zto-
zona zgodnie z wymogami prawa kanoniczego, wedtug ktdrych jest
to wezwanie imienia Bozego na §wiadka prawdy (kan. 1199). Wezwa-
nia tego mozna dokona¢ w rézny sposob: badz tylko stowami [...],
badz znakami [...], badz tez stowami i znakami”*®. W tym miej-
scu nalezy jednak z calg stanowczoscig przypomnieé, ze w poste-
powaniach dotyczacych naduzy¢ seksualnych wobec matoletnich
»ani osobie zglaszajacej zdarzenie, ani osobie, ktora twierdzi, ze jest
pokrzywdzona, ani §wiadkom nie wolno narzuca¢ zadnego obo-
wigzku milczenia odno$nie do faktéw”*°. Nalezy rowniez pamietaé,
ze zgodnie z kan. 1728, § 2 KPK oskarzony nie musi przyznac¢ si¢

33 Por. kan. 1544 KPK.

34 Por. W. Witkowski, Kryteria oceny dowodéw, dz. cyt., s. 100-101.
35 W. Witkowski, Kryteria oceny dowodow, dz. cyt., s. 102.

36 Vademecum... wer. 2.0, s. 30.



=214 ks. Rafat Dappa

do popetlnienia przestepstwa i nie wolno zada¢ od niego przysiegi
de veritate dicenda®.

Jezeli w danym przypadku zaistnieje taka koniecznos¢, sedzia po-
winien oceni¢ wiarygodnos$¢ oséb wystepujacych w procesie. Moze
to uczynié, korzystajac np. ze $wiadectw kwalifikacyjnych. Powinien
réwniez w tym celu zwrdci¢ uwage, czy dany $wiadek ma wspdt-
swiadkéw swojego zeznania lub czy jest ono potwierdzone innymi
srodkami dowodowymi®®,

3. Poszczegélne Srodki dowodowe

Po zaprezentowaniu ogélnych kryteriéw oceny $rodkéw dowodo-
wych zostang przedstawione poszczegdlne dowody wraz z uwaga-
mi dotyczacymi ich analizy. W poszczegdlnych punktach nie bedzie
jednak chodzito o powtdrzenie tresci kodeksu prawa kanonicznego,
a raczej o zwrdcenie uwagi na praktyczne kwestie zwigzane z po-
szczegblnymi dowodami w koscielnych postepowaniach karnych.

Informacja o przestepstwie i pierwsza reakcja podejrzanego
Pierwsza informacja o przestepstwie oraz reakcja podejrzanego sta-
nowig co prawda cze$¢ dochodzenia wyjasniajacego, ale - jak zostalo
wspomniane - po czasie zostaja wlaczone jako material dowodowy
do wlasciwego postepowania karnego i jako takie stanowia wazny
dowod w sprawie.

Pierwsza informacja o przestepstwie moze dotrze¢ do ordynariu-
sza lub jego delegata w réznej formie i od réznych oséb. Moze to by¢
zgloszenie ustne lub pisemne, moze to by¢ réwniez anonim, ktérego
nie mozna ignorowaé w przypadku najci¢zszych przestepstw contra
sextum cum minore. Zgtoszenia moze dokona¢ osoba pokrzywdzona,

37 Por. kan. 1728, § 2 KPK: ,Oskarzony nie ma obowigzku przyznania si¢ do popelnie-
nia przestgpstwa, nie mozna tez zada¢ od niego przysiegi”; por. takze Vademecum...
wer. 2.0, s. 110.

38 Por. kan. 1572 KPK; por. takze Vademecum... wer. 2.0, s. 113.
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jej krewna lub opiekun prawny lub tez osoba trzecia. Jesli zgtosze-
nie o przestepstwie nie zostalo ztozone w formie pisemnej, zgodnie
z wytycznymi Konferencji Episkopatu Polski, przyjmujacy powinien
sporzadzi¢ protokol rozmowy podpisany w miare mozliwosci przez
wszystkich jej uczestnikow?. Tre$¢ zgloszenia lub protokot przyjecia
powinny zawiera¢ szczegdélowe dane osoby skrzywdzonej, domnie-
manego sprawcy oraz osoby zglaszajacej, a takze ogdlny opis czynu
z podaniem czasu, kiedy miato dojs¢ do jego popetnienia. Jesli zglo-
szenie dotyczytoby osoby ponizej 15. roku Zycia, w tresci zgloszenia
nalezy zawrze¢ informacje dotyczacy zgloszenia sprawy cywilnym
organom $cigania*’.

Niezwykle waznym dowodem z praktycznego punktu widzenia
jest pierwsza reakcja podejrzanego. Zgodnie z wytycznymi Konfe-
rencji Episkopatu Polski juz na etapie dochodzenia wstepnego du-
chowny, o ktérego chodzi, powinien zosta¢ wezwany i przestucha-
ny*'. Nalezy oczywiscie pamietaé, ze na tym etapie postepowania
nie mozemy jeszcze moéwic¢ o przestuchaniu stricte procesowym,
niewatpliwie jednak rozmowa z podejrzanym powinna si¢ odby¢*>.
Z rozmowy tej nalezy sporzadzi¢ protokoél, podpisany w miare

39 Por. Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne dotyczgce wstepnego dochodzenia ka-
nonicznego w przypadku oskarzen duchownych o czyny przeciwko széstemu przyka-
zaniu Dekalogu z osobg niepetnoletnig ponizej osiemnastego roku zycia. Aneks nr 2,
art. 5, ,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 2019, nr 31.

40 Por. tamze.

41 Por. Wytyczne dotyczgce wstepnego dochodzenia kanonicznego w przypadku oskar-
zent duchownych o czyny przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu..., Aneks nr 2,
art. 6.

42 Odnosnie do przestuchania podejrzanego na etapie dochodzenia wstgpnego nale-
zy wzig¢ pod uwage norme zawarta w Vademecum... wer. 2.0, s. 54: ,,Jezeli zapadta-
by decyzja o wystuchaniu osoby, ktérej zgloszenie dotyczy, to poniewaz jest to etap
poprzedzajacy rozstrzygniecie sprawy, nie ma obowigzku powotywania dla niej ad-
wokata z urzedu. Jezeli jednak sam zainteresowany uzna to za stosowne, moze ko-
rzysta¢ z pomocy wybranego przez siebie obroncy. Osobie, ktorej zgloszenie doty-
czy, nie wolno nakazywac¢ sktadania przysiegi (por. ex analogia kan. 1728 § 2 KPK
ikan. 1471 § 2 kodeksu kanonéw Kosciotéw wschodnich)”.
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mozliwosci przez wszystkich jej uczestnikow. Wazne, by byt to szcze-
golowy protokot, opisujacy nie tylko tres¢ rozmowy, lecz takze
wszystkie okolicznoéci. Pierwsza reakcja podejrzanego jest o tyle
wazna, Ze jest spontaniczna. Pdzniejsze przestuchania, czy to pod-
czas postepowania kanonicznego, czy ewentualnego cywilnego, na-
stepuja juz po pewnym czasie; po refleksji; gdy opadng juz pierw-
sze emocje. Praktyka pokazuje, ze pdzniejsze zeznania nie zawsze
s3 zgodne z pierwszg reakcja na wiadomos¢ o przestepstwie. Dobrze
sporzadzony protokdl rozmowy, najlepiej podpisany réwniez przez
duchownego, stanowi wiec wazny dowdd w sprawie.

Przestuchania

W ramach procedury kanonicznej nalezy wezwaé i przestucha¢
oskarzonego, osobe skrzywdzong oraz $wiadkéw powotanych za-
réwno przez sedziego, jak i przez obrone*’. Oczywiscie z kazde-
go przestuchania powinien by¢ sporzadzony protokél, podpisany
przez wszystkie osoby uczestniczgce w przestuchaniu. Szczegétowe
normy co do o$wiadczenia stron znajdujg si¢ w kan. 1530-1538 KPK,
a co do przestuchan $wiadkéw — w kan. 1558-1571 KPK. Jesli chodzi
o uwagi praktyczne dotyczace przestuchan, warto zwrdci¢ uwage
na nastepujgce kwestie:

(@) o terminie przestuchan nalezy powiadomi¢ obronce oskar-
zonego, tak by umozliwi¢ mu udzial w przestuchaniu oraz
zapewni¢ mozliwos¢ ewentualnego zadawania pytan;

(b) nalezy koniecznie pamieta¢, ze oskarzony nie musi przy-
zna¢ si¢ do popelnienia przestepstwa i nie wolno zada¢ od
niego przysiegi de veritate dicenda**;

43 Co do osoby skladajacej zgloszenie w Vademecum... wer. 2.0, s. 114 czytamy: ,,Ponie-
waz jest to proces karny, nie ma obowiazku, by osoba sktadajaca doniesienie wyste-
powala na etapie procesowym. W rzeczywisto$ci bowiem wykonata ona juz swoje
prawo poprzez to, ze przyczynita si¢ do sformulowania oskarzenia i zgromadzenia
dowodow”.

44 Por. kan. 1728, § 2 KPK; Vademecum... wer. 2.0, s. 110.
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(c) ani osobie zgtaszajacej zdarzenie, ani osobie, ktdra twierdzi,
ze jest pokrzywdzona, ani §wiadkom nie wolno narzuca¢
zadnego obowigzku milczenia odnoénie do faktow*?

(d) »gdy zgloszenie dotyczy osoby ponizej 15. roku zycia, oso-
ba pokrzywdzona moze by¢ przestuchiwana tylko za zgoda
rodzicéw i w obecnosci psychologa. Jezeli za$ zgloszenie
odnosi si¢ do osoby pomiedzy 15. a 18. rokiem Zycia, osoba
pokrzywdzona powinna by¢ przestuchiwana w obecnosci
psychologa”®. W przypadku koniecznosci przestuchania
maloletniego warto respektowaé zasad¢ jednokrotnego
przestuchania, by uchroni¢ dziecko przed ponowng trauma*.
Jesli w sprawie toczylo sie postepowanie cywilne i jesli jest
to mozliwe, warto rozwazy¢ mozliwo$¢ wykorzystania prze-
stuchania maloletniego z procedury cywilnej do procedury
kanoniczne;j. To $wieckie organy $cigania dysponuja lepszymi
mozliwo$ciami skutecznego, jednokrotnego i bezpiecznego
dla dziecka przestuchania, np. poprzez przestuchanie w tzw.
przyjaznym pokoju*®. Przejecie i wykorzystanie w procedurze
kanonicznej protokotu przestuchania matoletniego z proce-
dury cywilnej wzmocni zasade jednokrotnego przestuchania,
sedziemu ko$cielnemu dostarczy zas dobrego, wiarygodnego
i profesjonalnie zdobytego srodka dowodowego;

(e) przestuchania powinny by¢ wiernie spisywane, ze szczeg6l-
nym uwzglednieniem okolicznosci popelnionego czynu. War-
to réwniez zrezygnowac ze stylistycznego i gramatycznego

45
46

47
48

Por. Vademecum... wer. 2.0, s. 30.

Wytyczne dotyczgce wstepnego dochodzenia kanonicznego w przypadku oskarzen du-
chownych o czyny przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu..., Aneks nr 2, art. 5.
W prawie cywilnym zasada ta zostala wyrazona w art. 185a kpk.

Tzw. przyjazny pokoj przestuchan to miejsce przyjazne, nastawione na potrzeby
przestuchiwanego, takie ktére zminimalizuje stres zwigzany z rola swiadka badz
uczestnika rozprawy sadowej i utatwi uzyskanie od dziecka wiarygodnego mate-
rialu dowodowego podczas przestuchania.
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poprawiania zeznan, bo sposob zeznawania moze okazac sie
wazny np. dla bieglego;

(f) brak odpowiedzi na pytanie réwniez nie jest bez znaczenia.
Do sedziego nalezy ocena i wyciagnigcie wniosku z nieudzie-
lenia odpowiedzi na pytanie*%

(g) zeznania oskarzonego na etapie analizy materialu dowodo-
wego warto poréwnac z jego pierwszg reakcja z dochodzenia
wstepnego, weryfikujac spdjnosé, statos¢ w twierdzeniach
i zgodnos¢;

(h) ,,oskarzonego, ktéry odmoéwi lub zaniecha stawiennictwa
za pierwszym badz za drugim wezwaniem, nalezy pouczy¢,
ze proces bedzie toczyl si¢ dalej pomimo jego nieobecnosci.
Pouczenia takiego mozna udzieli¢ juz w chwili pierwszego we-
zwania. Jezeli oskarzony zaniechat lub odmoéwil stawiennic-
twa, nalezy to odnotowa¢ w protokole i procedowa¢ dalej”*%

(i) postepowanie kanoniczne nierzadko trwa do$¢ dtugo. W mie-
dzyczasie, jesli toczy si¢ postepowanie cywilne, osoba skrzyw-
dzona oraz swiadkowie przestuchiwani sg przez $wieckie
organy $cigania. W konsekwencji zdarza sie, ze Swiadkowie,
a czasem nawet osoba skrzywdzona, rezygnuja ze stawie-
nia si¢ w sadzie ko$cielnym, gdyz nie chcg juz kolejny raz
odpowiada¢ na te same pytania. W takim wypadku cennym
dowodem sg protokoty przestuchan z procedury cywilne;.

Dowdd z opinii biegtego

W procesach kanonicznych z pomocy biegltych nalezy skorzysta¢
za kazdym razem, ilekro¢ ich badanie i opinia, oparte na zasadach
fachowosci i wiedzy, s3 wymagane przez prawo lub sedziego; do se¢-
dziego nalezy bowiem powotywanie bieglych, moze to uczynic takze

49 Por. 1531, § 2 KPK.
so Vademecum... wer. 2.0, s. 100.
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na wniosek stron®. W procesach karnych moze zaistnie¢ potrze-
ba powotania bieglych z réznych dziedzin: seksuologii, psychologii,
grafologii, fonoskopii lub informatyki. Ich opinie najczesciej wzmac-
niajg lub uwiarygodniajg inne srodki dowodowe, same w sobie row-
niez moga stanowic $rodek dowodowy. Szczegélnie wazne mogg sie
okaza¢ opinie psychologiczno-seksuologiczne, ktére z jednej stro-
ny moga uwiarygodnié¢ zeznania opisujace czynno$¢ przestepcza,
a z drugiej pomoga okresli¢ ewentualng mozliwo$¢ przywrdcenia
oskarzonego, a wlasciwe juz skazanego, do postugi duszpasterskiej
w przyszlosci. W tym miejscu kolejny raz nalezy odnies¢ si¢ do akt
sprawy cywilnej. Praktyka pokazuje bowiem, ze §wieckie organy
$cigania bardzo czesto korzystaja z opinii biegtych dla uwiarygod-
nienia zeznan, szczegélnie matloletnich. Dostep do akt sprawy cy-
wilnej, o ile sie oczywiscie toczyta, umozliwi wglad do tych opinii
oraz mozliwos¢ ich pozyskania. Ponadto przestuchania matoletnich,
w tzw. przyjaznych pokojach, prowadzi w cywilnym wymiarze spra-
wiedliwo$ci wlasnie biegly, nie za$ sedzia lub prokurator.

Wizja lokalna

To jeden z rzadziej stosowanych srodkéw dowodowych w procedu-
rze kanonicznej. Moze jednak okazac sie przydatny w procesach kar-
nych w sprawach o przestepstwo contra sextum cum minore. W do-
bie popularnosci elektronicznych $rodkéw komunikacji nietrudno
sobie wyobrazi¢, ze do popelnienia przestepstwa dochodzi w in-
ternecie. W przypadku problemdéw z ustaleniem sprawcy moze sie
okaza¢, ze jaki$ charakterystyczny szczegdt zwigzany z miejscem
popelnienia przestepstwa zostal nagrany i np. opublikowany w in-
ternecie. Wowczas wizja lokalna bedzie adekwatnym $rodkiem do-
wodowym, stuzagcym pomoca w identyfikacji miejsca, a posrednio
réwniez podejrzanego. Nalezy oczywiscie pamigta¢, ze ogledziny

51 Por. kan. 1574-1575 KPK, por. takze Vademecum... wer. 2.0, s. 111.
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sagdowe powinny by¢ zarzgdzone dekretem sedziego™, a po ich za-
koniczeniu nalezy sporzadzi¢ stosowny dokument, czyli protok6t®.

Dowéd z dokumentéw

Dowdd z dokumentdw to procz zeznan najczesciej i najchetniej wy-
korzystywany $rodek dowodowy. W procesach kanonicznych przed-
ktadane s réznego rodzaju dokumenty - od urzedowych po wydru-
ki SMS-6w lub korespondencji mailowe;j.

Dokument w szerokim znaczeniu oznacza jakikolwiek przed-
miot, czyli rzecz pozwalajaca przedstawi¢ sedziemu prawde histo-
ryczng faktu. W takim rozumieniu za dokument mogg by¢ uznane
przedmioty, ktére co$ pokazujg, np. pamiatki, fotografie, ptyty itp.
Dokumentem nazywane jest pismo, ktdre moze by¢ sprawdzone
w trakcie procesu. Co wazne, w poréwnaniu z zeznaniami dokument
jest dowodem bardziej wiernym niz pamie¢ ludzka®*. Kodeks prawa
kanonicznego wyréznia publiczne dokumenty koscielne (np. $wia-
dectwo chrztu), publiczne dokumenty $wieckie (np. wyrok sadu)
oraz dokumenty prywatne®.

Réznorodnosé i wielo§¢ przedkladanych w sadzie dokumentdw
sprawia, ze przyktady ich wykorzystania mozna by mnozy¢. Prak-
tyka sagdowa pokazuje jednak, zZe w dopuszczaniu poszczegdlnych
dokumentéw jako dowodéw w sprawie warto wykaza¢ sporo roz-
tropnosci. Czasem bowiem zbyt duza liczba dokumentéw kompli-
kuje jasny osad sprawy. Jak bowiem zweryfikowaé autentyczno$¢
wydrukdéw tresci wiadomosci tekstowych? Jak nalezy oceni¢ mate-
rial pozyskany bez zgody osoby, ktdrej dotyczy, skoro ponadto nie
wnosi on nic istotnego do sprawy? Te i inne pytanie powinien za-
da¢ sobie sedzia, zanim dopusci jaki§ dokument jako dowdd w spra-
wie. Dokonujac wstepnej oceny dokumentdw przedkladanych przez

52 Por. kan. 1582 KPK.
53 Por. kan. 1583 KPK.
54 Por. Kodeks prawa kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Warszawa 20232, . 947.
55 Por. kan. 1540 KPK.
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strony, warto wiec ze szczegdlng uwaga rozpatrzec ich autentycz-
no$¢ oraz uzyteczno$¢. Oczywiscie sedzia powinien zatroszczy¢ sie
o to, by zgromadzi¢ wszystkie dokumenty wazne dla rozstrzygniecia
sprawy. W tym miejscu na uwage zasluguje wspominana juz wielo-
krotnie dokumentacja procesu cywilnego. Wazne, by sedzia kosciel-
ny, jesli oczywiscie toczyta sie sprawa cywilna, miat do dyspozycji
wyrok sagdowy. Ponadto czesto bardzo pomocne okazuja si¢ akta
sprawy cywilnej. Jesli to mozliwe, warto pozyskac dla procedury ka-
nonicznej zeznania matoletnich wraz z opinia psychologiczng na ich
temat; zeznania $wiadkéw, szczegdlnie tych, ktorzy nie zglosili sie
do sadu kos$cielnego; opinie bieglych oraz zeznania oskarzonego
w celu weryfikacji z protokotem pierwszej rozmowy oraz protoko-
tem zeznan przed sadem koscielnym. Kodeks postepowania karnego
umozliwia uzyskanie zgody na wglad w akta sprawy oraz na pozy-
skanie ich fotokopii lub kopii uwierzytelnionej. Zgode taka wydaje,
zaleznie od etapu postepowania, prokuratura lub sagd®’. Prosbe skie-
rowana do tej instytucji nalezy odpowiednio uzasadni¢, wskazujac
na interes spoleczny, ze szczegdlnym uwzglednieniem dobra mato-
letnich, o ktérych w sprawie chodzi®”.

Pozyskanie wgladu do dokumentacji cywilnej jest zas kluczowe
w sytuacji, gdy duchowny zostaje niespodziewanie aresztowany, a do
ordynariusza nie wplynelo wezeéniej Zadne zawiadomienie o moz-
liwoéci popelnienia przestepstwa. W takim wypadku akta sprawy
cywilnej sg jedynym zrédltem wiarygodnej, a wlasciwie jakiejkol-
wiek, informacji.

Zgodnie z normg kan. 1544 KPK: ,dokumenty nie majg w pro-
cesie mocy dowodowej, jezeli nie sg oryginalne albo przedlozone
w uwierzytelnionym odpisie i zlozone w kancelarii sadu, by mogty
by¢ zbadane przez sedziego i strone przeciwng”. Co do fotokopii

56 Por. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, art. 156, t.j.
Dz.U. z 2017 roku poz. 1904.

57 Wzdr prosby o wglad w akta sprawy cywilnej stanowi zalacznik do niniejszego
artykutu.
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dokumentacji postepowania cywilnego wydaje si¢ wystarczajace
uwierzytelnienie dokonane przez notariusza sprawy kanoniczne;j.

Podsumowanie

Zwazajac na wielo§¢ i réznorodnos¢ srodkéow dowodowych, ni-
niejsze opracowanie nie wyczerpuje na pewno tematu dowodzenia
i analizy srodkéw dowodowych w procesach karnych. Stanowi ono
jednak prdbe spojrzenia na zadany temat od strony praktycznej; stu-
zenia pomocg w podejmowaniu konkretnych krokéw procesowych.
Administracyjny proces karny to obecnie najczestsza procedura po-
stepowania w sprawach contra sextum cum minore zlecana przez Dy-
kasterie Nauki Wiary. Dla niektérych sedzidéw, asesoréw i obroncdw
sg to wcigz procedury nowe. Wazne jest wiec, by dzieli¢ si¢ zdoby-
tym do$wiadczeniem i w ten sposob wypracowywac pewien sposob
postepowania, tym bardziej ze w przypadku przestepstw seksual-
nych wobec matoletnich bardzo czesto konieczna jest wspolpraca
ze $wieckimi organami $cigania. Dotyczy to takze gromadzenia
i analizowania $rodkéw dowodowych.
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Zatacznik. Wzor prosby o wglad w akta sprawy cywilnej
Miejsce i data

Diecezja Gliwicka

ks. Rafal Dappa

Delegat Biskupa ds. Ochrony Dzieci i Mlodziezy
44-100 Gliwice, ul. Luzycka 1

Sygnatura akt

Sad Rejonowy w Gliwicach
IIT Wydziat Karny

ul. Powstancoéw Warszawy 23
44-100 Gliwice

Whiosek o udostepnienie do wgladu akt sprawy

Jako Delegat Biskupa Gliwickiego ds. Ochrony Dzieci i Mlodziezy
na podstawie art. 156, § 1 kodeksu postepowania karnego wnosze¢
o udostepnienie akt postepowania toczgcego si¢ w sprawie ks. [imie
i nazwisko], kaptana Diecezji Gliwickiej (sygn. akt. [...]).

Uzasadnienie

W zwiazku z poleceniem Dykasterii Nauki Wiary, wyrazonym w pi-
$mie z dnia 29.02.202e roku Prot. N. 168/2023 o konieczno$ci uzu-
petnienia kanonicznego dochodzenia wstgpnego w sprawie ks. [imig
inazwisko], jako delegat Biskupa Gliwickiego, prowadzacy niniejsze
postepowanie, zwracam si¢ z prosba o wglad w akta postepowania
cywilnego. Powyzszy wniosek jest uzasadniony podjeciem okreslo-
nej reakcji ze strony Kurii, co pozostaje w korelacie z interesem spo-
tecznym, w tym dobrem matoletnich, o ktérych moze chodzic.
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Wykorzystanie materiatéw sagdowych do postepowania kano-
nicznego znacznie skrécitoby postepowanie dowodowe w sprawie,
a przede wszystkim zaoszczedzitoby niedogodno$ciom ewentu-
alnym pokrzywdzonym, zwigzanym z koniecznosécig ponownego
przestuchaniem przed Sadem Biskupim Diecezji Gliwickiej.

Majac na uwadze uzasadnienie, prosze¢ o pozytywne ustosunko-
wanie sie do powyzszego wniosku.

Abstrakt

Dowodzenie i analiza dowodéw
w koscielnych postepowaniach karnych

Rozdziat ks. Rafata Dappy omawia zdobywanie i interpretowanie
srodkow dowodowych jako jeden z najistotniejszych, a zarazem naj-
bardziej wymagajacych i czasochlonnych etapéw koscielnego po-
stepowania karnego. Autor wskazuje, ze zréznicowanie spraw unie-
mozliwia stosowanie sztywnych schematéw: niekiedy wystarczaja
zeznania stron i $wiadkéw wsparte prosta dokumentacja, innym
razem konieczne jest sieganie po rzadziej uzywane srodki dowodo-
we, przy jednoczesnym godzeniu presji czasu z wymogiem rzetel-
nego wyjasnienia wszystkich okolicznosci. Zwraca uwage, ze cho¢
prawo procesowe zaklada nieprowadzenie dowoddéw przed zawig-
zaniem sporu, w praktyce material dowodowy gromadzony jest juz
od zgloszenia sprawy, poprzez dochodzenie wyjasniajace, az do in-
strukcji dowodowej, a elementy zgromadzone zgodnie z kan. 1717
KPK wlaczane sg do akt jako cze$¢ materialu dowodowego. Opisu-
jac rézne modele prowadzenia dochodzenia wyjasniajacego — od
minimalnego uwiarygodnienia doniesienia po szerokg kwerende
dowodowg - rozdziat podkresla konieczno$¢ roztropnego doboru
srodkow, aby zapewni¢ osiggniecie wymaganej pewnosci moralnej
przy jednoczesnym poszanowaniu praw wszystkich uczestnikow
postepowania.
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Stowa kluczowe: dowody, postepowanie karne koscielne, dochodze-
nie wyjasniajace, kan. 1717 KPK, pewnos¢ moralna

Abstract

Evidence and analysis of evidence in canonical criminal proceedings

Fr. Rafal Dappa’s chapter examines the gathering and interpretation
of evidence as one of the most important, demanding, and time-
-consuming stages of canonical criminal proceedings. He notes that
the diversity of cases prevents the use of rigid procedural patterns:
in some situations testimony of parties and witnesses supported by
simple documents suffices, while in others more rarely used means
of proof are required, all under the tension between time pressure
and the need for a thorough clarification of the facts. Although pro-
cedural law states that the judge should not begin collecting evidence
before the joinder of the issue, in practice the evidentiary record is
built from the moment the case is reported, through the preliminary
inquiry, up to the formal evidentiary phase, with elements gathered
under canon 1717 CIC becoming part of the case file as evidence. By
describing different approaches to the preliminary inquiry - from
mere verification of plausibility to an extensive evidentiary search -
the chapter stresses the necessity of prudent selection and evalua-
tion of evidence so as to reach the required moral certainty while
respecting the rights of all participants in the process.

Keywords: evidence, canonical criminal procedure, preliminary in-
quiry, canon 1717 CIC, moral certainty

KS. DR RAFAL DAPPA — kaplan Diecezji Gliwickiej. Absolwent Uniwersy-
tetu Opolskiego, studia teologiczne ukoriczyl w roku 2002. Swiecenia ka-
planskie przyjal w roku 2002 roku W latach 2002-2006 pracowat jako
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wikariusz w parafii Wniebowziecia Najéwietszej Maryi Panny w Rudach.
W 2006 roku rozpoczal studia specjalistyczne z zakresu prawa kano-
nicznego na Uniwersytecie Gregorianskim w Rzymie. Studia zwienczyt
w 2011 roku obrong pracy doktorskiej pt. La scienza minima necessaria per
contrarre il matrimonio nella dottrina e nella giurisprudenza rotale (can.
1096 CIC), napisang pod kierunkiem o. prof. J. Kowala SJ. Podczas poby-
tu w Rzymie ukonczyl réwniez kurs Specializzazione di Giurisprudenza
(2009-2010) na Uniwersytecie Gregorianskim oraz Forum internum (2008)
w Penitencjarii Apostolskiej. Od 2011 roku jest pracownikiem Sadu Bisku-
piego Diecezji Gliwickiej, natomiast 2012 roku pelni tam funkcje wiceofi-
cjala. Jest adiunktem na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach. Od 2015 roku jest réwniez Delegatem Biskupa ds. Ochrony
Dzieci i Mlodziezy w Diecezji Gliwickiej.
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