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Dlaczego wiedza o kryzysie ekonomicznym nie wystarczy do wszczecia odpo-
wiednich dzialan? Wigkszo$¢ wyprodukowanego przez czltowieka dwutlen-
ku wegla wyemitowano w ciggu ostatnich trzydziestu lat, kiedy znali$émy juz
skutki tej sytuacji. Dlaczego zatem nie chcemy lub nie umiemy odpowiednio
zadziala¢? Jako filozof mniej martwig si¢ psychologicznymi aspektami tego
problemu nizZ samym naszym mysleniem: czy mysl jest wlasciwa?

Antropocentryzm

Papiez Franciszek wskazal, ze sedno problemu lezy w nadmiernym antro-
pocentryzmie, ktdry przedklada mysli techniczng nad rzeczywisto$¢?. Nowa
uwaga po$wiecona rzeczywisto$ci oraz nakladane przez nig granice moga po-
zwoli¢ nam uswiadomic ,,sobie, ze zyjemy i dzialamy w pewnej rzeczywistosci,

1 Profesor religii i filozofii University of Nottingham, wcze$niej studiowal matematyke i teo-
logie (Cambridge) i religioznawstwo (Lancaster), obecne badania dotycza kredytu i wiary,
taczac ekonomie i teologie.

2 Franciszek, Enc. Laudato si’. W trosce o wspélny dom, 14.05.2015, n. 115-116.
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danej nam uprzednio, wcze$niejszej od naszych zdolnosci i naszego istnienia™.
Potrzebna jest integralna i integrujaca wizja*. Dzi$ pragne rozwina¢ te diag-
noze w szczegélnym kierunku.

Mowiac w skrécie, antropocentryzm opiera si¢ na komplementarnych
przypuszczeniach, bedacych réwniez ideatami do realizacji: micie samowy-
starczalnej, indywidualnej woli oraz micie ludzi jako zZrédta wartosci. Indywi-
dualng wole oraz wole ludzi uznaje si¢ za zaréwno fakty, jak i wartosci. A prze-
ciez w zwigzku z brakiem ich pelnej realizacji wzywa si¢ czysto techniczna
mysl, aby rozszerzy¢ ludzka moc poza dany jej limit. Nazwijmy te mysl trans-
humanizmem. Cho¢ ma to wzmocni¢ indywidualng wole i zrealizowa¢ war-
tosci ludzi, w praktyce wymaga adaptacji ludzkiego zycia do wynalezionych
przez ludzi maszyn, proceséw i systemow’®. Dostosowanie do tego srodowiska
stworzonego przez czlowieka odbywa si¢ kosztem adaptacji do srodowiska na-
turalnego. Poniewaz zamiast uwalnia¢ ludzkos¢ od jej zaleznosci od zasobow
naturalnych i zywych systemow, to sztuczne srodowisko jedynie zastepuje
je w naszej wyobrazni, uwadze i dziataniach. Swiadomo$¢ ekologiczna z kolei
rozpoczyna si¢ od $wiadomosci, ze wspdlczesne zycie wywarlo destrukcyjny
wplyw nie tylko na ekosystemy, gatunki i §wiatowy klimat, ale takze na samo
myslenie. Mysl ekologiczna rozwaza nasze wzajemne powigzania z innymi
stworzeniami zywymi i nieozywionymi rzeczami®. Tym samym mdj wniosek
brzmi: wiedza o kryzysie ekologicznym nie prowadzi do wlasciwych dziatan,
poniewaz istoty ludzkie sg zmuszone do adaptacji do sztucznego, a nie natu-
ralnego srodowiska.

Wielu przypisuje szkody ekologiczne indywidualnym wyborom: na przy-
ktad drugi co do wielkosci wktad we wzrost emisji wegla na $wiecie w cia-
gu ubieglych o$miu lat mieli ludzie, ktorzy ze standardowych samochodow
przeszli na duze, typu SUV’. Z jednej strony jest to kwestia osobistej odpo-
wiedzialno$ci, a przyszle pokolenia moga ocenia¢ jako najbardziej zajete soba,
nieracjonalne i niszczace pokolenie, jakie kiedykolwiek zylo. Z drugiej strony

3 Tamze, n. 140.
Tamze, n. 141.

5 Por. w szczegdlnosdci S. Weil, Oppression and Liberty, ttum. A. Wills, J. Petrie, Routledge
& Kegan Paul, Londyn 1958.

6 Por. T. Morton, The Ecological Thought, Harvard University Press, Cambridge MA 2010,
.3, 7

7 https://www.theguardian.com/environment/ng-interactive/2019/oct/25/suvs-second-
biggest-cause-of-emissions-rise-figures-reveal.
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mozliwos¢ indywidualnego wyboru sama w sobie jest rozumiana spotecznie

jako ideal: istnieje $wiatowy rynek pojazdéw, na ktérym konsumentdéw nie

pociaga sie do odpowiedzialnosci za dokonane zakupy, cho¢ odpowiadaja
za jazde w limitach wyznaczonych prawem. To jest antropocentryzm uoso-
biony w naszych instytucjach. Samochdd urzeczywistnia ideal antropocen-
tryczny: wola czlowieka, bezpiecznie zamknieta w metalowej skrzyni i od-
dzielona od otaczajacego krajobrazu oraz ludzi, kieruje sie w wybrang przez

siebie strong z duzg moca i predkoscig — nawet jesli moze podrozowac jedynie

po weczesniej zbudowanej sieci drég. Cho¢ samochéd uosabia wolno$¢ jednost-
ki, nie istnieje bez spotecznie przygotowanego srodowiska i odpowiedzialno-
$ci wobec innych uzytkownikéw drogi. By¢ moze zatem przejscie ze zwyklego

samochodu do SUV-a odzwierciedla pelne frustracji proby jeszcze pelniejszej

realizacji proznego i niemozliwego celu autonomii. Przeciez wolno$¢ moze

wspolistniec jedynie z odpowiedzialno$cig — a odpowiedzialnos¢ stanowi ko-
lejny ideal antropocentryzmu.

Latwo oskarzy¢ tych, ktorzy niszcza planete, ktérzy podkiadaja ogien,
na przyklad, w dziewiczej puszczy, o przesadzone pojecie samowystarczal-
nosci. Niszczg cos, od czego wszyscy zalezymy. Brakuje im §$wiadomosci odpo-
wiedzialnosci przed Bogiem, innymi ludzmi, przysztymi pokoleniami i reszta
$wiata. Pytanie o odpowiedzialno$¢ mozna zada¢ w ten sposéb: Czy moje
postepowanie, mowa i idee stanowig saldo dodatnie, czy deficyt, i pod jakim
wzgledem? Czy ubogacam $wiat swg obecnoscig, czy tez moze go zubazam?
Czy wypelnilem swe wszystkie obowigzki wobec innych, czy tez nalozytem
na nich obowigzki? Te pytania moga wydawac si¢ dziwne i takie faktycznie
s3, poniewaz ciezko stwierdzi¢, na jakie kryteria nalezy si¢ powolaé, oceniajac
siebie lub innych. Wezmy na przyktad jeden powszechnie stosowany, ale wyso-
ce nieidealny system odpowiedzialnosci: pieniadze. Wigkszos¢ ludzi zdobywa
pienigdze, oferujac jakies dobro, ustuge lub prace tym, ktorzy tego potrzebuja,
w zamian za to otrzymujac pienigdze. Inni pozyskuja pienigdze przez inwe-
stycje lub wypozyczenie skfadnikéw majatku lub pieniedzy potrzebujacym.
Tym samym wyswiadczyli oni pewng ustuge innym, a posiadane przez nich
pienigdze mozna uzna¢ za wskaznik, ze ich saldo jest dodatnie, ze spelnili
swe obowigzki wobec spoleczenstwa i ze zastuguja na uznanie i szacunek,
realizujgc swe wymogi. Oczywiscie wszyscy wiedzg, Ze istniejg inne sposoby
zdobywania pieniedzy, ktére nie przyczyniajg si¢ do wspolnego dobra, jak
kradziez, wyzysk, dziedziczenie, spekulacja, oszustwo i falszerstwo. Tym nie-
mniej, cho¢ ten system odpowiedzialnoéci nie jest idealny, przyjeto go dla
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ulatwienia. Posiadanie pieniedzy jest niedoskonalym sposobem wykazania
wlasnej odpowiedzialnosci przed ludzmi.

Wyzsze standardy czesto sg niepraktyczne, poniewaz odpowiedzialnos¢
za calos¢ swojego postepowania i pod kazdym wzgledem mozna ponosic je-
dynie przed Bogiem. Niemniej jednak czasem konieczne sg wyzsze standardy
odpowiedzialnosci, a pienigdze nie méwig — ich wykorzystanie sprowadza si¢
do fapowki. W przypadku pociagniecia do odpowiedzialnosci przed innymi
mozna probowac wyjasni¢ swdj tok rozumowania, aby uzyska¢ wyrok i kare.
Zwykle jednak pytania stawiajg ci, wobec ktérych ponosi si¢ odpowiedzial-
nos¢, przy czym sg one z gory ustalone w formie przyjetego zestawu systemow
i procedur. Pomyslcie o wypelnianiu formularza jako sposobie walidacji biu-
rokratycznej: z jednej strony wypelnianie go jest prosta procedura — osoba
stara si¢ przedstawi¢ pewne aspekty swego Zycia, jak imie i nazwisko, adres
i tozsamo$¢ czytajacemu formularz organowi. A jednak formularze zwykle
wymagaja czego$ jeszcze: podpisu w celu walidacji tej informacji oraz poz-
niejszego aktu aprobaty ze strony danego organu. Jezeli prosta rozmowa nie
zapewnia walidacji ani autoryzacji, czyjas odpowiedzialno$¢ potwierdzaja
formalne rytualy biurokracji. W przypadku, gdy oferowana tapéwka stano-
wilaby po prostu nagrode dla danego urzednika, sztywne zasady majg na celu
zapewnienie odpowiedzialno$ci wobec ludzi jako calosci. W praktyce i to nie
jest idealnym systemem: ludzie jako calo$¢ nie czytajg formularzy biurokra-
tycznych i nie prowadzg ich walidacji. Robig to jedynie ich przedstawiciele
o zinternalizowanych oczekiwaniach i normach biurokratycznych.

Chce powiedzie¢: rynki i biurokracje to systemy, ktére w pewnym sensie
tworzg role na podstawie swych wczesniejszych zalozen — wolnej woli jednost-
ki oraz ludzi, przed ktérymi odpowiada dany cztowiek. Antropocentryzm jest
wbudowany we wspolczesne zycie spoleczne. Istoty ludzkie realizujg te role
przez sumienne dostosowanie si¢ do spolecznie stworzonej rzeczywistosci
Co wigcej, po wypetnieniu swych obowigzkéw wobec ludzi za posrednictwem
rynku lub instytucji, otrzymuje si¢ na dowdd aprobaty pewien znak, ze si¢
to uczynito. Czlowiek moze czu¢ calkowita wolnos¢, by kierowac sie wlasna
wolg — w tym jezdzi¢ samochodem, gdzie chce. Przeciez moc, raz zdobyta, do-
tyczy w calosci, jak wskazal antropolog David Graeber, tego ,,czym nie trzeba
sie martwi¢, o czym nie trzeba wiedzie¢ i czego nie trzeba robi¢™. Niezalez-

8 D. Graeber, The Utopia of Rules, Melville, New York 2016, s. 101.
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nie od stopnia posiadanej mocy walka o uznanie to walka o poczucie prawa
do samowystarczalnosci.

Transhumanizm uosabia te¢ aspiracje

»Iranshumanizm” to termin stosowany zwykle do wywotania przekonania,
ze mozna wykroczy¢ poza stan czlowieka w jakis zasadniczy sposob, tworzac
drugie zycie w wirtualnej rzeczywistosci, bez konica wydtuzajac diugos¢ zycia,
wprowadzajac genetyczne modyfikacje organizmu ludzkiego, budujac kolo-
nie na innych planetach, zastepujac ludzi sztuczng inteligencja lub wezytujac
umysty do komputeréw. Nie chce marnowaé¢ Waszego czasu na takie zaprze-
czenia danych wigzi ekologicznych. Pragne zasugerowac jedynie, ze w po-
krewnym sensie stan cztowieka zawsze byl transludzki — zawsze polegali$my
na produktach wytworzonych przez nas samych, ktére zaréwno wspieraja, jak
i ograniczajg nasze zachowanie — przynajmniej odkad rozwinelismy jezyk.

Nasze wlasne produkty, rytuaty i aspiracje, zaréwno rzeczywiste, jak i wy-
obrazone, stanowig cz¢s$¢ ludzkiego $rodowiska. Pozostaje doglebna cigglos¢
miedzy proba ujecia wiedzy w drukowane stowa a préba wezytania umy-
stéw do komputeréw. Ja sam jestem ,istotg transludzka”, poniewaz moje ciato
utrzymujg przy zyciu zastrzyki syntetycznej insuliny wyprodukowanej w Da-
nii. W zwigzku z tym musz¢ monitorowac oraz sztucznie i $wiadomie regu-
lowa¢ homeostaze wlasnego organizmu, cho¢ inni robig to naturalnie i bez
udzialu $wiadomosci. A przeciez nie ma rodzajowej réznicy miedzy moja
wlasng organiczng zaleznos$cig od rynkow i instytucji a zaleznoscia innych.

W konicu wszyscy zalezymy fizycznie od technologicznego, spofecznego, eko-
nomicznego i biurokratycznego $wiata, ktéry sami stworzylismy. Co wiecej,
podobnie jak monitoruje i reguluje wlasne cialo wlasnym postepowaniem,
wszyscy przyswoilismy sobie konstrukcje myslowe, sposoby nauki, rozdzial
opieki i uwagi, za ktérej pomoca dostosowujemy si¢ do tego sztucznego $rodo-
wiska. W tym zakresie osoby dobrze dostosowane do wlasnych obowigzkow
w tym $rodowisku ludzkim moga by¢ takze osobami najmniej dostosowanymi
do $rodowiska naturalnego, poniewaz rzadko maja z nim kontakt.

Pojecie ,transhumanizmu” mozna rozpatrywaé w dwoch znaczeniach:
z jednej strony mozna je postrzega¢ jako dazenie do samowystarczalnosci
i autonomii przy uzyciu srodkéw technicznych, wykraczajacych poza stan
ludzki w drodze tworzenia konstrukeji pomocniczych, ktdre zastepuja dane
srodowisko, a z drugiej transhumanizm moze oznacza¢ uznanie, ze istotne
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elementy ludzkiego organizmu istnieja poza granicami ludzkiej fizycznosci,
niezaleznie od tego, czy mozna je znalez¢ w danym srodowisku, czy tez zostaty
stworzone przez nasz jezyk, idee, technologie i instytucje. Te dwa znaczenia
w pewnym stopniu na siebie zachodzg, na przykltad w roli przypisywanej tech-
nologii, a jednak dazenie do samowystarczalnosci dziala przeciw §wiadomosci
ekologicznej, za$ uznanie wzajemnych polaczen si¢ do niej przyczynia. Klu-
czowg kwestig jest ksztalt naszej ekologii uwagi®.

Swiadomos¢ ekologiczna

,Swiadomos¢ ekologiczna” réwniez stanowi termin wieloznaczny. Mozna jg ro-
zumie¢ jako pewng znajomos¢ metod naukowych uzywanych przez ekologow,
w tym ekologéw krajobrazu, fizjologii, populacji, zachowania, ekosystemu lub
spolecznosci®®. Moze odwotywac si¢ do naukowego rozumienia kryzysu bio-
réznorodnosci, klimatu i zanieczyszczen, czy tez moralnej swiadomosci ich
znaczenia. Moze odwotywac sie do $wiadomosci srodkéw wilasnego sladu we-
glowego. Moze odwolywac si¢ do celowej uwagi wobec obecnosci istot innych
niz ludzie i obiektéw nieozywionych w bezposrednim otoczeniu. A przeciez
wszystko to sg sposoby potwierdzania siebie wzgledem $wiata: sg zakorzenio-
ne w wyzszosci wiedzacego i dziatajacego podmiotu nad $§wiatem. Myslacy
podmiot, zgodnie z rozumieniem o$wieceniowych filozoféw, jak Rousseau,
Kant i Hegel, posiada samowystarczalnos¢ jako swe prawo i przeznaczenie.
Natomiast kiedy odwoluje¢ si¢ do ,$§wiadomosci ekologicznej”, mam na my-
$li $wiadomos¢ innych mocy i podmiotéw, ktére oddzialuja wewnatrz i z
zewnatrz ludzkiej podmiotowosci: na przyklad sprawczo$¢ i wiedza zalezg
od obecnosci innych zywych organizméw w ciele cztowieka, jak mitochondria
i bakterie, od przeptywu krwi do mézgu, od uptywu czasu, od praw przyrody;,
a takze od zycia w nadajacym si¢ do zamieszkania $rodowisku, w ktérym wy-
stepuja nieustanne interakcje ludzkiego ciata, umystu i ducha. Innymi stowy,
$wiadomo$¢ ekologiczna wigze sie z samo$wiadomoscia jako skonczonym
tworem w opartych na zaleznosci relacjach z innymi skonczonymi tworami.
W tym wzgledzie zyjemy, poruszamy sie i istniejemy na zasadach bior6zno-
rodnosci i stabilnego klimatu. Tym samym naturalne jest rozszerzanie pojecia

9 Por. tez Y. Citton, The Ecology of Attention, ttum. B. Norman, Polity, Cambridge 2017.
10 Por. tez S. Esbjorn-Hargens, M.E. Zimmerman, Integral Ecology: Uniting Multiple Perspec-
tives on the Natural World, Integral Books, Boston MA 2009.
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wspoélnego dobra od dobra spotecznos$ci do dobra planety: dobre zycie wyma-
ga zdrowej spolecznosci, ale takze kwitngcego ekosystemu, petnego réznorod-
nodci i stabilnosci klimatu.

Swiadomos¢ ekologiczna w tym sensie stanowi przedtuzenie §wiadomosci
historycznej, bedacej przedluzeniem $wiadomosci politycznej: nie tylko zy-
jemy w danej epoce historycznej, posiadajacej zwyczaje, zalozenia, koncepcje,
dazenia i przekonania dotyczace rzeczy wlasciwych, ale takze w danym eko-
systemie, gdzie podmioty zewnetrzne stanowig warunki mozliwosci bycia
ludZmi. Podobnie jak nie byliby$my w stanie zy¢ zyciem ludzkim bez rodzicéw
i opiekunoéw, nie mogliby$my zy¢ takim zyciem bez roslinnosci i mineralow
ani bez stéw i instytucji.

Chcialbym zilustrowa¢ §wiadomos¢ ekologiczng pod wzgledem dlugosci
zycia ludzkiego: jako istota skoficzona, nie widze swojego zycia jako calosci,
ale jedynie zajmuj¢ w nim pewna nisze, czyli chwile obecng. Moge starac si¢
odcisng¢ na obecnej chwili istnienia pod pewnym wzgledem wszystko, co zja-
dlem, co strawilem, co sobie przyswoitem, wszystkie swoje nawyki, dzialania,
doswiadczenie, sady, wszystko, co ustyszalem, przeczytatem i zrozumiatem.
A jednak nie jestem autorem swej obecnej chwili doswiadczenia: do chwili
obecnej, w ktorej uczestnicze, przyczynia sie¢ Wasza obecnos¢, niniejsza insty-
tucjonalna sytuacja oraz pewne $rodowisko fizyczne. Tym niemniej w swym
obecnym wkladzie i za jego posrednictwem staram si¢ zaoferowac co$ warto-
$ciowego, co mozna przetrawic i przyswoic¢ na poczet przysztych doswiadczen,
w jaki$ drobny sposéb, niezaleznie od tego, czy te doswiadczenia odnoszg sie
do mnie, czy do innych. Pod tym wzgledem, w dowolnym czasie, zajmuje
jedynie drobng czastke mojego zycia i wnosze¢ najmniejszy wkiad w swoja
przyszto$¢ — moje zycie nie jest samowystarczalne. I podobnie, swiadomos¢
ekologiczna jest $wiadoma, jak drobng czgstke Zywej planety zajmuje kazda
osoba. Trudnym pytaniem jest odrdznienie, czy ubogacam, czy tez zubazam
planete.

Podsumuj¢ wiec: istoty ludzkie nieustannie niszcza planete, poniewaz
sg skrupulatnie dostosowane do rynkéw, instytucji i idei wlasnej produkji,
zaréwno przez swe dlugi i zobowigzania, jak i przez swe dazenia do samo-
wystarczalno$ci i uznania spolecznego. Poniewaz te idealy sg nieosiggalne,
ludzie w celu walidacji polegaja na instrumentach technicznych, jak pienia-
dze i biurokracja, tworzac stan transludzki, w ktérym stuza instrumentom
wynalezionym, by stuzy¢ ludziom. Swiadomos¢ ekologiczna natomiast wyni-
kalaby z uwagi poswieconej rzeczywistosci i nakladanych przez nig limitow.
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Ogranicza nas nasza zalezno$¢ od innych istot i ich dobrostanu. Ogranicza
nas takze czas. Poniewaz jesteSmy skonczonymi tworami, nawet nasza mysl
powstaje w skonczonych niszach: mozemy jedynie przyswoic, co zostalo nam
dane, uczestniczy¢ w obecnej rzeczywistosci i zaoferowac cos przysztosciiin-
nym*. Taka §wiadomo$¢ to swiadomos¢ ekologiczna.

W

11 Por. tez Ph. Goodchild, Credit and Faith, Rowman & Littlefield International, Londyn 2019.
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