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Przedmiot tego studium stanowia fenomenologiczne poszukiwania rozumie-
nia potocznego dos§wiadczenia bedacego niejednokrotnie naszym udziatem,
mianowicie doswiadczenia wielorako przez nas dokonywanego wartoscio-
wania, do ktérego postaci zaliczam miedzy innymi réznego rodzaju ocenia-
nia i wyceniania®.

Zastosowana w nich metoda sytuuje sie gtéwnie w nurcie fenomenolo-
gicznych metod ogladu i opisu tego, co i jak dane (a takze ideacji i analizy
istotno$ciowej), w ich rozumieniu prezentowanym przez Jana Krokosa®.

1 Niniejszy tekst stanowi nowe ujecie zagadnienia do§wiadczenia wyceniania i warto$ciowania
przedstawionego we wstepnym zarysie (s. 43—44) w studium: T. Homa, Prolegomena filozofii kul-
tury —dziedzictwo kulturowe, [w:] Region. Wspdiczesne przejawy dziedzictwa, red. W. Musialik,
Opole 2014, s. 35—45.

2 Zob.]. Krokos, Metody fenomenologiczne i ich aktualnosé: zarys problemu, ,Studia Philosophiae
Christianae” 34 (1998) nr 2, s. 103—111. Istote tej metody Jan Krokos przedstawil w rozdziale pierw-
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Punktem wyjscia wspomnianych poszukiwan czynie konstatowana po-
wszechnie faktycznos¢ tego rodzaju doswiadczen, przejawiajaca sie¢ w moim
ich rozumieniu zaréwno w ich kreacji, jak chociazby wtedy, gdy dokonujemy
oceny albo wyceny czegos, jak i w ich recepcji, jak woéwczas, gdy — przyktado-
wo —doswiadczamy ogarniajacego nas estetycznego zachwytu.

Zarazem punktem tym czynieg takze, z jednej strony, fenomenalnie przeja-
wiajace sie w tych do§wiadczeniach zaréwno to, co wartosciowane, jak i jego
warto$ciowanie dane w naocznosci ich przejawiania sig, a przez nas uchwy-
tywane w ich ogladzie. Natomiast z drugiej, czynie nim réwniez jakas ich
bezposrednio w tych dos§wiadczeniach dang poznawalno$¢ i zrozumialos¢,
zdajaca sie posiada¢ ponadjednostkowa waznosc.

Zwazywszy na te zalozenia, ponizsze przemyslenia, szkicujace jeden
z mozliwych zaryséw prolegomendéw fenomenologii potocznego doswiad-
czenia warto$ciowania, chcialyby stanowi¢ przyczynek do filozoficznego
namystu nad tym fenomenem oraz nad tak wartosciujacym cztowiekiem?.

Postacie potocznego doswiadczenia

wartodciowania

Doswiadczenie poddawania wszystkiego, co jako$ wspéltworzy rzeczywi-
sto$¢ naszego bycia w §wiecie, szeroko rozumianemu wartosciowaniu zdaje
sie nalezec¢ do tych doswiadczen, z ktérymi na co dzien przychodzi nam mie¢
do czynienia.

Jego fenomenologiczny oglad unaocznia nam, Ze czynimy to na co naj-
mniej kilka sposobéw, ktére nagminnie stosujemy. Dwa z nich czynie przed-
miotem tego studium.

szym pt. Metoda ogladu i opisu tego, co i jak dane (zob. tamze, s. 103—104).

3  Interesujacy namyst nad fenomenem warto$ciowania i oceniania, bioragc pod uwage analize zna-
czen trzech typow sadéw, mianowicie ,sadu o wartosciach”, ,,sadu wartos$ciujacego” i ,sadu ocenia-
jacego”, podejmuje Wtadystaw Strézewski w rozwazaniach pt. Wartosciowanie a ocena zawartych
w ksiazce pt. Istnienie i wartos¢, Krakdw 1982, s. 112—-118. Niniejsze studium dotyczy potocznego
doswiadczenia warto$ciowania w jego réznorakich przejawach.
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Warto$ciowanie kalkulujace

Pierwszy z tych sposobdw (w kolejnosci ponizszych analiz) polega na warto-
$ciowaniu, ktére nazywam kalkulujgcym i w ramach ktérego sytuuje warto-
$ciowanie oceniajace oraz wyceniajace rzeczy. Ich koncowy efekt —w moim
rozumieniu tych warto$ciowan —wyrazamy zwykle w postaci jakiej$ funk-
cjonalnie dla nas istotnej przydatnosci tego, co tak wartosciujemy, albo jego
ceny uwzgledniajacej poniesione koszty i wlozony naktad pracy lub tez przy-
pisywanej mu cennosci—bycia co§ wartym i zarazem jako$ cennym, na przy-
klad ze wzgledu na taczone z tym czyms$ osobiste wspomnienia, historyczne
wydarzenia, walor artystyczny itp. Mozna by powiedzie¢, ze z tak wielorako
artykutowanego warto$ciowania kalkulujacego tkana jest cze$¢ naszej co-
dziennosci, zar6wno przez nas, jak i przez innych.

Jednym z jego ukonkretnien jest réznorakie ocenianie przydatnosci jakiejs
rzeczy, z ktérej korzystamy albo dopiero chcemy skorzystac, jak przyktadowo
wtedy, gdy szybkim spojrzeniem ogarniamy znaleziona w trakcie wedréwki
galaz, by zobaczy¢, czy nadaje sie na laske, ktorej wlasnie potrzebujemy, lub
gdy ogladamy wyszczerbiony néz, by sprawdzi¢, czy mozna go jeszcze uzy-
wac, czy tez nalezy go juz wyrzucic.

Innym jego przejawem, z ktédrym spotykamy sie na co dzien, jest widnieja-
ca na towarach jakas ustalona cena lub tez targowanie sie o nig, powszednie
w kulturach Bliskiego i Dalekiego Wschodu, a coraz czesciej spotykane réw-
niez w rodzimej, zachodnioeuropejskiej kulturze.

Jeszcze innym wyrazem tego do$wiadczenia jest wycenianie czego$, co
posiada nie tylko jakas warto$¢ materialnie funkcjonalng, ktéra nasza zmy-
stowa naoczno$¢* nam ukazuje, ale réwniez duchowo ewokacyjng, dang nam
w doswiadczeniu jej naocznosci duchowej, jak w przypadku przedmiotu po
bliskiej nam osobie, ktéry zastawiamy w lombardzie.

Kazda z tych przyktadowych postaci doswiadczenia kalkulujgcego wartoscio-
wania rzeczy, dana w swojej bezposredniej, zmystowo lub zmystowo i ducho-
wo naocznej faktycznosci, unaocznia nam istotnie znaczace zréznicowanie

4 Scheler, traktujac o tego rodzaju wartosciach, méwi o ich zmyslowym wyczuciu, czy tez wyczu-
waniu, znamionujacym istoty posiadajace zmystowa nature. Zob. M. Scheler, Materialne apriori
w etyce, ,Znak” 19 (1967) nr 162, s. 1538.
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tego wartosciowania w implikowanych przez jego konkluzje rezultatach,
ktére w przyktadowo przywotanych modalnosciach analizowanego warto-
$ciowania znajduja ukonkretnienie w postaci przydatnosci, ceny i cennosci.

Ale nie tylko to zostaje nam unaocznione, lecz takze kluczowo wazna
w nim rola naszej intencjonalnosci, ktéra wyrazamy w tak kalkulacyjnym
zwrdceniu uwagi na owa rzecz, czyniac ja sobie jako$ obecng, a zatem w ja-
kims naszym nieobojetnym wzgledem niej byciu, mianowicie w byciu nig,
z takich czy innych racji, zainteresowanymi lub tez z nig jako$ zwiazanymi.
Zarazem w tego rodzaju doswiadczeniach zostaje nam unaocznione réwniez
od tej intencjonalno$ci istotowo zalezne wartosciowosciowe ufundowanie
owej rzeczy budzacej jedynie nasze nia zainteresowanie czy tez ewokujacej
w nas przy tym takze jakie$§ duchowe przezycia.

Wreszcie, nie wyczerpujac listy tych unaocznieni, dane nam bywa w nim
réwniez samo przejawianie sie tego, co wartosciowe, w tak kalkulujaco war-
tosciowanej rzeczy, czyli jego pojawianie si¢ w niej, trwanie czy tez przewar-
tosciowywanie, az po jego utrate.

Przejawianie sie tego, co warto$ciowe

To ostatnie z sygnalizowanych unaocznien interesuje mnie w sposéb szcze-
gélny w tych analizach do$wiadczen kalkulujacego wartosciowania rzeczy.
A to dlatego, ze naocznos$¢ przejawiania sie tego, co wartosciowe, w warto-
$ciowanej kalkulujaco przez nas rzeczy rodzi we mnie nieodparcie pytanie
o to, jak to, co w niej wartosciowe, dochodzi do zaistnienia, jak si¢ to wydarza
i co nam to wydarzenie unaocznia.

Pierwsze z przyktadowo przywotanych ukonkretniert tego warto$ciowa-
nia, mianowicie w postaci oceniania znalezionej podczas wedréwki gatezi
pod katem jej nadawania sie na potrzebna nam laske, zdaje sie by¢ szczegodl-
nie obiecujace w poszukiwaniu odpowiedzi na to zagadnienie, jesli od doko-
nanej oceny, w przypadku jej pozytywnego werdyktu, zechcemy przej$¢ do
jego realizacji. Co bowiem odsfaniaja nam unaocznienia tej realizacji, czy-
li sporzadzania sobie z owej znalezionej galezi potrzebnej nam laski? Nie-
watpliwie nasza prace nad nig —usuwanie bocznych galazek, oczyszczanie
i wygladzanie miejsca, w ktérym bedziemy ja trzymac, sprawdzenie jej wy-
trzymalosci i sprezystosci i by¢ moze stwierdzenie z satysfakcja: tak, to jest
to—mamy potrzebng nam laske.
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Wtasnie, mamy laske, a juz nie galaz, ktéra podnieslisSmy przed chwila
z ziemi i z ktérej ja zrobilismy, nadajac jej uzyteczno$¢, ktdrej nie miala, a kto-
rej potrzebowali$my. SporzadziliSmy ja po swojemu, ale zarazem uwzgled-
niajac wlasciwo$ci materialu, ktéry nam do niej postuzyt. Uczynili$my z niej
rzecz dla nas warto$ciowa. Rzecz, ktérej wartos¢ widzimy w jej uzytecznej
funkcjonalnosci —mozemy sie na niej wesprzec, rozsuna¢ nig zarosla i gate-
zie, odgonic¢ natarczywego psa.

Skad wzieta sie ta jej wartos¢, to znaczy to, co w niej dla nas wartosciowe,
to, czego dotychczas jako galaz zwyczajnie nie miata, a co teraz przejawia
sie w uzytecznej dla nas funkcjonalnosci sporzadzonej z niej laski’, jak ona
w niej zaistniala i co nam uzmystawia?

Naoczne dane doswiadczenia sporzadzania owej laski sktaniaja nas do
stwierdzenia, Ze ta jej fenomenalnie konstatowana warto$¢, ktorej nie sposéb
kwestionowad, zaistniala jako efekt naszej tworczej pracy, przy czym to jej za-
istnienie nalezy rozumiec¢ na sposéb Ingardenowski, a nie Schelerowski. Mia-
nowicie, ze zaistniata ona nie jako pewien idealny przedmiot, obiektywnie
i samodzielnie istniejacy oraz prymarnie bytujacy w $wiecie wartosci®, ktory
sie jako$ samodzielnie ujawnil na tej naszej lasce w czasie jej sporzadzania
jako jej przydatnos¢ dla nas, a nastepnie zostal przez nas wyczuty w Schele-
rowskim rozumieniu tego terminu, lecz jako Ingardenowska niesamodzielna
istno$¢ —bytowo niesamodzielna w stosunku do tego, czego jest wartoscia,
a wiec swego nosiciela, tutaj naszej laski —a zarazem bytowo pochodna od jej
naturalnych wlasnosci, czyli wlasnosci tego, z czego zostata ona zrobiona’
Niemniej jako istnos¢, ktora bedac wartoscia tej laski, nie wyrasta z samej jej
istoty, jak sugeruje to Ingarden w swoich analizach istoty wartosci czegos®,
lecz jest naszym wytworem, w ktdry laska ta zostala przez nas intencjonalnie
uposazona, powstalym przy wykorzystaniu naturalnych wlasciwosci owej
znalezionej gatezi, takich jak jej wielkos¢, grubos$é, sprezystosc.

5 Max Scheler tego rodzaju wartosci nazywa konsekutywnymi, wyjasniajac: ,Wéréd wartosci istnie-
ja takie, ktore zachowuja swoj charakter warto$ciowy niezaleznie od wszystkich innych wartosci,
oraz takie, do istoty ktérych nalezy fenomenalne (naocznie wyczuwalne) odniesienie do innych
wartosci, bez ktérych przestaja one by¢ «wartosciami». Pierwsze nazywamy «wartosciami samy-
mi w sobie», drugie — «warto$ciami konsekutywnymi»” (M. Scheler, Materialne apriori w etyce,
dz. cyt., s. 1535).

Zob. M. Scheler, Materialne apriori w etyce, dz. cyt., s. 1528.

7  Zob. R. Ingarden, Czego nie wiemy o wartosciach, [w:] tegoz, Przezycie, dzieto, wartos¢, Krakow
1966, S. 105.

8  Zob. R.Ingarden, Czego nie wiemy o wartosciach, dz. cyt., s. 100.
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Welady w swiat kalkulujgco wartosciowanych rzeczy

Sygnalizowane do$wiadczenia kalkulujacego warto$ciowania rzeczy, una-
oczniajac nam ich réznorodno$é, otwieraja przed nami réwniez pewne moz-
liwe dzieki nim wglady w éw tak przez nas warto$ciowany §wiat oraz w nasze
wielopostaciowo sprawcze w nim egzystowanie.

Kazda bowiem z przykladowo przywotanych modalnosci tego wartoscio-
wania zdaje si¢ unaocznia¢ nam inny aspekt w ten sposéb do$wiadczanego
$wiata rzeczy, a takze naszego sytuowania sie w nim.

Jeden z tych wgladéw, umozliwiany nam przez do$wiadczenie sprawia-
nia sobie potrzebnego narzedzia, unaocznia nam podstawowa zlozonos¢
tego §wiata w postaci rzeczy wartosciowo neutralnych oraz rzeczy warto-
$ciowo uposazonych. Ponadto unaocznia nam on réwniez nature tego, co
wartoSciowe, w rzeczach wartosciowo uposazanych lub juz uposazonych,
mianowicie niesamodzielno$¢ i pochodno$¢ tak rozumianych wartosci,
a takze nieodzownie wazna, sprawcza role naszego intencjonalnie uposa-
zajacego dziatania, niezbedna do ich zaistnienia. Fakt, ktérego istotowa
wazno$¢ —jak zauwaza Scheler, ktérego poglad w tej kwestii tylko czesciowo
podzielam — polega na fenomenalnym odniesieniu tego rodzaju wartosci ,,do
innych warto$ci, bez ktérych przestaja one by¢ «warto$ciami»”% wyjasnia, iz
~tzw. warto$¢ samego «$rodka» przyznawana jakiejs rzeczy (w formie pew-
nego «sadu») przystuguje jej dopiero na mocy wnioskujacego aktu myslowe-
go (czy pewnego skojarzenia), dzieki ktéremu okazuje sie ona «$rodkiem»”*.

Inny z nich, otwierajacy si¢ w do§wiadczeniu warto$ciowania kalkuluja-
cego w kategoriach ceny, to wglad, ktéry zdaje si¢ ukazywaé nam, z jednej
strony, §wiat rzeczy w ten sposéb warto$ciowo uposazonych przeniesiony
w $wiat ludzi na sposéb symbolizujacych ich warto$¢ cen, w nim zatem
jedynie majacych swoje znaczenie i jego rozumienie. Natomiast z drugiej,
przynajmniej cze§ciowo odmienne sposoby naszego sytuowania sie zaréwno
wobec tego §wiata dobr widzianych przez pryzmat ich cen, jednych przewaz-
nie anonimowo komunikowanych przez ich nadruk, a drugich wspdlnie tar-
gowanych, jak i innych ludzi—ich dysponentéw, z ktérymi przychodzi nam
w analizowanym teraz przykladzie mie¢ réwniez do czynienia.

9 M. Scheler, Materialne apriori w etyce, dz. cyt., s. 1535.

10 M. Scheler, Materialne apriori w etyce, dz. cyt., s. 1536. Inaczej niz Scheler uwazam, ze wartos¢
»$rodka” przystuguje rzeczy na mocy uposazenia jej intencjonalnie w tego rodzaju wartos¢ przez
nasze jej wytworzenie, a nie dopiero na mocy Schelerowskiego ,wnioskujacego aktu myslowego
(czy pewnego skojarzenia)” (tamze).
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Jeszcze inny wglad zdaje sie umozliwia¢ nam do$wiadczenie bedace splo-
tem kalkulujacego i zarazem wartosciujacego warto$ciowania czegos, jak to
ma miejsce wtedy, gdy to, co zostaje przez nas poddane warto$ciowaniu,
oprocz swojej ewentualnej ceny posiada dla nas takze jakis walor. Zatem do-
$wiadczenie, w ktérym wystepuje jakas wspolobecno$¢ naocznosci zmystowej
wzgledem materialnosci tego, co wartosciowane i co znajduje wyraz w jego
skalkulowanej cenie oraz naocznosci duchowej pozwalajacej na duchowe do-
$wiadczanie jej waloru.

Wartosciowanie wartosciujace

Co sie tyczy drugiego z analizowanych w tym studium sposobéw warto-
$ciowania, ktéry powszechnie stosujemy, nazwalbym go wartosciowaniem
wartos$ciujacym.

Tym, ze wzgledu na co odrézniam ten sposéb wartosciowania od warto-
$ciowania kalkulujacego, jest z jednej strony wlasciwa mu zaréwno duchowa
naocznosc tego, co wartosciowe, a nie zmysfowa, jak ma to miejsce w warto-
$ciowaniu kalkulujacym, jak i duchowa natura unaocznianych czy tez una-
oczniajacych sie wartosci—bycie warto$ciami duchowymi w Schelerowskim
rozumieniu tego pojecia. To znaczy wartosciami, ktdre ,Juz w sposobie swego
dania maja [...] w sobie szczegélne oddzielenie i niezaleznos¢ w stosunku do
calej sfery ciata i sSrodowiska”, i ktérych ,Akty i funkcje, w ktérych je uchwy-
tujemy, sa funkcjami duchowego wyczucia i aktami duchowego preferowa-
nia oraz kochania i nienawidzenia, ktére réznia sie od tak samo nazwanych
witalnych funkcji i aktéw zaréwno pod wzgledem czysto fenomenologicz-
nym, jak tez przez swoja wiasng prawidtowos¢ (nieredukowalna do jakiej$
prawidlowo$ci «biologicznej»)”*". Natomiast z drugiej strony kryterium tego
rozréznienia stanowi takze nasz sposéb bycia wobec tych warto$ci. Miano-
wicie recepcyjny, a nie kreacyjny, ktéry wedlug mnie charakteryzuje to, co
warto$ciowe, w rzeczach warto$ciowanych kalkulujaco*®

11 M. Scheler, Materialne apriori w etyce, dz. cyt., s. 1540. To samo, a fortiori, dotyczy wartosci tego,
co uzyteczne, o czym byla mowa.

12 Przyjmujac mozliwos$¢ tworzenia tego, co warto$ciowe, w sferze rzeczy, czyli kreacje wartosci, nie
podzielam stanowiska Maxa Schelera, wedlug ktérego wszystkie wartosci istnieja obiektywnie,
a my je tylko ,wyczuwamy”. Podobnie przywolywany przez Jézefa Tischnera poglad, z ktérym
sie zgadzam, ,ze wartosci sa obiektywne, cho¢ nie zawsze realne” (ks. J. Tischner, Etyka wartosci
i nadziei, [w:] ks. J. Tischner, J. A. Kltoczowski OP, Wobec wartosci, Poznan 2001, s. 21), a takze
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Nasze potoczne do§wiadczenie unaocznia nam wielopostaciowos¢ tak ro-
zumianego warto$ciowania wartosciujacego.

Warto$ciowanie estetycznie

Jedna z tych postaci jest nasze, mozna by rzec, nieustanne wartosciowanie
estetycznie. Czynimy tak, kiedy wydajemy estetyczny sad o czyms, np. o: (a)
podziwianym krajobrazie, wyrazajac swéj zachwyt nim; (b) wlasnie wktada-
nym ubraniu, dajac wyraz zadowoleniu z jego prezentowania sie; (c) oglada-
nym dziele sztuki, twierdzac, ze jest piekne lub brzydkie; (d) naszym wlasnym
zyciu—jako o swego rodzaju dziele, ktérego jestesmy twércami— stwierdza-
jac, ze jest piekne, udane, harmonijne, barwne, szare, ponure, pokraczne itp.,
czyli stosujac kategorie estetyczne do wyrazenia naszego zdania o nim, czy
tez (e) o jakiej$ osobie, twierdzac ze jest, np. urocza.

Przyklady mozna by mnozy¢, ale juz te, jedynie egzemplifikacyjnie przy-
wolane, unaoczniaja nam nie tylko powszechno$¢ stosowania takiego war-
to$ciowania, ale tez zaréwno jego uniwersalnosc przejawiajaca si¢ w istotowo
zréznicowanej wieloprzedmiotowosci tego, co przez nas w ten sposéb warto-
$ciowane, mianowicie rzeczy, przedmiotéw, egzystencjalnych przejawéw zy-
cia, czy osob, jak i jakie$ nasze zreflektowanie nad tym, co tak wartosciujemy.

Estetyczny sad jako forma tego rodzaju wartosciowania nie stanowi jed-
nak jego jedynej, chociaz co do przedmiotéw tego sadu istotowo zréznico-
wanej, postaci.

Kiedy w galerii obrazdéw, jedne z nich nie budza w nas zainteresowania,
a drugie przykuwaja jako$ nasza uwage, tak ze sie zatrzymujemy, oddajac
sie ich kontemplacji, to réwniez uczestniczymy w doswiadczeniu jakiego$
warto$ciowosciowego zréznicowania odbioru tych obrazéw, a moze i réznej
ich warto$ciowosci, ktdre staje sie naszym udzialem w do§wiadczeniu, tym
razem nie zreflektowanego sadu, lecz intuicyjnego przezycia estetycznego.

Obie te formy warto$ciowania estetycznie zdaja sie r6zni¢ miedzy soba
nie tylko sfera ich urzeczywistniania, czyli racjonalnosci, gdy chodzi o este-
tyczny sad —nawet wtedy, gdy u jego podstaw znajduje sie estetyczne przezy-

jego wyjasnienie, iz ,wartosci sa obiektywne, to znaczy staja przed nami jako co$ nam zadanego,
co$ dzialajacego na nas, co$, co nas do czego$ zobowigzuje” (tamze), nawet jesli bylyby stuszne
w przypadku warto$ci etycznych, budza moja watpliwos¢ co do ich zasadno$ci, biorac pod uwage
inne rodzaje wartosci, jak chociazby wartosci witalne, do ktérych zalicza sie przywolywana przez
Tischnera warto$¢ ,zdrowia”, na przykladzie ktdrej stara sie uzasadniaé podzielany przez siebie
poglad na temat obiektywnego i realnego istnienia wartosci.
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cie, w odniesieniu do ktérego tak fundowany sad jest niczym innym jak jego
zreflektowanym przez nas wyrazem-— i emocjonalnosci, biorac pod uwage
estetyczne przezycie.

Tym, co je réznicuje, jest takze wlasciwa kazdej z tych form moc. Miano-
wicie z jednej strony przemawiajaca zasadniczo do rozumu moc, przynaj-
mniej czesciowo teoretycznych, uzasadnien estetycznych wartosci tego, co
warto$ciowane, w przypadku sadu estetycznego. Natomiast z drugiej— po-
ruszajaca gléwnie serce jakas glebia estetycznego przezycia, ktére réwniez
posiada wlasciwa sobie moc ogarniania nas, poruszania czy wrecz katark-
tycznego ksztaltowania, w zaleznosci od tego, do jakich poktadéw nas sa-
mych ono siega.

Doswiadczana glebia estetycznego przezycia, ktéra wraz z jego intensywno-
$cig i dlugoscia trwania nalezy do bezposrednich danych tego do$wiadcze-
nia, zasluguje na uwage w kontekscie warto$ciowania estetycznie oraz tego,
co ono nam jako$ uzmyslawia, i to z kilku racji, z ktérych trzy chce jedynie
zasygnalizowac.

Jedna z tych racji polega na tym, ze w warto$ciowaniu estetycznie, zaréw-
no preferujac intuicyjnie — przykladowo —dane dzielo sztuki, jak i wyraza-
jac estetyczny sad o nim, istotnie znaczace kryterium tego warto$ciowania
stanowi wlasnie owa glebia estetycznego przezycia oraz jego swoista moc
poruszenia nas, az po katarktyczne wstrzasniecie nami.

Inna z nich jest to, Ze tego rodzaju glebia zdaje si¢ pozostawaé w $cistym
zwigzku z wysokoscia wartosci, ktérej intuicyjnie doswiadczamy, jako jej
sposoOb przejawiania sie w przezyciu tego rodzaju.

Jeszcze inna racja jest mozliwo$¢ wgladu w siebie, bowiem jesli glebia es-
tetycznego przezycia z jednej strony umozliwia nam zaposredniczony przez
nig dostep do tego rodzaju wartosci, to z drugiej strony niesie ona ze soba
réwniez mozliwo$¢ wgladu w nas samych — czy to w sfere tego, co w nas du-
chowe, czy tez tego, co jest nasza psychicznoscig lub psycho-somatycznoscia,
w zaleznosci od specyfiki tej glebi, ktérej w tym przezyciu doswiadczamy.

Dana nam bezposrednio w doswiadczeniu zaréwno dwoisto$¢ form warto-
$ciowania estetycznie, mianowicie emocjonalna i intelektualna, jak i istoto-
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wo rézna wielo$¢ ich przedmiotéw, a takze specyficznos¢ glebi wywolywa-
nych przez nie przezy¢ estetycznych rodzi, nie od dzisiaj, pytanie o znaczenie
tego fenomenu.

Jedna z préb zrozumienia go przedstawia nam Platonski Sokrates w dia-
logu Uczta®®, kiedy rozprawiajac z Diotyma o Erosie, poszukuje odpowiedzi
na jej pytanie: , Kto kocha piekno, ten chce czego?”™*.

Odstaniane stopniowo przez Diotyme wymiary takiego ,kochania”, w kt6-
rym widzialbym posta¢ wartosciowania estetycznie tego, co tak kochane,
poczawszy od pragnienia posiadania tego czegos$ jako uszczesliwiajacego nas
dobra, a w konsekwencji bycia szcze$liwymi'®, przez uchwycenie w tym pra-
gnieniu checi posiadania owego dobra wiecznie'®, az po rozpoznanie w nim
nie tylko pogoni za pieknem'” przejawiajacym sie w réznych rzeczach', lecz
takze poszukiwania wlasnego ,wiekuistego bytu i nie§miertelno$ci”*’, zdaja
sie unaoczniaé, na wlasciwy im kazdorazowo sposéb, ujawniajaca sie w tych
pragnieniach i mitosciach tego, co piekne, glebie naszego bycia ludzmi i jego
dynamiczng, dazeniowo-aksjologiczna nature.

Wartosciowanie poznawcze

Przezyciowo-poznawczy charakter warto$ciowania estetycznie, stanowiacy
nasze recepcyjnie-percepcyjne bycie wobec wartosci, ktérych horyzont ist-
nienia wyznaczany jest przez to, co piekne, i to, co brzydkie, nie wyczerpuje
bogactwa do$wiadczenia wartosciowania warto$ciujacego, czyli bioracego
pod uwage taka czy inng duchowa warto$¢, ktéra jakos sie nam daje poznac
i ze wzgledu na ktéra ,,co$” poddawane jest wartosciowaniu.

Réwnie czesto jak emocjonalnie, wartosciujemy takze intelektualnie
w zwiazku z uobecniajaca si¢ nam jako$ prawdg ,czegos” w jej egzysten-
cjalnym lub orzecznikowym przejawianiu sie oraz ze wzgledu na nig, dajac
temu wyraz w sadach, ktére formulujemy w odniesieniu do tych sposobéw jej
przejawiania sie, a takze w sadach weryfikujacych prawdziwos¢ tych pierw-
szych. Dokonujemy tego rodzaju intelektualnych dziatan za kazdym razem,

13 Zob. Platon, Uczta, [w] tegoz, Dialogi, t. 2, Kety 2005, 201D—212A.
14 Platon, Uczta, dz. cyt., 204D.

15 Zob. Platon, Uczta, dz. cyt., 204D—205A.

16 Platon, Uczta, dz. cyt., 204D.

17 Zob. Platon, Uczta, dz. cyt., 206E.

18  Zob. Platon, Uczta, dz. cyt., 210A-D.

19  Platon, Uczta, dz. cyt., 207D.
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gdy przyktadowo stwierdzamy istnienie ,czego$” —jego ,jest” (sady egzysten-
cjalne), lub tez, ze to ,cos” jest ,tak wlasnie, a nie inaczej” (sady orzeczniko-
we) albo gdy weryfikujac te sady, stwierdzamy, ze sa prawdziwe lub falszywe.

Nasze codzienne doswiadczenia w tym zakresie unaoczniaja nam nie tyl-
ko powszechno$¢ tego rodzaju wypowiedzi, ale i wazno$¢, jaka im przypisu-
jemy. To bowiem zdaje si¢ nam unaoczniaé zaréwno nasze wrecz natarczywe
domaganie si¢ od innych rzetelnej, to znaczy prawdziwej wiedzy zaréwno
o nas, jak i o Swiecie, w ktérym zyjemy, jak i jej osobiste dochodzenie, a tak-
ze nasze spontaniczne oburzanie sig, kiedy odkrywamy, ze kto$ swiadomie
wprowadza nas w btad.

Zdaje sie, ze to egzystencjalne chcenie prawdy, przejawiajace sie w naszym
warto$ciowaniu poznawcze ze wzgledu na nia, ukazuje nam, ze czynimy tak
nie tylko po to, by wiedzie¢, jak jest naprawde, i by¢ moze nawet nie przede
wszystkim po to, lecz takze, albo i zwlaszcza, w tym celu, by méc wzrastac
i zadomawiac sie¢ w tym $wiecie na sposéb nam prawdziwy, a zatem w praw-
dzie o nas samych i o naszym $wiecie.

Tak rozumiana istote tego rodzaju wartosciowania zdaja sie potwierdzac
réowniez nasze nierzadkie ,ucieczki” od prawdy w §wiat jej substytutéw, czym
tylko — paradoksalnie —jedynie potwierdzamy, ze potrzebujemy jej jak po-
wietrza, i to nie tyle po to, by wiecej wiedzie¢, jakkolwiek tego tez pragniemy,
ile raczej po to, by zywi¢ nia nasza wole zycia i ostatecznie by chcie¢ w tym
$wiecie zy¢.

Warto$ciowanie etycznie

Oprdécz wartosciowan ze wzgledu na jako$ dajace sie¢ nam poznaé warto$ci
piekna i prawdy, nasza codzienno$¢ naznaczona jest takze podejmowanymi
przez nas warto$ciowaniami natury etycznej, ktérych przedmiotem czynimy
nas samych lub innych, biorac pod uwage nasze bycie i dzialanie albo tez
dzialania innych oséb.

Maja one miejsce gléwnie wtedy, gdy zastanawiajac sie nad wlasnym lub
czyim$ postepowaniem, zaréwno tym, ktére mialo juz miejsce, jak i plano-
wanym, oceniamy je jako dobre lub zte, godziwe albo niegodziwe, sprawiedli-
we albo niesprawiedliwe, godne pochwaly czy tez potepienia itp. Tego rodza-
ju warto$ciowaniu dajemy wyraz réwniez wtedy, gdy, czy to intuicyjnie, czy
tez refleksyjnie, stwierdzamy: ,sumienie mi nic nie wyrzuca” lub ,sumienie
mnie gryzie”.
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Podobnie mamy z nim do czynienia, kiedy zwazajac na nasze dobro jako
ludzi, tak w wymiarze indywidualnym, jak i wspdélnotowym, formujemy
sobie etyczny sad o sprawach, ktére nas w naszym byciu osobowym jako$
dotycza, jak ma to miejsce chociazby w przypadku rozwigzan prawnych,
ustrojowych czy tez gospodarczych. Jego formami wyrazu sa wypowiadane
przez nas zdania typu: ,to prawo jest sprawiedliwe lub niesprawiedliwe”, ,te
warunki pracy sa godne albo dehumanizujace”, ,takie praktyki sa uczciwe”
czy tez ,nieuczciwe”.

Co unaoczniaja te do§wiadczenia dane nam zaréwno w naszym intuicyj-
nym osadzie sumienia, jak i w naszym zreflektowanym namysle? Niewatpli-
wie ukazuja nam one nierzadko jaka$ szczegdlnie dla nas znaczaca wazno$¢
tych wartosciowan oraz glebie ich przezywania sigegajaca tego, co w nas rze-
czywi$cie dla nas istotne, co stanowi o jakosci naszego zycia.

Zarazem unaoczniaja nam one takze jakas bezposrednio nas dotyczaca
powinno$¢ przejawiajaca sie w intuicyjnym lub refleksyjnym uchwytywaniu
jej kierowanego do nas apelu. Powinnos¢, ktérej faktycznosci, jesli odpowia-
damy na ten jej apel, dajemy zwykle potwierdzajacy wyraz, uzasadniajac na-
sze postepowanie w stwierdzeniach typu: ,to trzeba”, ,nalezalo”.

Wreszcie, nie zglaszajac roszenia do kompletnosci listy tych unaocznien,
tym, co w nich bezposrednio bywa przez nas przezywane i konstatowane,
jest réwniez swoista moc orzeczen owych warto$ciowan, ich jakas oczywi-
sto$¢ i definitywno$¢ dla nas, poswiadczana autorytetem naszego sumienia.

Umozliwiany przez te naocznosci wglad w istote warto$ciowania etycznie
zdaje si¢ ukazywac¢ nam egzystencjalnie konstytutywny prymat tego, co do-
bre w naszym byciu i stawaniu si¢ ludZmi, a takze w nim jawiaca sie ostatecz-
na donioslos¢ tego, co piekne, i tego, co prawdziwe, w ich egzystencjalnym
odniesieniu do naszego czlowieczenstwa.

Wartoéciowanie egzystencjalnie

Wszystkie dotychczas przywotane postacie warto$ciowan podejmowanych
w sferze wartosci duchowych, mianowicie w odniesieniu do piekna, prawdy
i dobra, poprzez dane w nich oglady i wglady oraz glebie ich przezywania
umozliwiaja nam dotarcie az do najglebszych pokladéw zaréwno tego, co
i wedlug czego jest wartosciowane, jak i do nas samych, unaoczniajac nam
istotowo wazne przejawy naszego egzystowania oraz ich aksjologiczne ufun-
dowania, o czym byla juz mowa. Stad tez mozemy zasadnie méwic o ich eg-
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zystencjalnym wymiarze i waznosci, jakie one pod tym wzgledem dla nas
maja czy tez mie¢ moga. Niemniej sa to wartosciowania, ktére w tym, co
nas dotyczy, pomimo ich egzystencjalnych wymiaréw nie uchwytuja naszej
egzystencji jako takiej, to znaczy w doswiadczanej przez nas bezposrednio
konkretnosci naszego calego, dziejowo osobowego egzystowania w §wiecie,
naszej ludzkiej kondycji i sensu, a takze tego, co zasadnicze w odniesieniu do
tego, kim jestesmy, kim chcemy sie stac i kim sie faktycznie stajemy.

Tego rodzaju wartosciowanie, w ktérym przedmiotem poszukiwan czyni-
my nasze wlasne egzystowanie w powyzszym znaczeniu, czy to z perspekty-
Wy samego zycia, czy tez naszego ,nagiego” stanigcia wobec niego, okreslam
mianem warto$ciowania egzystencjalnie.

Do jego form wyrazu nalezy miedzy innymi przytoczone w Ksiedze Po-
wtoérzonego Prawa prospektywnie rozumiane do§wiadczenie wyboru spo-
sobu zycia, wraz z jego wszystkimi konsekwencjami, przed ktérym Mojzesz
stawia Izraelitéw po wyprowadzeniu ich z Egiptu, oglaszajac im: ,Patrz! Kta-
de dzi$ przed toba zycie i szczescie, Smier¢ i nieszczescie. [...] Wybierajcie
wiec zycie, abyscie zyli wy i wasze potomstwo, miltujac Pana, Boga swego,
stuchajac Jego glosu, Ignac do Niego; bo tu jest twoje zycie i dlugie trwanie
twego pobytu na ziemi, ktéra Pan poprzysiagt da¢ przodkom twoim: Abra-
hamowi, Izaakowi i Jakubowi” (Pwt 30, 15. 19b—20).

W nurcie tych dos§wiadczen sytuuje sie réwniez petne dramaturgii zapy-
tanie ewangelicznego czlowieka skierowane do Jezusa, o ktérym wspomina
Marek Ewangelista: ,,Gdy [Jezus] wybieral sie w droge, przybiegl pewien czto-
wiek i upadtszy przed Nim na kolana, pytat Go: «Nauczycielu dobry, co mam
czyni¢, aby osiagnac zycie wieczne?»” (Mk 10, 17).

Z tego rodzaju doswiadczeniem mierzy si¢ takze Shakespeare’owski Ham-
let, zastanawiajac si¢ nad tym, ktéry z dwéch sposobéw zmagania sie z lo-
sem, posrdéd ktérych chce dokona¢ dla siebie wyboru, jest bardziej szlachetny:

By¢ albo nie by¢, oto jest pytanie.

Czy jest szlachetniej, aby duch nasz znosit
Peta i strzaly gwaltownego losu,

Czy za bron chwyci¢ przeciw morzu cierpien

[ zmoc je w twardej walce??.

20 W. Szekspir, Hamlet. Krélewicz duriski, ttum. R. Brandstaetter, Warszawa 1953, akt trzeci, scena
pierwsza, s. 91.
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Z nim, w jego roznorakich przejawach, mierzymy sie i my, sam na sam
z soba i wlasnym zyciem, w tej glebi nas samych, do ktérej dostep mamy
tylko my i Bég. Czynimy tak miedzy innymi: stajac wobec fundamentalnych
wyboréw dotyczacych wlasnego zycia—zapytujac sie siebie, jakiego zycia
naprawde chcemy, czego od niego oczekujemy lub by¢ moze czego oczeku-
je od nas Bég; poszukujac tego, co naszemu zyciu nadaje 6w sens i smak,
ktory sprawia, ze warto je zy¢; konfrontujac sie z niszczacym nas cierpie-
niem i zblizajaca si¢ nieubtaganie Smiercia; zmagajac sie zyciowo o to, co dla
nas zywotnie wazne; zawierzajac si¢ bezgranicznie i bezwarunkowo Drugiej
Osobie.

Wszystkie te i tym podobne do$§wiadczenia bycia w sytuacji egzystencjalnego
zapytania sprawiaja, ze stajemy warto$ciujaco: (a) czy to wobec siebie samych
z drazacymi nas az ,do szpiku kos$ci” pytaniami o prawde nas samych, do-
magajac sie od siebie wyjscia z naszych egzystencjalnych kryjéwek, swoiscie
nowego spojrzenia sobie w twarz, wgladu w siebie, namystu, przekroczenia
tego, co w nas swojskie lub co juz jako$ oswoilismy; (b) czy to wobec naszej
egzystencji unaoczniajacej si¢ nam tu i teraz w swojej bezposrednio nam
manifestowanej faktycznosci i jej jakosci; (c) czy tez by¢ moze wobec samego
Zycia, dajacego si¢ nam, a zarazem wymykajacego sie naszemu zawtadnieciu
nim, bedacego Zrédlem naszego egzystujacego bycia w $wiecie i Podstawa
jego sensu— Zrédlem i Podstawg, ktére nas egzystencjalnie zapytuja albo tez
ktére my tak zapytujemy.

Jedne z tych do$wiadczen zdaja sig, przynajmniej po czesci, wsp6tbrzmiec
z Jaspersowskimi sytuacjami granicznymi* w postaci egzystencjalnego
przezywania wlasnej historycznej okreslonosci i ograniczonosci, cierpienia,
$mierci, walki czy winy, w nieunikniono$ci, czy tego chcemy, czy nie, ich
dotykajacej nas dramatycznie bezposredniosci.

Inne z nich natomiast zdaja sie sytuowa¢ w horyzoncie naszej wolnosci
i troski, jako owoc naszych suwerennych decyzji, jak w przypadku zapytuja-
cego Jezusa ewangelicznego czlowieka: «Nauczycielu dobry, co mam czyni¢,
aby osiagnac zycie wieczne?».

Tego rodzaju doswiadczenia, ktére stawiaja nas egzystencjalnie w praw-
dzie wobec siebie samych, a tu jedynie egzemplifikacyjnie zostaly przywota-

21 Zob. K. Jaspers, Philosophie, t. 2: Existenzerhellung, Berlin—Gottingen—Heidelberg 1956, Grenzsi-
tuationen, s. 201—254.
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ne w niektérych ze swoich postaci, prowokuja nas wlasnie do tych wartoscio-
wan, ktére nazywam warto$ciowaniami egzystencjalnie.

A moze nie prowokuja, tylko unaoczniaja nam egzystencjalnie kierowany
do nas apel z glebin tego, co w nas duchowe i co absolutne, apel wyrazajacy
ich zywotne zatroskanie o nas?

Zamiast zakonczenia

Juz tylko uwazniejsza obserwacja nas samych pokazuje nam, ze — przykta-
dowo — kontemplujac ukazujace sie nam piekno tak w naturze, jak i w dziele
sztuki, albo spotykajac sie z gestem ludzkiej solidarnosci lub tez odkrywajac
jakas wazka prawde, jak i w wielu innych sytuacjach, gdzie mamy do czy-
nienia z uobecniajacymi si¢ nam jako$ warto$ciami pozytywnymi natury
estetycznej, etycznej czy poznawczej, ktore Scheler nazywa warto$ciami du-
chowymi, przezywamy zwykle swoisty stan uwznio$lenia, uszlachetnienia,
wewnetrznego poruszenia i pewnej jego glebi.

Podobnie doswiadczenia negatywnosci tych wartosci niejednokrotnie
unaoczniaja nam, jak odmiennie, i to nie tyle psychologicznie, ile raczej eg-
zystencjalnie, przezywamy ich zaistnienie przy naszym wspdtudziale albo
nasza ich recepcje.

Wszystko to zdaje sie¢ wskazywaé na pewna wlasciwa nam jako ludziom,
aksjologicznie rozumiang otwartos¢, jesli wrecz nie strukture, ktéra by nas
konstytutywnie charakteryzowala i ukierunkowywata, nie determinujac nas
jednak, chociaz dajac o sobie zna¢ miedzy innymi wlasnie poprzez przezycia
i stany, o ktérych byla powyzej mowa. Przy czym, jak nam to takze unaocz-
niaja analizowane doswiadczenia, celem owego ,ukierunkowania” zdaja sie
by¢ nie tyle owe duchowe warto$ci, ile raczej my sami. Nie tyle prawda, do-
bro, piekno i szczescie, by wymieni¢ wazniejsze z nich, ile raczej nasze bycie
egzystencjalnie dobrymi, prawdziwymi, pieknymi i szczesliwymi ludZmi.

W tym tez znaczeniu zdaje sie, Ze mozna zasadnie twierdzi¢, iz warto-
$ci nie wyprowadzaja nas ,poza”, mianowicie ku jakiemus$ ,ich $§wiatu”, lecz
przeciwnie, ,wprowadzaja” nas w glab nas samych, w nasze zaréwno we-
wnetrzne, jak i miedzyosobowe $wiaty. Wiecej, zdaja sie wrecz nas w nich
zadomawia¢ na sposéb kazdej z nich lub tez istotnie si¢ do tego przyczyniac.
Jak mozna by rozumie¢ takie ,zadamawianie”? By¢ moze jako dokonywana
przez nas w $§wietle ich istotno$ci humanizacje $wiata, az po §wiat naszego
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wzajemnego bycia z soba oraz obok siebie, a takze jako uczlowieczanie nas
samych, czyli stawanie si¢ pelniej ludZmi w unaocznianym nam jakos, réw-
niez przez warto$ci, naszym czlowieczenstwie.

W $wietle tych fenomenologicznych przemyslen nasze potoczne doswiad-
czenia warto$ciowan zdaja si¢ petni¢ doniosta funkcje fundamentalnie waz-
nych weryfikatoréw i katalizatoréw naszego bycia i stawania si¢ coraz petniej
ludZmi zaréwno w wymiarze indywidualnym, jak i spotecznym.



Abstrakt

Zarys fenomenologii potocznego doswiadczenia wartosciowania

Dos$wiadczenie szeroko rozumianego warto$ciowania zdaje si¢ naleze¢ do tych dos§wiadczen,
z ktérymi na co dzienh przychodzi nam mie¢ do czynienia i ktérym zwykliSmy przypisywac
szczegblne znaczenie, gdy chodzi o nasze ludzkie bycie w §wiecie. Przedmiotem analiz tego
studium czynie ich dwa rodzaje. Sa to do§wiadczenia, ktére okreslam mianem wartos$ciowan
kalkulujacych oraz wartosciowan wartosciujacych. Do pierwszych z nich zaliczam warto-
$ciowania oceniajace i wyceniajace rzeczy, ktére charakteryzuje w Schelerowskim znaczeniu
zmyslowa naocznos¢ tego, co wartosciowane, a ich rezultat wyrazamy zwykle w postaci ja-
kich$ dla nas istotnych przydatnosci tak warto$ciowanych rzeczy albo ich jako$ wyznacza-
nej ceny lub tez przyznawanej im cenno$ci. Natomiast przez warto$ciowania wartosciujace
rozumiem te, ktérym wlasciwa jest zaréwno duchowa naoczno$¢ tego, co wartosciowe, jak
i duchowa natura unaocznianych, czy tez unaoczniajacych sie wartosci. Mianowicie takich,
ktére —jak twierdzit Scheler — ,Juz w sposobie swego dania maja [...] w sobie szczegdlne
oddzielenie i niezalezno$¢ w stosunku do calej sfery ciala i Srodowiska”, i ktérych ,, Akty
i funkcje, w ktorych je uchwytujemy, sa funkcjami duchowego wyczucia i aktami duchowego
preferowania oraz kochania i nienawidzenia” (M. Scheler, Materialne apriori w etyce, ,Znak”
19 (1967) nr 162, s. 1538). Zas nasz sposob bycia wobec nich, w moim ich rozumieniu, jest
zasadniczo recepcyjny, a nie kreacyjny, jak ma to miejsce w przypadku tego, co warto$ciowe
w rzeczach warto$ciowanych kalkulujaco. Wglady w swiat kalkulujaco warto$ciowanych rze-
czy oraz w nasze wielopostaciowo sprawcze w nim egzystowanie, unaocznia nam zaréwno
nature tego, co warto$ciowe w rzeczach wartosciowo uposazanych lub juz uposazonych,
mianowicie niesamodzielno$¢ i pochodnos¢ tak rozumianych wartosci, jak i nieodzownie
waznag, sprawcza role naszego intencjonalnie uposazajacego dziatania, niezbedna do ich
zaistnienia. Natomiast wglad w §wiat wartosciowan warto$ciujacych proponowany w tym
studium z jednej strony unaocznia wlasciwa nam jako ludziom ontyczna, aksjologicznie ro-
zumiana otwarto$¢ na wartosci duchowe, pozytywne i negatywne. Otwartos¢, ktéra w du-
chowych aktach ich wolnego preferowania aksjologicznie sie dookresla i ukierunkowuje.
A z drugiej wglad ten sklania do sformutowania tezy, ze celem owego ,,dookreslania” i ,ukie-
runkowywania” zdaja sie by¢ nie tyle same te wartosci, ile raczej my sami i przywolywane

przez nie, na sposéb im wlasciwy, nasze zaréwno wewnetrzne, jak i miedzyosobowe $wiaty.

Stowa kluczowe: fenomenologia, potoczne doswiadczenie, wartos$ci absolutne, wartosci du-

chowe, warto$ciowanie kalkulujace, warto$ciowanie warto$ciujace
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Abstract

Outline of the Phenomenology of Everyday Experience of Valuation

The experience of broadly understood valuation seems to be one of those experiences that we
deal with daily and to which we tend to attribute special importance regarding our human
existence in the world. I analyze two types of such experiences in this study: those I call
calculative valuations and evaluative valuations. The first type includes valuations that as-
sess and assign worth to things, characterized, in Scheler’s sense, by the sensual intuition of
what is valued, with results typically expressed in the form of some usefulness of the things
valued, or their determined price, or the value accorded to them. However, by evaluative
values, | mean those characterized by both the spiritual intuition of what is valuable and the
spiritual nature of values that become visible. Specifically, these are values that —as Scheler
claimed — “Already in the way they are given [...] have a special separation and independ-
ence in relation to the entire sphere of the body and the environment,” and whose “Acts and
functions in which we perceive them are functions of spiritual intuition and acts of spiritual
preference, loving, and hating” (M. Scheler, Materialne apriori w etyce, ,Znak” 19 (1967) no.
162, p. 1538). Our way of being toward them, in my understanding, is essentially receptive, not
creative, as it is with what is valuable in things valued calculatively. Insights into the world of
calculatively valued things and our multi-faceted, causative existence within it show us both
the nature of what is valuable in things endowed with value, as well as the crucial, causative
role of our intentionally endowed actions in enabling these values to occur. The insight into
the world of evaluative judgments proposed in this study, on the one hand, highlights our
ontic, axiologically understood openness to spiritual values, both positive and negative, that
is typical of us as people. This openness is axiologically defined and oriented in the spiritual
acts of free preference. On the other hand, this insight suggests that the purpose of this
“determination” and “direction” seems to be not so much the values themselves but rather

ourselves and the internal and interpersonal worlds they evoke in their unique ways.

Keywords: phenomenology, everyday experience, absolute values, spiritual values, calcula-

tive valuations, evaluative valuations
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