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SPOTKANIA JANA PAWLA II

Z NAUKOWCAMI W CASTEL
GANDOLFO. CO MA CIALO OSOBY

DO JEJ CIALA FIZYCZNEGO?

Chrzescijaniska Wiara (credo) nie jest basniowa mitologia; nie jest tez racjonal-
ng abstrakeja z pustych aksjomatow. Wiara, cho¢ transcenduje wszystkie nauki,
jest jednak doswiadczana przez oddziatywania (relacje, ,dowody”) osobowe; do
weryfikacji oddzialywan stuzg wilasciwe im ,detektory” —cztowiek ma ,0ko”
Stworcy w ,,sercu”
ciala” (narzady fizyczne, dzigki ktéorym mozliwa jest milo$¢, dar dla Boga i bliz-
niego). Podobnie jak Adam w Raju, o ktérym méwi Stowo Boze, tak kazdy wie-
rzacy czlowiek moze do$wiadcza¢ tego, co Ono mu mowi: ze istnieje, ze jest

(dzieki czemu mozliwa jest duchowa milos¢ Boga) i ,oczy

osobowo niepowtarzalny (tzn. samotny, unikatowy w swoim ,ja”—w swojej
wcielonej wolnoéci i rozumnosci), ze uzywa jakiego$ jezyka (w racjonalnej ko-
munikacji migdzyosobowej wyrazajacej prawde fizycznie), Ze jego cialo jest inne
od wszystkiego (jest ciatem wolnej i rozumnej osoby) —nie jest zwyklym ,,cialem
fizycznym” (zwierzecia lub przedmiotu); kazdego czeka tez po fizycznej Smierci

»2

ciala weryfikacja Wiary w ,ciala zmartwychwstanie”® Podobnie kazdy uczony

1 ,Dalim wolng wolg, jezyk i oczy, uszy i serce zdolne do myslenia. Napetnil ich wiedzg i rozumem, o ztu
idobru ich pouczyt. Polozyl oko swoje w ich sercu, aby im pokaza¢ wielkos¢ swoich dziel” (Syr 17, 6-8).
Zob. H. de Lubac, Na drogach Bozych, ttum. A. Turowiczowa, Paris 1970, rozdz. 3: O dowodzie na istnie-

nie Boga.
2 Osoby ludzkie, dzigki duchowemu sercu, mogg takze doswiadcza¢ mitosci oblubiericzej (catkowitego
daru z siebie i przyjecia osoby, ktéra w pelni si¢ oddaje), moga doswiadczaé sercem komunii oséb
»my”; w malzenstwie bedacym jednym ciatem (zob. Rdz 2, 24) potomstwo realnie weryfikuje rodziciel-
ski udzial w mocy Stworcy —tworzac rodzing 0s6b; w komunii os6b konsekrowanych widnieje znak
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(scientist): wierzy (przez male ,w”, bo ta ,wiara” nie dotyczy pelni Wiary, ale zni-
komo malego, czasoprzestrzennego fragmentu zycia), ze jego unikalne, fizyczne
instrumenty pomiarowe (techniczne ,,przedtuzenia” ciala) dostarcza numerycz-
nych danych, weryfikujacych wiare w jaki$ racjonalny model (teorig), celowo
tworzony w lub dla matematycznej komunikacji miedzyosobowej. Ostatecznie
Wiara odnosi si¢ do weryfikowalnego osobowo (duchowym sercem) dziatania
Logosu Boga, dajacego z Milosci istnienie ucielesnionej osobie, a Nadzieja od-
nosi sie do zmartwychwstania ciala i Zycia Wiecznego osoby— przyjecia daru
Mitoéci — pelnego uczestniczenia w Zyciu Boga, w Bozej Komunii Oséb. Doczes-
nos$¢ ,osoby historycznej” takze obfituje w konkretne doswiadczenia nie tylko
naturalnej prawdy, piekna, dobra, ale i skutkéw grzechu pierworodnego (redu-
kowania ciala osoby do zwierzecia, do przedmiotu; zniewalania rozumu osoby
prozng chwaly i pycha itd.), i ponadto réwniez moze obfitowaé w doswiadczenia
zbawczego dzialania taski Ducha Swietego w Kosciele (zwtaszcza Chrztu i Eu-
charystii), ostatecznej Prawdy, Piekna i Dobra.

Jan Pawet II nadat dialogowi nauka-wiara nowy, specyficzny charakter. Na
i po Soborze Watykanskim II, wobec postepu wiedzy i techniki, zagadnienie
»stworzenia” nabieralo nie tylko glebszego doczesnego znaczenia, ale pdzniej
wyrazilo si¢ takze m.in. w ,teologii ciala® opracowanej przez papieza, obej-
mujacej m.in.: poczatek stworzenia, jego obecny okres (po grzechu pierworod-
nym i przed paruzja) oraz eschatologie ciala odkupionego. Nauki przyrodnicze,
a w szczegdlnosci matematyczno-przyrodnicze, zajmujg si¢ —zgodnie z przyjeta
metodologia — ,,cialami fizycznymi” w ramach dostepnych danych empirycz-
nych, yjmowanych matematyczng forma racjonalnosci. Jan Pawet II, przedsta-
wiajgc teologie ,,ciata osoby” ludzkiej, wskazal na Boze pochodzenie i cel Zycia
czlowieka i wyrazil teologie ciala w jezyku racjonalnej, filozoficznej antropo-
logii adekwatnej. Naukowcom, cielesnym osobom badajacym ,fizyczne ciata”,
papiez explicite wskazal takze ,,osobowe cialo”, ktérego — wbrew réznym reduk-
cjonizmom (materialistycznym, spirytualistycznym itp.) i falszywym ujeciom
dokonywanym przez ,,mistrzéw podejrzen” —nie da si¢ wyrazi¢ jedynie w do-
czesnych kategoriach przedmiotowo-czasoprzestrzennych (bo moze rosna¢ jego
uosobienie, bo istnieje rzeczywisto$¢ zmartwychwstania). Zwlaszcza wobec ta-
jemnicy Wcielenia osobowe cialo posiada swa szczegélng godnos¢, ktérej czysto

oblubieniczo$ci w Duchu i Prawdzie eschatologicznego, mistycznego Ciata Chrystusa, weryfikowany
zyciem wspolnotowym na wzoér Czlowieczenstwa Jezusowego; zob. Jan Pawet 11, audiencja generalna
z2 XI11981, nr 2; adhort. apost. Familiaris consortio; adhort. apost. Vita consecrata, 1996. Analogicznie
w czgsteczkach chemicznych jednostkowe atomy tworza weryfikowalne empirycznie wspélne orbitale;
w metalach elektrony tworza pasma przewodnictwa weryfikowalne wlasciwymi miernikami. Niewlas-
ciwe ustawienie do$wiadczenia, np. brak duchowego serca (wykluczenie oddziatywania pél osobowych,
zawezenie pola racjonalnosci) albo brak innego detektora, np. neutrin, uniemozliwi detekcje duchowo-
$ci osoby albo fizycznych neutrin.
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»formalne myslenie” samo z siebie nie potrafi uja¢, podobnie jak ,fizyczna em-
piria” sama z siebie nie potrafi wyrazi¢ ludzkiej racjonalnosci, ludzkiego ducha;
zaden uczony przez myslenie nie sprawi, zeby co$ zaistnialo, zadna algorytmicz-
na empiria nie zapisze dziesietnie nawet liczby mt (3,14159...). A jednak to wlasnie:
cielesne doswiadczenie istniejacego fizycznego $wiata i racjonalna zdolno$¢ oso-
by ludzkiej do algorytmicznego wyrazania prawdy w jezyku matematyki tworza
razem i niepodzielnie podstawy wspdlczesnej nauki.

Ksiadz i filozof Karol Wojtyla, ktérego fascynacja przyroda i osobg ludzka jest
powszechnie znana, od samego poczatku zglebial duszpasterski dialog wiary,
ale takze filozoficzne implikacje nauki wspolczesnej, do czego przyczynialy sie
jego spotkania ze studentami i $wiatem akademickim. Czy jednak filozofowie,
teologowie i badacze cial fizycznych spotkali si¢ na tyle blisko z Jana Pawla II
teologia cial osobowych, by otworzyla si¢ dla nich istotna przestrzen dialogu
nauka-wiara?

Papieze i nauka w Castel Gandolfo

Wobec swiata Watykan jest po prostu panstwem i ma swojg instytucje nauko-
wa, ktorg jest Watykanskie Obserwatorium Astronomiczne z gléwna siedzibg
w ogrodach papieskiej rezydencji w Castel Gandolfo. Tu wtasnie w swej letniej
siedzibie papiez z Polski spotykat si¢ z naukowcami na seminariach ,Nauka — Re-
ligia— Dzieje”, kontynuujac w ten sposob dialog rozpoczety w ojczystym kraju.
Tu takze Obserwatorium Watykanskie nadal ubogaca wiare przez wiedze i wie-
dze przez wiare, szukajac relacji tego, co naturalne, dawane przez Stworczy Lo-
gos, z tym, co nadprzyrodzone, dawane przez Odkupiciela’.

Astronomia nalezy do najstarszych nauk. Ze wzgledéw filozoficznych oraz te-
ologicznych odgrywa ona takze wazng role w zyciu Kosciota. Papiez Grzegorz
XIII zreformowat kalendarz, co mozna uznaé za poczatek dzialalnosci Obser-
watorium Watykanskiego (Specola Vaticana)*. Kamieniem milowym w rozwoju
Obserwatorium bylo motu proprio Leona XIII Ut mysticam®, ktore uroczyscie
potwierdzilo placowke z siedzibg na wiezy $w. Jana. Papiez pragnal przekona¢
wszystkich, ze ,,Ko$ciot jest daleki od przeciwstawiania si¢ prawdziwym bada-

niom naukowym i popiera je, uzywajgc wszystkich dostepnych mu $rodkéw”®

3 Rowniez Benedykt XVI cenil Castel Gandolfo oraz wspieral dialog nauki i wiary; zob. M. Pagacz, Mat-
hematics as a Way Towards the Creative Logos: Joseph Ratzinger/Benedict XVI's Understanding of Scien-
tificity, ,Collectanea Theologica” 92 (2022) nr 2, s. 107-130, https://doi.org/10.21697/ct.2022.92.2.05.

4 Zob. Grzegorz XIII, bulla Inter gravissimas, 24 11 1582.

Leon XIII, motu proprio Ut mysticam, 14 111 1891.

6  T.Sierotowicz, Krétkie informacje, ,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce” 14 (1992), s. 102.
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mianowal tez osobiscie dyrektora Obserwatorium. Watykan wlaczyt sie od razu
do miedzynarodowego projektu Cartes du Ciel, ktérego celem byto sporzadze-
nie mapy nieba przy uzyciu specjalnego teleskopu fotograficznego jednolitego
typu. W 1935 roku Pius XI przeniést Obserwatorium do Castel Gandolfo, zaku-
pil teleskopy i utworzyl laboratorium astrofizyczne. Z kolei Pius XII ufundowat
w 1957 roku teleskop Schmidta, a Pawel VI wyposazyl placowke w komputer 1BM
1620 (rok 1965). Obserwatorium dysponuje cenng kolekcjg meteorytéw, a prob-
ke z Ksiezyca (Apollo 17) ofiarowal Pawlowi VI prezydent USA Richard Nixon.
Ze wzgledu na rosngcg jasnos$¢ nocnego nieba poszukiwano lepszego miejsca
do obserwacji. Za pontyfikatu Jana Pawta IT powstaly druga siedziba Obserwa-
torium (w Tucson) i nowy teleskop vaTT (Vatican Advanced Technology Tele-
scope na Mount Graham w stanie Arizona w Stanach Zjednoczonych). Obser-
watorium organizuje wiele imprez naukowych, m.in. szkoly letnie dla studentéw
po pierwszym cyklu studiéow’.

Krotko po rozpoczeciu pontyfikatu Jan Pawet II pokazal, jak wazna jest dla
niego relacja nauka-wiara. W 1981 roku powolal komisje, ktorej celem bylo
zbadanie tzw. sprawy Galileusza, co zakonczylo sie rehabilitacjg pioniera fizy-
ki nowozytnej (rok 1992). Jednak w relacjach z naukowcami zdarzaty si¢ takze
nieporozumienia; np. Stephen Hawking sadzil, Ze papiez zabranial studiowa-
nia Wielkiego Wybuchu, gdyz mialby to by¢ teren Bozego dziatania; w opozycji
fizyk mial glosi¢ wlasna teori¢ o Wszechswiecie bez granic i brzegu.

Przegladajac za$ materialy z seminariéw interdyscyplinarnych na temat Nauka — Re-
ligia — Dzieje, [...], mozna mie¢ pelne przekonanie, ze papiez jest dobrze zorientowa-
ny w problematyce wspolczesnej kosmologii i z pewnoscig nie jest skory do utozsa-
miania Wielkiego Wybuchu z momentem stworzenia Wszech$wiata przez Boga, jak
tego chcialby Stephen Hawking®.

Aby zrozumie¢ trudny dialog Jana Pawla II ze $wiatem naukowcéw, trzeba
odwolac sie do jego poczatkow.
Krakowski dialog swiatopogladowy

Kazimierz Klésak skierowal uwage Karola Wojtyly na filozofi¢ przyrody, jednak
przyszly papiez zaczal sklania¢ sie ku studiom antropologii i etyki. Pierwsze

7 Zob. T. Sierotowicz, M. H. Heller, Krdtkie informacje, dz. cyt.; S. Maffeo, La Specola Vaticana. Nove
Papi, una missione, Vaticano 2001.

8  E. Przeszlowski, Koncepcja historii kosmologii w Krotkiej historii czasu S. W. Hawkinga (cz. 2), ,,Zagad-
nienia Filozoficzne w Nauce” 20 (1997), s. 47-48.
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dyskusje mlodego filozofa z fizykami z Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach so.
nie byly zatem systematyczne, ale z czasem stawaly si¢ coraz bardziej interdyscy-
plinarne i regularne. Wazniejsze z nich odbylo sie w 1968 roku w patacu arcybi-
skupim i dotyczyto kinetycznego oraz teleologicznego argumentu na istnienie
Boga. Uczestniczyli w nim m.in. Kazimierz Kt6sak, Jézef Iwanicki, Stanistaw
Kaminski, Mieczystaw Albert Krapiec, Mieczyslaw Lubanski, Antoni Stepien,
Jozefa Zofia Zdybicka, Szczepan Slaga, Bohdan Bejze, Jan Wirgiliusz Weys-
senhofl, S.J. Twarowska, Leszek Balczewski, Zygmunt Chylinski i Jerzy Janik.
Rozpoczynajac sympozjum, Karol Wojtyla zaznaczyl, ze rozwazane problemy
,»$3 Najwyzszej wagi, sg to zagadnienia podstawowe dla filozofii i $wiatopogladu™.
Oprocz dyskusji z dziedziny teodycei probowano znalez¢ plaszczyzne odniesie-
nia wspolng dla nauki i filozofii chrzescijanskiej, takze dla filozofii przyrody™.
W trakcie spotkan pojawialy si¢ nieporozumienia, np. z rozwigzywaniem prob-
leméw moralnych przy uzyciu fizyki polemizowali jezuici Tadeusz Slipko i Piotr
Lenartowicz, zwracajac uwage na roznice pozioméw epistemologicznych w na-
uce i filozofii. Jak zatem widac¢, tego typu interdyscyplinarne préby dialogu filo-
zofia—nauka nie owocowaly jakas konkluzja. Michal Heller wspomina:

po jednym z referatow filozoficznych wstal ktorys z fizykéw i powiedziat do prele-
genta: Ja tego nie rozumiem’. Trzeba wiedzie¢, ze w jezyku fizykéw ja tego nie ro-
zumiem’ znaczy, ze tego nie da si¢ zrozumiec, ze to jest nonsens. Ale tamten filozof
nie znal zwyczajow fizykow i zaczal od nowa wyjasniaé, o co mu chodzito. Uderzylo
mnie wtedy, ze jezyki, ktérymi méwig jedni i drudzy, sg tak rozbiezne'’.

Heller dopiero rozpoczynat kariere w Krakowie, co mozna uzna¢ za oznake
troski arcybiskupa Wojtyty o rozwdj dydaktyczno-naukowy filozofii przyrody.
W 1973 roku podczas habilitacji Hellera byt obecny arcybiskup, ktéry ,wysunat
propozycje, majacg juz swoje tradycje w srodowisku krakowskim, dalszych spot-
kan i wspotpracy filozoféw, zwlaszcza filozoféw przyrody z fizykami™? Dzia-
talnos¢ filozoficznego Studium Mysli Wspolczesnej, powstalego gtéwnie dzieki
Wojtyle, réwniez przyczynita sie do dialogu interdyscyplinarnego®’. Widzimy
zatem, ze przyszly papiez liczyt na jakis dialog miedzy nauka a Wiarg juz w Kra-
kowie, w bardzo trudnej sytuacji spolecznej nieprzyjaznej Kosciolowi. Mozna
powiedzie¢, ze jak w filozoficzno-teologicznej refleksji dotyczacej ciata osobo-

9 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie w latach 1978
1993. Studium historyczno-filozoficzne, Krakéw 2021, s. 72.

10 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt.

11 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 74.

12 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt.

13 Zob. K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 74—77.
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wego wspodldziatata z Wojtyta m.in. Wanda Péttawska, tak w sprawach filozofii
i nauki o ciatach fizycznych z przyszlym papiezem wspoldziatali m.in. Jerzy Ja-
nik i Michat Heller.

Podsumowujac, Karol Wojtyla: (1) zachowal dziedzictwo naukowe Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Jagielloniskiego —jak stwierdzil Heller: ,,kard. Woj-

?1, a przede wszyst-

tyla ksztaltowal swoja obecnoscig srodowisko krakowskie
kim ,,zdawal sobie sprawe ze znaczenia nauki oraz filozofii i teologii dla kultury
narodu”'% (2) probowal utworzy¢ o$rodek filozoficzny na Papieskim Wydziale
Teologicznym, ale dopiero jako Jan Pawel II powotal Wydzial Filozoficzny Pa-
pieskiej Akademii Teologicznej; (3) osobiscie uwzglednial wspdlczesng filozo-
fie i nauke oraz wspierat innych w podobnych badaniach; (4) jako papiez nadal
wspieral nauke, m.in. przez seminaria interdyscyplinarne w Castel Gandolfo,
w ktérych uczestniczyl'®.

Osrodek interdyscyplinarny dzialajacy przy Papieskim Wydziale Teolo-
gicznym niemal od poczatku wspolpracowal z Obserwatorium Watykanskim.
Zaowocowalo to wieloma inicjatywami, m.in. miedzynarodowg konferencja
The Galileo Affair: a Meeting on Faith and Science. Publikacja pod tym tytulem
(pod redakcja George’a V. Coyne’a, Michala Hellera i Jézefa Zycinskiego) zostata
wydana we wspolpracy z Obserwatorium (1985 rok)".

»Nauka — Religia — Dzieje” w Castel Gandolfo

Dialog Karola Wojtyly ze §wiatem poszerzyl waskie grono tych, ktérzy lokalnie
poznali i reagowali na my$l kardynata. Jego ,teologia ciala” przekroczyta granice
polskie i to samo dotyczy jego wizji nauki badajacej ,ciata fizyczne”. Znamienne,
ze przyrodnik M. Miesowicz zauwazyl istote tej wizji wyrazniej niz inni:

Bardzo konkretnie, juz jako Papiez Jan Pawel II w 1980 r., sformutowat [...] swoje
stanowisko w sprawie Nauki w swym przemoéwieniu w siedzibie Organizacji Na-
rodéw Zjednoczonych (UNEsco) [...]J: «O ile buduje nas w pracy naukowej—budu-
je i najgtebiej raduje zarazem — 6w rys bezinteresownego poznania prawdy, ktorej
uczony stuzy z najwyzszym oddaniem, a nieraz z narazeniem zdrowia czy nawet zy-
cia— o tyle musi niepokoi¢ wszystko to, co sprzeciwia si¢ zasadom bezinteresowno$ci
i obiektywizmu, co z nauki czyni narzedzie innych, pozanaukowych celéw; wiecej

14 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 84.

15 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt.

16 Zob. K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 84n,
2361n.

17 Zob. K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 97n.
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co tylko takie cele stawia i zaklada, wymagajac od ludzi nauki, aby si¢ stali stugami,
nie pozwalajac im samodzielnie sadzi¢ i rozstrzygaé, w calkowitej wolnosci ducha,
o humanistycznej i etycznej godziwosci tychze celéw, lub grozac konsekwencjami
w wypadku odmowy»'®.

Papiez doceniat filozofie w kontekscie nauki, wiec zalezalo mu na promowa-
niu wspotpracy filozoféw katolickich oraz naukowcow przyrodnikéw réowniez
w Castel Gandolfo. Pierwsze seminarium serii ,,Nauka— Religia—Dzieje” od-
bylo si¢ w roku 1980: ,Filozofowie przyrody z pwt akcentowali w swoich wy-
stapieniach potrzebe podejmowania analiz z zakresu nauki i filozofii w kontek-
$cie wspolczesnej metodologii™’. Wazng postacia tych pierwszych spotkan byt
Piotr Lenartowicz, ktéry uczestniczyt takze w spotkaniach naukowcow jezuitow
w Aix-en-Provence (1989), Barcelonie (1991) i Gdyni (wspoélorganizator, 1993).
Dzieki niemu w najtrudniejszym okresie relacji nauka-wiara w Polsce opubliko-
wano cztery tomy z serii Nauka — Religia — Dzieje (1984, 1986, 1988, 1990)*°.

Marian Miesowicz zdawal sobie sprawe z tego, ze dialog z nauka jest znacznie
wazniejszy niz systemowe spory. Zauwaza, ze na seminarium w 1986 roku dys-
kusje dotyczyty

podstawowych problemoéw fizyki i przyrodoznawstwa, np. zagadnien interpretacyj-
nych mechaniki kwantowej, realnoéci mikroswiata, zagadnienia dotyczace poczatku
wielkiego wybuchu na tle modeli kosmologicznych. Dalej dyskutowano tez zagadnie-
nie zasady przyczynowosci i pojecia czasu. Byly referaty historyczno-teologiczne np.
z historii wspolistnienia Ko$ciota i nauk empirycznych i referat dotyczacy teologicz-
nego wymiaru nauki. We wszystkich zebraniach i dyskusjach bral aktywny udziat
Ojciec Swiety™".

Dla Hellera tematyka ta wyznaczyla skltadowe filozofii Osrodka Badan Inter-
dyscyplinarnych (oB1): (1) oddzialywania idei filozoficznych na ewolucje nauki
(np. przyczynowos¢ a fizyka klasyczna i kwantowa; Einsteinowska filozofia fi-
zyki); (2) problemy filozoficzne w naukowej empirii (np. idea istnienia w fizy-
ce; paralelizm psycho-fizyczny); (3) zalozenia nauk i ich implikacje filozoficzne
(np. matematyczno$¢ przyrody; ontologia fizyki; jednosci przyrody; jezyk nauki;
redukcjonizm w nauce; relacja teorii i empirii)**

18 M. Miesowicz, Notatki autobiograficzne fizyka, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 32 (1987) nr 3-4,
S.582.

19 K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 103n.

20 Zob. K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 189.

21 M. Miesowicz, Notatki autobiograficzne fizyka, s. 583.

22 Zob. K. Trombik, Koncepcje filozofii przyrody w Papieskiej Akademii Teologicznej..., dz. cyt., s. 222. Na-
lezy wspomnie¢, ze w Krakowie przy Polskiej Akademii Umiejetnosci dziatata przez jakis czas Komisja
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Postanie Jana Pawla II do George’a V. Coyne’a

Nieco inne $rodowisko przyczynilo si¢ do promocji nowej relacji nauka-wia-
ra. W Castel Gandolfo jezuita George V. Coyne zorganizowal Tydzien Studiéow
(1987 rok); do publikacji referatéw Jan Pawel II dolaczyl swoje stynne postanie
do dyrektora Obserwatorium Watykanskiego®. Ten obszerny list-postanie pa-
pieza zostal bardzo dobrze przyjety przez naukowcow, ktorzy wyrazali nadzieje
kontynuacji debaty teologiczno-naukowej. Istotnie, kolejne spotkania przynosi-
ty cenne intelektualnie poklosie. Ujawnito si¢ przy tym, obok sukceséw z wza-
jemnego kontaktu, takze ryzyko zbyt naiwnego wigzania teologii z modelami
naukowymi, ktére sa chwilowe, robocze, zmienne —takie podejscie mogloby
wypelnia¢ teologia luki naukowej niewiedzy albo prowadzi¢ do skrajnego izola-
cjonizmu, braku jakiegokolwiek dialogu miedzy teologia a naukami**. Do inne-
go rodzaju spotkan papieza z uczonymi mozna takze zaliczy¢ sesje organizowa-
ne przez Papieska Akademi¢ Nauk.

Podsumowanie: fizyczne cialo osoby
$wigtynig Ducha Swietego

Stowo Boze, na ktérym opiera si¢ Wiara (potwierdzana doswiadczeniami oso-
bowymi*’), méwi o matematycznosci $wiata (potwierdzanej fizycznymi ekspe-
rymentami), w ktérg wierzg uczeni.

Ty$ wszystko urzadzil wedlug miary i liczby, i wagi! [...] Milujesz bowiem wszystkie
stworzenia [...]. Jakzeby co$ trwa¢ mogto, gdyby$ Ty tego nie chcial? [...] dawnych
mieszkancow Twojej swietej ziemi znienawidzite§ za ich postepki tak obrzydliwe:
czarnoksiestwa, niecne obrzedy, bezlitosne zabijanie dzieci, krwiozercze—z ludz-
kich cial i krwi—biesiady wtajemniczonych sposrod bractwa, i rodzicow mordu-
jacych niewinne istoty. Chciate$ ich wytraci¢ reka naszych przodkéw, by godnych
otrzymata osadnikéw —dzieci Boze—ta ziemia, u Ciebie nad wszystkie cenniejsza
(Mdr 11, 20-12, 7).

Fides et Ratio, zob. Posiedzenia, sesje i konferencje PAU w roku 2008, https://pau.krakow.pl/index.php/
pl/wydarzenia/w-biezacym-miesiacu/archiwum-roczne/2008 (19.03.2024).

23 Zob. Jan Pawel I1, Postanie Jego Swigtobliwosci Ojca Swigtego Jana Pawta II do Ojca George’a V. Coyne’a,
Dyrektora Obserwatorium Watykatiskiego, thum. J. Dembek, ,,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce”
12 (1990), s. 2-12.

24  Zob. M. Heller, Dalszy cigg waznej debaty, ,,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce” 14 (1994), s. 129-132.

25  Zob. H. de Lubac, Na drogach Bozych, dz. cyt., rozdz. 2: O afirmacji Boga, rozdz. 3: O dowodzie na
istnienie Boga; A. Einstein, Science and Religion, ,Nature” 146 (1940) nr 3706, s. 605-607, https://doi.
0rg/10.1038/14660520.
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Gorzkie stowa w zakonczeniu cytatu wskazujg, niestety, na mozliwos¢ zlego
dzialania cztowieka, zniewolonego takze mitem o ateistycznej potedze nauki,
a ostatnie czasy petne sa dowoddw wykorzystania wtasnie nauki do wojen, abor-
cji, eutanazji, gangsterstwa etycznego itd. Czlowiek potrafi ,,naukowo”, fizycz-
nie niszczy¢ osobowe ciala niewinnych i takze samego siebie. Dlatego etyczne
uprawianie prawdziwej nauki (badajacej fizyczne ciala i respektujacej godnos¢
ciala osoby stworzonej na Bozy obraz) stanowi —naszym zdaniem — najbardziej
oczywista, obiektywng i adekwatng warto$¢ w dialogu miedzy Nauka i Wiarg
transcendentng (abstrakcyjne interpretacje filozoficzno-teologiczne zawsze beda
wtorne). Tak rozumiana Nauka (przez duze ,N”, stuzaca Prawdzie) jest niejako

»pociagana” przez Wiare w eschatologiczny wymiar wiasnie dlatego, ze nie traci
nadziei zycia wiecznego zmartwychwstatego ciala. Spdjrzmy na to blize;j.

Znane powiedzenie Richarda Feynmana ,I think I can safely say that no-
body understands quantum mechanics”*® wyraza pokore uczonego plynaca
z do$wiadczenia osobowego. Nauka jest tylko szczegdtowym, matematycznym
modelem rzeczywistosci cial fizycznych, a filozofia—jej ujeciem racjonalnym
z globalnej perspektywy. Jednak nauka to przede wszystkim kontakt osoby
z Bozym stworzeniem i dlatego moze by¢ nie tylko zZrédlem interpersonalnej,
obiektywnej wiedzy, ale réwniez osobowym do$wiadczeniem Wiary. Sprowa-
dzenie nauki do filozofii juz jest pewnym ujeciem, a sprowadzenie jej do $wia-
topogladu naukowego — niewatpliwg redukcja. Wiara ma w swoim centrum
zmartwychwstanie ciata. Zaréwno nauka, jak i Wiara spotykaja si¢ w tajemni-
cy ciala, ale z réznych perspektyw. Dla Wiary nie jest obojetne, czym jest cialo
osoby, a dla ludzi nauki nie moga by¢ obojetne jego pochodzenie i eschatologia.
Dla naukowcéw moga to by¢ perspektywy ,tajemnicze”, ale czyz nie tajemnicze
sa trwale czgstki elementarne, ktdre moga trwac bez rozpadu? Moze dla nich
by¢ ,tajemnicze” do$wiadczenie osobowej wiary w zmartwychwstanie cia-
fa, ale czy nie tajemniczy jest dla nich realizm pomiaru— redukcji zespolonej
funkcji falowej do warto$ci konkretnej, wskazanej przez przyrzad pomiarowy,

sprzedtuzenie” ich ciata?

Papiez nie narzucal nikomu ,teologii ciata” (nie mozna jej redukowac jedynie
do doczesnego matzenstwa i rodziny), ktérg uczeni zapewne znali, jednak nie
zblizyli sie oni do koncepcji ,.fizycznego ciala osobowego” tak, jak opracowali np.

»materi¢” (naukowo, fizycznie, teologicznie). Fizycy szukajg unifikacji oddzialy-
wan, czego czesciowym wyrazem jest ,model standardowy” przestawiony Ja-
nowi Pawtowi II przez Mariana Miesowicza w Castel Gandolfo. Papiez wskazat
Boze pochodzenie i Bozy cel ,ciata osoby”, czego uczeni nie powinni przeoczy¢,
gdyz sami s3 osobami, maja swoja osobowa godnosc¢.

26 R.P. Feynman, QED: The Strange Theory of Light and Matter, Princeton 198s.
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Ciala fizyczne, doczesne (,,historyczne”), moga by¢ badane naukowo, a teorie
fizyczne si¢gaja dzi§ niemal poczatku rozwoju Wszech$wiata oraz jego kresu;
kwantowe czastki elementarne prowadza nas bardzo blisko brzegu kosmolo-
gicznej ewolucji czasoprzestrzennej. Jednak Jan Pawel II poszed! jeszcze dalej:
przedtuzyt teologicznie refleksje naukowsy i filozoficzng na sam brzeg doczes-
no$ci—ukazat Boze stworzenie i przyszlos¢ eschatologiczng ciat oséb ludzkich.
Z tej refleksji wyplywa znaczenie doczesnej godnosci czlowieka, nieosiggalnej
dla metod algorytmicznych. Papieska teologia ciala nie dotyczy tylko ,,punk-
tow brzegowych”, kreséw istnienia doczesnosci, ale przez nie wyznacza sens
i wartos¢ kazdego ciala ,tu i teraz”. Chodzi tu nie tylko o ciala oséb, ale takze
wszystkie ciata stworzone, opisywane metodami matematyczno-empirycznymi,
a wiec okresla ona lokalny sens wszystkiego, co badaja nauki przyrodnicze i co
jest zrodlem etyki. Dlatego doczesny dialog nauki i wiary ma tak glebokie zna-
czenie dla nauki i techniki, gdyz wprowadza w nig stwdrczy i eschatologiczny
osobowy sens, wobec ktdrego to, co doczesne, jest quasi-$lepe. Nauka, filozofia
i teologia moglyby sie wiec spotka¢ w tajemnicy ,fizycznego ciala osobowego”,
ktére zmartwychwstanie, ale jak dotad dyscypliny te jakby wstydzily sie takiego
»ciala” przyrodnicy ignoruja jego stworzonag, relacyjng osobowos¢, a personali-
$ci ignoruja jego naturalna, fizyczng tajemnice (kwantowa).

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze nauka jest i cielesnym, i duchowym do-
$wiadczeniem osdb, ktére napotyka na granice wyrazu empirycznego i deduk-
cyjnego; doswiadczanie osobowym sercem Wiary w obietnice Boga jest jednak
glebsze i nie wyczerpuje si¢ w tym, co mozna tworczo wyrazi¢ fizycznie, algo-
rytmicznie lub jezykowo: matematycznie, formalnie, filozoficznie, teologicznie.
Bez uznania godnosci 0s6b i bez uznania niewyrazalnej Tajemnicy (réwniez tej
w istnieniu natury) naukowcom, filozofom i teologom pozostang jedynie ki6tnie
o to, czyj quasi-system jest najlepszy, najbardziej adekwatny. Wszystko zalezy
od tego, gdzie konkretna osoba ludzka (badacz, wierzacy) umieszcza swoje ,ja”
(osoby bedacej obrazem Boga): czy w Tréjcy Swietej, zamieszkujacej serce czto-
wieczenstwa, czy w $wiecie proznej chwaty, w prochu entropijnej $mierci.

Podziekowanie
Dzigkuje dr Jolancie Koszteyn za korekte i opracowanie skrétu w postaci prezen-

tacji przedstawionej w moim zastepstwie 14 listopada 2023 roku na Uniwersyte-
cie Ignatianum w Krakowie w ramach Dni Jana Pawta II.
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Abstract

John Paul IT’s Meetings with Scientists in Castel Gandolfo. What Does a Person’s Body Have
to do with Their Physical Body?

John Paul II met with scientists, philosophers, and theologians at Castel Gandolfo
on several occasions. These were scientific symposia organized in a series titled: Sci-
ence — Religion — History. Our work reveals the Pope’s relationship with the Vatican
Observatory, as well as his earlier activities concerning science and faith in Krakow. We
also mention an important letter from John Paul II to Fr. George Coyne S.J. We point
out a certain difficulty in the encounter between the Holy Father’s enduring perspective
on faith and the detailed scientific approach, which is constantly changing. Neverthe-
less, we point out a possible point of this encounter that scientists can develop, namely,
being human persons, they can look at the bodies of persons not only physically but also
personally, in the perspective of John Paul IT’s adequate anthropology.

Keywords: person’s body, John Paul 11, Fr. George Coyne S.]., faith and reason, science
and faith
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