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WSTEP

Kazimierza Wielka polozona jest na obszarze
Plaskowyzu Proszowickiego, wchodzacego w sktad jed-
nostki wyzszego rzedu, jaka jest Niecka Nidzianska.
W ujeciu mezoregionalnym obszar ten nalezy do

Wyzyny Matopolskiej (Kondracki 1994, 202, 203).
Rzezbe terenu tworza wyniesienia lessowych wy-
soczyzn, uformowane na skalach wieku miocen-
skiego, gloéwnie piaskach, itach i mulach (Cabaj,
Nowak 1986, 148). Lokalna pokrywe glebowa two-
rza tu wyksztalcone na podlozu lessowym zyzne

Ryc. 1. Kazimierza Wielka, pow. loco. 1 - lokalizacja kopca pradziejowego,
2 - lokalizacja obszaru badan wykopaliskowych z lat 2022-2023



Ryc. 2. Kazimierza Wielka st. 12. Widok obszaru badanego w 2022 roku (fot. M. Podsiadlo)

czarnoziemy (Kondracki 1981, 197, 365). Jest to ob-
szar charakteryzujacy si¢ istnieniem bardzo intensywne-
go osadnictwa prahistorycznego i wczesnohistoryczne-
go. W centralnej czesci wspdlczesnego miasta, na terenie
Parku Miejskiego znajduje si¢ duzy, dobrze zachowany
nasyp kopca (oznaczonego jako stanowisko 12, ryc. 1).
Byt on wspominany juz w 1901 roku przez J. Deskura
(Ryszewska 2013, 168). Jako kurhan pradziejowy zostat
zidentyfikowany w 1979 przez K. Tuni¢ oraz w 1984
przez W. Morawskiego z IAiE PAN (Morawski 1984). Jego
chronologia jest nieokreslona. Na terenie stanowiska 12
(w Parku Miejskim) prowadzone byty w 2009 przez K.
Tunie z IAiE PAN badania wykopaliskowe. Doprowadzity
one do odkrycia materiatéw kultury ceramiki wstegowe;j
rytej, oraz towarzyszacego im importowanego naczynia
kultury bukowogérskiej (Tunia 2016). Stanowisko po-
tozone jest catkowicie w terenie silnie przeksztatconym
antropogenicznie. Ulokowane jest na kulminacji oraz
tagodnym, potudniowym stoku rozleglego cypla wcina-
jacego sie od potnocy w doling Matoszowki, prawobrzez-
nego doptywu Nidzicy.
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BADANIA WYKOPALISKOWE

W okresie luty-marzec 2022 roku na terenie sgsiaduja-
cym od péinocy ze wspomnianym kopcem (ryc. 1, 2) prze-
prowadzono szerokoplaszczyznowe ratownicze badania
wykopaliskowe. Zwiazane byly one z budowg przez spotke
,Grupa RS Inwestycje” wielorodzinnego budynku miesz-
kalnego. Prace wykopaliskowe prowadzone byly przez
ekipe badawczg firmy ,,Pryncypat Marcin Przybyla® pod
kierunkiem M. Przybyly, przy wspétpracy dr J. Zagérskiej-
Telegi z Instytutu Archeologii UJ. Finansowanie badan oraz
owocng wspolprace z archeologami zapewnita ,Grupa RS
Inwestycje”. Prowadzone wowczas prace wykopaliskowe
objely obszar 32 ar6w (ryc. 2, 3). W zwigzku z cennymi od-
kryciami do jakich doszto podczas ich prowadzenia, w roku
2023 przeprowadzono dalsze niewielkie badania wykopali-
skowe na terenie o powierzchni 1,2 ara. Wykop umieszczo-
no na terenie trawnika Regionalnej Placéwki Opiekunczo-
Terapeutycznej. Przeprowadzenie badan bylo mozliwe
dzieki zgodzie i zyczliwej postawie Starostwa Powiatowego
w Kazimierzy Wielkie;j.



- kultura malicka

@ - faza pucharowo-badenska

® - kultura mierzanowicka

® - kultura trzciniecka

© - okres wplywow rzymskich
- obiekt bez okreslonej chronologil

+ gréb

- obszar zniszczony

Ryc. 3. Kazimierza Wielka st. 12. Plan stanowiska z zaznaczong chronologia obiektéw

W trakcie prowadzonych prac odkryto 126 obiektéw
pradziejowych (ryc. 3). Na stanowisku stwierdzono pie¢ faz
jego uzytkowania. Najstarsza zwigzana jest ze $rodkowo-
neolityczng kulturg malicky. Odkryto relikty osady otwartej
tej kultury. Wiekszo$¢ z oémiu odkrytych na niej obiektéw
to niezbyt glebokie jamy o nieckowatym profilu. Wyréznia
si¢ wéréd nich glinianka nr 31, zajmujaca powierzchnie
okofo 35 metréw kwadratowych. W niewielkim wkopie
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umieszczonym w potudniowej $cianie glinianki, oznaczo-
nym jako obiekt 128, odkryto szkielet dziecka. Zostalo ono
ztozone na wznak, z nogami silnie zgietymi i skierowanymi
kolanami ku gérze (ryc. 4). Pochéwek zorientowano wzdtuz
osi W-E, z lekkim odchyleniem na WN-SE. Glowa skiero-
wana byla w kierunku wschodnim. Zwyczaj umieszczania
grobow ludzkich w obrebie glinianek pojawia si¢ w réznych
jednostkach cyklu lendzielsko-polgarskiego, nie jest jednak



Ryc. 4. Kazimierza Wielka st. 12. Pochdéwek szkieletowy (ob. 128) kultury malickiej

powszechny. W obrebie kultury malickiej niepublikowane
pochéwki tego typu znane sa z osady w Smrokowie pow.
miechowski (Przybyla, Fabiszak 2021). Podobne obiekty
pojawiaja sie rowniez w mlodszych ugrupowaniach naddu-
najskich. Pochéwek ludzki w obrebie glinianki odkryto na
osadzie grupy pleszowsko-modlnickiej w Zakrzowie pow.
wielicki (Jarosz et al. 2012, 307). Stosunkowo liczne groby
tego typu rozpoznane zostaty w kontekscie grupy brzesko-
-kujawskiej w Ostonkach pow. wloctawski (Grygiel 2008,
485, 539, ryc. 404, ryc. 408). Z obiektéw kultury malickiej
pozyskano do$¢ bogaty material ceramiczny. S w nim
obecne bogato zdobione ornamentem klutym puchary
gruszkowate (ryc. 5: 5, 6), garnki zdobione ornamentem
paznokciowym (ryc. 5: 3), gtebokimi dotkami oraz listwami
plastycznymi (ryc. 5: 1, 2) oraz guzkami (ryc. 5: 4). Obecne
s réwniez bardzo typowe dla kultury malickiej naczynia
wanienkowate oraz misy na pustej nozce. Wyjatkowym
zabytkiem jest gliniany model ludzkiej stopy, stanowigcy
pierwotnie prawdopodobnie czgé¢ naczynia. Omawiang
osade nalezy taczy¢ najprawdopodobniej z klasyczng fazg
rozwoju kultury malickiej (faza Ib, Kadrow 2006, 72). W la-
tach bezwzglednych datowanie rozwoju kultury malickiej
umieszcza sie w okresie 4700-4300 BC (Nowak 2009, 129-
132). Osada w Kazimierzy Wielkiej rozwijala si¢ zapewne
w $rodkowej czesci tego okresu.

Kolejny etap zasiedlenia stanowiska taczy si¢ z okresem
eneolitu i p6zna faza rozwoju kultury pucharéw lejkowa-
tych. Na terenie zachodniej Malopolski u schytku IV tysigc-
lecia p.n.e. doszto do waznych przemian. Dotychczasowa
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organizacja struktur kultury pucharéw lejkowatych na
obszarze na potudnie od biegu Szreniawy ulegta zniszcze-
niu. Jej miejsce zajeto osadnictwo allochtonicznej kultury
badenskiej. Na obszarach polozonych na pétnoc od wspo-
mnianej rzeki miata miejsce kontynuacja rozwoju kultury
pucharéw lejkowatych w formie bardzo silnie poddanej
wplywom badenskim, okreslanej jako faza pucharowo-
-badeniska (Kruk, Milisauskas 1999, 174; Zastawny 2008).
W okresie jego istnienia funkcjonowaly tylko nieliczne, ale
za to bardzo rozlegte osady centralne otoczone mniejszymi
stanowiskami (Kruk, Milisauskas 1999, 135, 174).
Wiekszos¢ znanych obecnie stanowisk pucharowo-
-badenskich to duze osady obronne. Znajduja si¢ one
w Bronocicach pow. pinczowski, Gniazdowicach pow. pro-
szowicki, Miechowie pow. loco, Marchocicach pow. mie-
chowski i Muniaczkowicach pow. proszowicki (Przybyta
2020). Duza, nieufortyfikowana osada pucharowo-ba-
denska znana jest z Ksigznic Wielkich pow. Proszowicki
(Zastawny et al. 2022). W Szarbii Zwierzynieckiej pow. ka-
zimierski odkryto stanowisko uwazane za mata osade filial-
na, zalezng od sasiedniej, centralnej osady w Bronocicach
(Baczynska 2000, 122). W tej sytuacji odkrycie kolejnej
z nielicznych osad z fazy pucharowo-badenskiej w znaczacy
sposob wzbogaca naszg wiedz¢ na temat omawianego zja-
wiska. Na stanowisku w Kazimierzy Wielkiej odkryto osiem
obiektéw zawierajacych materiat pucharowo-badenski. Sa
to niezbyt glebokie jamy, przewaznie o trapezowatych prze-
krojach (ryc. 8: 1). Sa one rozrzucone na do$¢ znacznym
obszarze, co $wiadczy o tym, Ze osada ktora wspdttworza



Ryc. 5. Kazimierza Wielka st. 12. 1-6 ceramika kultury malickiej z glinianki 31

mogla mie¢ pierwotnie znaczne rozmiary. Odkryte w nich
naczynia zdobione s3 typowymi ornamentami rytymi i od-
ciskanymi (ryc. 6: 1, 3, 5). Wérdd nich znajduja sie rowniez
charakterystyczne fragmenty pucharéw solowarskich (ryc.
6: 2). Analogiczne naczynia znane s3 z innych stanowisk
pucharowo-badeniskich z terenu Ponidzia. Ich obecno$¢
moze wskazywac na lokalng produkcje soli (Przybyta 2107,
337-339). Chronologia fazy pucharowo-badenskiej opie-
ra si¢ gtéwnie na datach radioweglowych uzyskanych ze
stanowiska w Bronocicach. Starsza cz¢$¢ omawianej fazy
(Bronocice IV) datowana jest na okres 3350/3300 — 3200-
3100 BC, natomiast mtodsza (Bronocice V) - na okres
3150/3100-2900/2800 BC (Kruk et al. 2018, 77). Wydaje
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sie ze osada odkryta w Kazimierzy Wielkiej funkcjonowata
w okresie odpowiadajacym fazie Bronocice V.

Nie jest jasne, czy na stanowisku nie mamy do czynie-
nia z reliktami uzytkowania terenu w péznej fazie eneolitu
przez spotecznosci kultury ceramiki sznurowej. Odkryto na
nim kilka podtuznych w rzucie poziomym, nieckowatych
w profilu palenisk posiadajacych intensywnie przepalone
dno. Nie zawieraja one materialu zabytkowego. Obiekty
tego typu sg bardzo typowe dla cmentarzysk kultury ce-
ramiki sznurowej, gdzie towarzysza grobom niszowym
(Wlodarczak et al. 2011, 331). Czgsto byly lokowane od
nich w odlegloéci nawet kilkudziesieciu metréw. Nie moz-
na wykluczy¢, ze hipotetyczne groby kultury ceramiki



Ryc. 6. Kazimierza Wielka st. 12. 1-5 ceramika fazy pucharowo-baderiskiej z obiektéw 1011 110;
6-9 ceramika kultury mierzanowickiej z obiektéw 11 i 52

sznurowej znajdujg sie (lub znajdowaly) pod budynkiem
Regionalnej Placowki Opiekunczo-Terapeutycznej, uloko-
wanym na kulminacji lokalnego wzniesienia.

Mtodsze fazy osadnictwa na stanowisku otwiera osa-
da kultury mierzanowickiej (KM) z wczesnej epoki brazu.
Réwniez w tym przypadku mamy do czynienia z osada
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otwartg. Odkryto jedng malg glinianke oraz pie¢ jam o tra-
pezowatych profilach (ryc. 8: 2), zawierajace material za-
bytkowy kultury mierzanowickiej. Wéréd naczyn poja-
wiaja si¢ amfory, dzbany, kubki i garnki. Sa one zdobione
najczeéciej typowymi dla fazy wezesnej odciskami zdwojo-
nego sznura (Kadrow, Machnik 1997, 30-31). Zdarzaja sie



Ryc. 7. Kazimierza Wielka st. 12. 1-4 ceramika kultury trzcinieckiej z obiektow 21 6

jednak réwniez ornamenty ryte, odcisku sznura w ukladzie
strefowym, czy tez nietypowe odciski poczwoérnego sznu-
ra (ryc. 6: 6-8). Do$¢ wyjatkowa forma jest pétkulista misa
z silnie pogrubionym od strony wewnetrznej wylewem
(ryc. 6: 9). Naczynia tego typu nie s3 typowe dla inwen-
tarzy kultury mierzanowickiej. Sg natomiast powszechne
na stanowiskach kultury pucharéw dzwonowatych. Z te-
renéw Polski sa znane gléwnie z kontekstow funeralnych.
Odkryto je m.in. w grobach z Samborca pow. sandomierski
(Budziszewski, Wtodarczak 2010, tab. XI: II-3; XIII: III-
3; XVIII: VII-2; XIX: XIII-1) i ze Zlotej pow. sandomier-
ski (Budziszewski, Wtodarczak 2010, tab. XXXIX: 182-4;
XLIII: 386-3). Réwniez na jedynej w potudniowej Polsce
osadzie kultury pucharéw dzwonowatych w Kornicach
pow. raciborski obecne s liczne tego typu naczynia (Kopec
2018, ryc. 5: t; 7: g, h). Odkryta w Kazimierzy Wielkiej osa-
da istniata w fazie wczesnej kultury mierzanowickiej. Jest
ona datowana na okres 2200-2050 BC (Gdrski, Jarosz 2015,
243-245, Gorski et al. 2013,114-117). Obecno$¢ w inwen-
tarzu ceramicznym misy typowej dla kultury pucharéw
dzwonowatych pozwala taczy¢ rozwéj osady kazimierskiej
ze starsza czescig tego okresu.

Nastepna faza uzytkowania stanowiska zwigzana jest
z kultura trzciniecka. Na stanowisku odkryto sze$¢ jam tra-
pezowatych (ryc. 8: 3) zawierajacych material zabytkowy
kultury trzcinieckiej. Najciekawszym obiektem byt jednak
réw, oznaczony numerem 36/69. Jego odcinek, o dtugosci
45 m, uchwycono w potudniowej czgéci badanego obszaru
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(ryc. 9). Jego dalsza cze$¢ znajduje si¢ obecnie pod uli-
cami KoS$ciuszki i Partyzantéw oraz na obszarze Parku
Miejskiego. Réw posiada szeroko$¢ dochodzacy do 1,5 m.
W profilu ma ksztalt zblizony do prostokgtnego, z lekko
nieckowatym dnem. Jego uchwycona migzszos¢ nie prze-
kracza 50 cm. Réw ma charakter nieciggly. W jego bada-
nej czesci uchwycono dwa szerokie przejscia — pétnocne
i zachodnie. Obiekt ten w sposob uderzajacy przypomi-
na réw otaczajacy ogromng (ponad 20 ha) osade kultury
trzcinieckiej na pobliskim stanowisku G w Stonowicach,
pow. kazimierski (Herbich, Tunia 2009). Podobny réw od-
kryto réwniez na osadzie w Samborcu pow. sandomierski
(Kamienska 1966, 324-325, ryc. 2). Inne, do$¢ liczne, osa-
dy kultury trzcinieckiej otoczone rowami znane sg gtow-
nie z badan geofizycznych (Przybyta et al. 2019, 331-332).
W zachodnim ramieniu rowu 36 odkryto owalne zagte-
bienie oznaczone numerem 130. W jego wypelnisku zna-
leziono kilkadziesigt kosci kilku oséb (ryc. 10). Odkrycie
to jest swoistym fenomenem. Wprawdzie fragmentacja
zwlok 1 pochowki zbiorowe sa bardzo typowe dla obrzad-
ku pogrzebowego kultury trzcinieckiej (Makarowicz 2010,
244-253, 264-267), jednak depozycja szczatkéw ludzkich
w rowie otaczajagcym osade zostata na terenie Polski od-
notowana po raz pierwszy. Przypadki takie, w podobnym
horyzoncie czasowym, s3 natomiast znane z innych te-
renéw Srodkowej Europy. Przyktadem moga tu by¢ po-
chowki pofragmentowanych szkieletéw w rowach otacza-
jacych osade ze schytku kultury mogitowej i wezesnej fazy



Ryc. 8. Kazimierza Wielka st. 12. 1 profil jamy 110 fazy pucharowo-badenskiej; 2 profil jamy 55 kultury mierzanowickiej;
3 profil jamy 51 kultury trzcinieckiej
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Ryc. 9. Kazimierza Wielka st. 12. Rzut poziomy rowu kultury trzcinieckiej (obiekt 36),
oraz obiektéw rowkowych 5491, 84, 107, 108 i 109 z okresu wplywow rzymskich

Ryc. 10. Kazimierza Wielka st. 12. Jama 130 (w obrebie rowu 36) kultury trzcinieckiej wypelniona ko$émi ludzkimi
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Ryc. 11. Kazimierza Wielka st. 12. Groby z okresu wplywow rzymskich. 1 gréb kobiecy nr 15;
2 grob kobiety i dziecka nr 22; 3 gréb mezczyzny nr 14
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Ryc. 12. Kazimierza Wielka st. 12. Naczynia ceramiczne z grobow 15, 22 i 46 z okresu wpltywow rzymskich

kultury tuzyckiej w Velim w Czechach (Harding et al. 2007).
Z obiektéw kultury trzcinieckiej pozyskano niezbyt liczne
fragmenty ceramiki. Naczynia cechuja si¢ obecnoscig po-
grubionych i uko$nie Scigtych wylewéw, oraz ornamenty-
kg ograniczong do dookolnych listew plastycznych (ryc. 7:
1, 2). Cechy te pozwalaja taczy¢ funkcjonowanie osady kul-
tury trzcinieckiej z jej fazg klasyczna (Gorski 2007, 49-69).
Jej chronologia wzgledna miesci si¢ w okresie od schytku
fazy A2 do konca fazy B epoki brazu. W datach bezwzgled-
nych oznacza to w przyblizeniu lata 1650-1400 BC (Gorski
2007, 91, tab. 34). Zwraca uwagg, ze na stanowisku mamy
prawdopodobnie do czynienia z dwiema fazami osadnic-
twa kultury trzcinieckiej. W fazie starszej mielismy do
czynienia z osada otwarta. Prezentujg ja jamy usytuowane
poza zasiegiem rowu 36. W fazie mlodszej czes¢ stanowiska
obejmujaca poludniowy stok cypla, na ktérym ulokowane
jest stanowisko, zostata otoczona rowem.

Najciekawsza i najbardziej spektakularna jest jednak
najmlodsza faza uzytkowania stanowiska. Zwigzana jest
z cmentarzyskiem birytualnym z okresu wplywéw rzym-
skich. Podczas prowadzonych prac odkryto 18 grobow
szkieletowych, trzy groby ciatopalne oraz 10 obiektow
rowkowych zwigzanych z tg nekropola. Obiekty rowkowe
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typu kryspinowskiego, czyli czworokatne zatozenia otoczo-
ne v-ksztattnymi rowami o diugoéci ramienia od 5 do 12
metréw wystepuja na cmentarzyskach kultury przeworskiej
na terenie Matopolski i Gornego Slaska w mtodszym okresie
przedrzymskim oraz we wczesnym okresie wplywéw rzym-
skich. Ich funkcja jest niejasna. Geneza tego typu obiektéw
wigzana jest ze $rodowiskiem celtyckim (Zagorska-Telega,
Pikulski 2014). Na tle obiektéw rowkowych znanych z in-
nych cmentarzysk wyrdznia sie obiekt 54/91, majacy postaé
dwoch czworokatoéw ztaczonych jednym wspolnym bokiem
(ryc. 9). W wypelniskach rowkéw odkryto tylko pojedyn-
cze fragmenty przepalonej ceramiki. Wyjatkiem byl obiekt
39, w ktérym znaleziono brazowa szpile, oraz przepalone
umbo tarczy. W obrebie jednego z ramion rowka 91 od-
kryto grob cialopalny jamowy nr 138. Dwa pozostate groby
cialopalne reprezentowaly rézne typy. Obiekt 127 byt gro-
bem jamowym. Znaleziono w nim nieliczne kosci ludzkie
i elementy oku¢ skrzynki. Natomiast grob 131 byl grobem
popielnicowym. W sktad jego bogatego wyposazenia wcho-
dzily silnie przepalone fragmenty brazu i szkla, dobrze za-
chowane okucia skrzynki wraz z kluczem, gliniany prze-
$lik, n6z, oraz az dwie Zelazne miniaturki tarcz. Kolejne
tego typu znalezisko pochodzi z grobu szkieletowego nr 15



Ryc. 13. Kazimierza Wielka st. 12. Czeéci stroju kobiecego z grobu 15, wykonane ze stopu miedzi. 1, 2 fibule; 3, 4 bransolety
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Ryc. 14. Kazimierza Wielka st. 12. Wykonane z Zelaza miniaturki tarcz. 1 gréb 15; 2, 3 gréb 131

(ryc. 14: 1-3). Zabytki tego typu sa bardzo rzadkie na te-
renie ziem polskich. Nie sg zbyt liczne réwniez na pozo-
stalych obszarach Europy (Andrzejewski 2000). W okresie
wplywéw rzymskich absolutnie dominujaca formg grobéw
byty pochowki ciatopalne (Godtowski 1981). Groby szkiele-
towe odkryte na cmentarzysku w Kazimierzy Wielkiej maja
w tej sytuacji wyjatkowy charakter. Pochéwki tego typu
wystepujg na innych nekropolach, na terenie Matopolski
sporadycznie.
Z wyrazng przewaga grobow inhumacyjnych odkryte zo-
stalo w Morawiankach pow. kazimierski (Przybyla 2020a).
Wirod odkrytych w Kazimierzy Wielkiej grobow szkiele-
towych mozna wskaza¢ grupe plytkich pochéwkow, za-
wierajacych zmarlych zlozonych przewaznie na lewym
boku, czesto bardzo silnie skurczonych, umieszczonych
w niewielkich jamach, dopasowanych do rozmiaréw ciata.
Wydaje si¢, ze w wiekszosci byty to pochéwki dzieci i 0séb
mtlodych. Byly one nie wyposazone, lub zawieraly tylko po-
jedyncze zabytki (np. noz). Kolejng grupe stanowily gleb-
sze groby, charakteryzujace si¢ znaczenie obszerniejszymi
jamami grobowymi. Zmarli spoczywali w nich na lewym

Jedynym cmentarzyskiem birytualnym

boku, w réznym stopniu skurczeni. Wyjatkowy wsréd nich
byt grob 22, zawierajacy szczatki dwdch osob, prawdopo-
dobnie kobiety z dzieckiem (ryc. 11: 1). Tylko jeden grob,
oznaczony numerem 14 mozna na podstawie wyposazenia
(zestaw do krzesania ognia) uznac za pochowek mezczyzny
(ryc. 11: 3). Wszystkie te groby byly wyposazone, czesto
dos¢ bogato. W czesci z nich znaleziono zestaw 2 lub 3 za-
pinek, paciorki szklane i bursztynowe, oraz naczynia cera-
miczne i drobne zabytki zelazne (ryc. 11: 1). W dwéch gro-
bach znaleziono brazowe bransolety. W obiekcie 13 byta to
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bransoleta sztabkowata o zachodzacych na siebie koncach.
W grobie 15 natomiast znaleziono dwie bransolety wezowa-
te (ryc. 13: 3, 4; Zagorska-Telega, et al, w druku). Prezentuja
formy typowe dla kultury wielbarskiej z terenéw pétnocnej
Polski (Wdjcik 1978). W dwdch grobach zaobserwowano
$lady starozytnego rabunku lub tez, co bardziej prawdopo-
dobne, manipulacji szczatkami ludzkimi. W grobie 20 od-
kryto tylko utamki czaszki, fragmenty ceramiki i srebrng
monete. Ta ostatnia jest nietypowym znaleziskiem, znacz-
nie starszym od grobu w ktérym ja zdeponowano. Jest to
mianowicie denar republikanski wyemitowany w poczat-
kach II w. p.n.e. (Zagérska-Telega, Zajac, w druku). Slady
manipulacji wyposazeniem i zwlokami zawieral réwniez
grob 13. Z grobu usunieto czes¢ kosci szkieletu, a niektére
elementy wyposazenia wtérnie umieszczono w goérnej cz¢-
$ci zasypiska jamy grobowej.

Odkryte w Kazimierzy Wielkiej groby nie posiada-
ja jeszcze okredlen antropologicznych, jednak charakter
ich wyposazenia wskazuje, ze mamy do czynienia niemal
wylacznie z grobami kobiet. Co ciekawe, dotyczy to row-
niez pochéwkow ciatopalnych. Odkryty zestaw zabytkow
metalowych (zwlaszcza bransolety wezowate), a takze
niektore szczegoly obrzadku pogrzebowego wykazuja za-
skakujaco silne zwiazki z rozwijajacg sie na péinocy Polski
kulturg wielbarskg lub wschodnig strefa kultury przewor-
skiej. Z drugiej strony naczynia ceramiczne, oraz niektdre
zabytki metalowe, maja niewatpliwie charakter lokalny
i zwiazane sg z kulturg przeworska. Wydaje sie, ze pocho-
wana na odkrytym cmentarzysku spotecznoé¢ cechowata
si¢ unikalnym, synkretycznym charakterem. Na podstawie
odkrytych na cmentarzysku zabytkéw mozna okresli¢, ze



cmentarzysko funkcjonowato od przelomu fazy A3 mlod-
szego okresu przedrzymskiego i fazy B1 wczesnego okre-
su wplywéw rzymskich do fazy B2/C1 okresu wplywow
rzymskich. W datach bezwzglednych oznacza to okres od
przefomu 1 wieku p.n.e. i 1 wieku n.e. do drugiej polowy
IT wieku n.e.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone w centrum miasta Kazimierzy
Wielkiej ratownicze badania wykopaliskowe dostarczyly
zaskakujaco bogatych odkry¢ zwigzanych z osadnictwem
poczawszy od $rodkowego neolitu, az do okresu wptywoéw
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rzymskich. Wsrdd nich znajduja si¢ zaréwno obiekty (réw
z depozytem ko$ci ludzkich kultury trzcinieckiej, groby
szkieletowe z okresu wplywéw rzymskich), jak i zabytki
(bransolety brazowe pochodzenia pomorskiego, minia-
turki tarcz) o wyjgtkowym charakterze, nie spotykane,
lub bardzo rzadkie, na innych cmentarzyskach z terenu
Matopolski. Pozyskane w trakcie omawianych badan mate-
rialy sg obecnie przedmiotem kompleksowego, wieloaspek-
towego opracowania, dofinansowanego przez Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego (zadanie ,,Kazimierza
Wielka - od neolitycznej osady do cmentarzyska z czasow
rzymskich”’) w ramach programu rzadowego ,,Ochrona za-
bytkow archeologicznych”
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