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CO NALEZY SADZIC
O KRYZYSIE EKOLOGICZNYM?

Obecnie panuje przekonanie, ze jestesmy $wiadkami kryzysu ekologicznego,
ktory znajduje swoj wyraz w ciaglym pogarszaniu sie stanu srodowiska natural-
nego. W obliczu uchwyconych - najczeéciej intuicyjnie - zagrozen ekologicz-
nych sklonni jeste$my sadzi¢, ze za duzo jest sasmochodow, za wiele fabryk, zbyt
wielkie ilosci detergentdw, za wiele pestycydow, za duzo dwutlenku wegla, za
malo czystej wody i nieskazonego powietrza. Niepokoi fakt, ze dziatalno$¢ czlo-
wieka, ktdry czesto odznacza sie obojetnoscia na losy srodowiska naturalnego
lub przezywa rézne stany co do stuszno$ci swych dziatan, powoduje grozne re-
zultaty, takie jak: smogi, $cieki komunalne, wysypiska §mieci, wzmozZony hatas,
rozpad zycia rodzinnego i brzydote licznych tworéw architektury. Niektdrzy
sadza, ze to, co sie stalo, jest takze kryzysem racjonalistycznych przekonan. Za
wzrostem wladzy i panowania czlowieka, za naiwng wiarg w nieograniczony
postep kryje si¢ falszywa wizja rzeczywistosci.

Przytoczone rezultaty dziatalno$ci czltowieka zwykto si¢ wigzaé z pojeciem
kryzysu ekologicznego. Nazwa kryzys jest wieloznaczna. W medycynie ozna-
cza ona moment naglego zwrotu zwigzanego z ujawnieniem ukrytej przyczyny
choroby. Na plaszczyZznie rozwoju psychofizycznego nazwa ,,kryzys” oznacza gle-
bokie niedomaganie, zaburzenie fizyczne i psychiczne zwigzane z przejsciem od
jednego okresu zycia osoby ludzkiej do drugiego. Pojecie kryzysu ekonomiczne-
go kojarzy si¢ z bezrobociem i spadkiem produkcji.

Nazwa ,.kryzys ekologiczny” moze oznacza¢ wiele zjawisk, takich jak:

1. Nagle zwroty, zalamania i katastrofy systemow oraz niszczenie struktur
réznych poziomoéw organizacyjnych zycia.

2. Zachwianie funkcjonowania ekosystemow i rozklad wypracowanej przez
wieki organizacji przyrody.

3. Glebokie niedomaganie, zaburzenie réwnowagi organizacji biocenoz, fi-
tocenoz (realnie istniejgce konkretne $rodowisko roslinne niebedace czgscia
ekosystemu) i ekosystemow.
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4. Zachwianie przeplywu materii i energii przez populacje i ekosystemy.

5. Brak naturalnej homeostazy ekosystemow i coraz wigksza rozbieznos$c,
jaka powstaje miedzy dzialaniami czlowieka i procesami przyrody'.

Zlowrdzbne jest powolne zamieranie w morzach tropikalnych i subtropikal-
nych raf koralowych. Goszczg one okoto miliona gatunkéw: ryb, krabow, mie-
czakow, gabek i innych. Stanowia one odpowiednik wielkich laséw ladu statego.

Kryzys ekologiczny oznacza takze degradacje i cierpienie natury oraz jej
zubozenie, ktore powoduje w znacznym stopniu wspdlczesna technika. Dzigki
nawigzaniu do kartezjanskiego cogito i jego matematycyzmu stala si¢ ona jakby
nowoczesng postacig metafizyki podmiotowosci, ktéra redukuje wspomniang
natur¢ do wrogiego przedmiotu. Przedmiot ten nalezy opanowac i wykorzy-
sta¢. Mozna tez powiedzie¢, ze kryzys ekologiczny objawia si¢ w postaci za-
ki6cen prawidlowego funkcjonowania przyrody. Oznacza on wtedy ,,zatamanie
si¢” interakcji miedzy trzema wymiarami dzialania czlowieka: biologicznym,
kulturowym i technicznym. Wydaje sig, ze na sposob i tres¢ okreslen kryzysu
ekologicznego moga wplywaé znaczaco dwa skrajne stanowiska. Jedni sadza,
ze to, co ludzkie, jest determinowane tylko kulturg. Znaczy to, Ze cztowiek nie
posiada zadnej natury. To, co posiada, jest historia. Drudzy natomiast ucza, ze
substancja dziedziczno$ci, zawarta w chromosomach, jest podiozem, ktére
ostatecznie posiada i nature, i histori¢. Jego rozwoj jest wynikiem wspotdziata-
nia biologii i kultury. W rozwoju tym wystepuja sprzezenia zwrotne pomiedzy
procesami biologicznymi i kulturowymi. W przypadku braku wspoétdziatania
natury i kultury, i braku solidarnosci czlowieka z przyroda, pojawiaja sie symp-
tomy kryzysu ekologicznego.

Zdaniem papieza Franciszka gléwna przyczyna niszczenia srodowiska przy-
rodniczego sg: chciwo$¢ i egoizm, ktdre kazg politykom i menadzerom wielkich
korporacji dba¢ tylko o wlasne interesy, pomija¢ prawa stabszych i nie dbajac
o to, jak podejmowane dzi$§ decyzje wplyna na jako$¢ zycia przysztych pokolen’.
Papiez Franciszek stwierdza wprost: ,Degradacja srodowiska przyrodniczego
i ludzkiego oraz degradacja etyczna sg ze sobg cisle powiazane™.

Co$ tak kruchego i wrazliwego jak naturalne srodowisko pozostaje bezbron-
ne wobec intereséw ubdstwionego rynku, ktéry obecnie staje si¢ niemal abso-
lutng reguly. W wielu umystach panuje $lepa wiara, ze problemy gospodarcze

! J. Lukomski, Préba zbudowania chrzescijariskiej etyki Srodowiska naturalnego,

Kielce 2000, s. 92.

2 Por. Z.M. Karaczun, Ochrona klimatu jako obowigzek etyczny, ,Studia Ecologiae

et Bioethicae” 2017, nr 15/1, s. 34.

3 Franciszek, Encyklika Laudato siposwigcona trosce o wspdlny dom (Watykan,

18 VI 2015), n. 56.
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i spoleczne mozna rozwigza¢ poprzez swobodng gre sil rynkowych®. Stwierdza
sie, iz ,,im bardziej serce danej osoby jest puste, tym bardziej potrzebuje ona
rzeczy, ktore mogtaby kupi¢, posiadac i konsumowac™. ,W ramach schematu
przychodéw nie ma miejsca, by mysle¢ o rytmach natury, o okresach jej de-
gradacji i regeneracji, czy o zlozono$ci ekosysteméw” oraz ,SRODOWISKO
NATURALNE JEST JEDNYM Z DOBR, ktérych mechanizmy rynkowe nie s3
w stanie odpowiednio promowac i chroni¢™.

Papiez Jan Pawet IT uczy, ze ,,do obowigzkéw panstwa nalezy troska o obrone
i zabezpieczenie takich dobr zbiorowych, jak sSrodowisko naturalne i Srodowisko
ludzkie, ktérych ochrony nie da si¢ zapewni¢ przy pomocy zwyklych mecha-
nizmoéw rynkowych™. ,,Sa wartosci, ktére wyrastaja ponad ujecia iloSciowe.
Istniejg wartosci i potrzeby zbiorowe i jako$ciowe, ktérych nie da sie sprowa-
dzi¢ do uje¢ ilosciowych. Stanowi to nowe ograniczenie rynku. Istnieja wazne
wymogi ludzkie, ktére wymykaja sie logice rynku. Istnieja dobra, ktérych ze
wzgledu na ich nature nie mozna i nie nalezy sprzedawa¢ i kupowaé. Niewat-
pliwie mechanizmy rynkowe niosa pewne korzysci: m.in. stuza lepszemu wy-
korzystaniu zasobdw, ulatwiaja wymiane produktéw, a zwlaszcza w centrum
zainteresowania umieszczaja wole i upodobania osoby ludzkiej [...]. Wiaze sie
z nimi jednak niebezpieczenstwo przyjecia wobec rynku postawy «balwochwal-
czej» nie bioracej pod uwage dobr, ktore ze swej natury nie mogg by¢ zwyklymi
towarami™. Réwniez papiez Franciszek przestrzega przed bezkrytyczng wiarg
w magiczng koncepcje rynku, wedlug ktérej mozna rozwigzaé réwniez pro-
blemy ekologiczne jedynie przez wzrost zysku firm lub poszczegolnych osob,
zadajac klopotliwe pytanie: ,,Czy realistyczne jest oczekiwanie, ze ten, kto ma
obsesje na tle maksymalizacji zyskow, zatrzyma sie, by pomysle¢ o zniszczeniu
$rodowiska naturalnego, jakie pozostawi przysztym pokoleniom?”*°.

W zwiazku z wolnym rynkiem obecnie problemem staje sie wirtualny obroét
pieniedzy, ktéry wplywa na stan ekologii ludzkiej, to jest na uwarunkowania
$rodowiskowe Zycia rodzin i grup spolecznych. W raporcie Klubu Rzymskiego
podano, ze obecnie ,,az 98% zawieranych codziennie transakcji finansowych
nie jest zwigzana z produkcjg, ale ze spekulacjami finansowymi. W tradycyj-
nym kapitalizmie surowce, fabryki i produkty mialy swojg wartos¢ monetarna.

4 Por. Jan Pawel II, Encyklika Centesimus annus (Watykan, 1 V 1991), n. 42.
5 Franciszek, Encyklika Laudato si..., dz. cyt., n. 204.
6 Tamze, n. 190.

7 Papieska Rada Justitia et Pax, Kompendium nauki spolecznej Kosciota, Kielce 2005, p. 470
[podkreslenie Autora].

8 Por. Jan Pawel II, Encyklika Centesimus annus..., dz. cyt., n. 40.

? Tamze.

10 Franciszek, Encyklika Laudato si’..., dz. cyt., n. 190.
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Obecnie o wiele wiecej mozna zarobi¢ nie produkujac niczego, koncentrujac sie
jedynie na obrotach wirtualnych pieniedzy”'. W zwigzku z tym papiez Fran-
ciszek pisze: ,Nie mozemy dluzej tolerowac tego, ze rynki finansowe decyduja
o losach narodéw zamiast zaspokaja¢ potrzeby, a takze tego, Ze nieliczni pro-
speruja, uciekajac si¢ do spekulacji finansowych, podczas gdy wielu bolesnie
odczuwa ich konsekwencje”'?. Zasoby Ziemi nie moga by¢ zawlaszczane przez
nielicznych®.

Niektorzy teoretycy kultury utrzymujg, ze jedng z przyczyn i korzeniem
wspolczesnego kryzysu ekologicznego jest chrzescijanska odmiana antropo-
centryzmu, ktdry przyznaje uprzywilejowane przesadnie miejsce czlowiekowi
w przyrodzie. Odwoluja si¢ do judeo-chrzescijanskiej teologii stworzenia, to
jest do stow Ksiegi Rodzaju (1, 26-29): ,,Uczynimy cztowieka na Nasz obraz, po-
dobnego Nam. Niech panuje nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrz-
nym, nad bydtem, nad ziemig i nad zwierzatkiem naziemnym. Stworzyl wiec
Bog cztowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mezczyzne
i niewiaste. Po czym Bog im blogostawil, méwiac do nich: Badzcie ptodni i roz-
mnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili j3 sobie poddana; abyscie pano-
wali nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym i nad wszelkim zwie-
rzatkiem naziemnym”. Gdy przeprowadzi si¢ etymologiczng analiz¢ niektérych
hebrajskich czasownikéw, to druga cze$¢ wymienionej wypowiedzi (Rdz 1, 28)
staje sie bardziej jasna. Jednym z wystepujacych tu terminéw jest hebrajski cza-
sownik kabas (= czyni¢ poddanym, ujarzmic¢). Kabas moze tez znaczy¢: po-
stawi¢ na czyms$ nogi, jak np. faraon stawia noge na podndzku. Takie zacho-
wanie symbolizuje wladze¢ nad zdobytymi terytoriami. Drugi z wymienionych
czasownikow: radah (panowac) moze znaczy¢: podeptad, stratowaé, przygnie§é
co$ do ziemi. Stowo to moze takze oznacza¢ deptanie winogron w tloczni. Wy-
daje sie, ze nie wolno przeakcentowa¢ znaczenia tych terminéw i nadawa¢ im
wspolczesne rozumienie. Te dwa kluczowe stowa: ,,ujarzmic’, ,panowaé” muszg
by¢ interpretowane ostrozniej. Nie moga by¢ rozumiane w sensie gnebienia i eks-
ploatacji. Biblijne ,,panowa¢” nie moze by¢ oddzielone od zasadniczej mysli, ze
Bog zawierzyt cztowiekowi ziemie po to, by strzegl on powierzonego mu dobra,
by pielegnowat je i dalej rozwijal, a na koniec rozliczyl si¢ przed Bogiem z powie-
rzonego mu zadania. Trzeba przyzna¢, ze oba czasowniki to mocne stowa. Moga
bowiem po prostu oznaczaé: pasé, wzigé co$ w posiadanie, prowadzi¢. Zadanie
panowania moze mie¢ takze pozytywne znaczenie (por. Rdz 1, 31). ,Stwodrca

1 Por. A. Pawlowski, Idea zrownowazonego rozwoju w encyklice Laudato si’, ,,Studia

Ecologiae et Bioethicae” 2017, nr 15/1, s. 39.

1 Franciszek, Rynki finansowe nie mogq decydowac o losach ludzi, cyt. za: A. Pawlowski,

Idea zréwnowazonego rozwoju..., dz. cyt.

13 Por. Jan Pawel II, Encyklika Centesimus annus..., dz. cyt., n. 40.
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chcial, by czlowiek obcowal z przyroda jako jej rozumny i szlachetny «pan»
i «Str6z», a nie jako bezwzgledny eksploatator”. Ksiega Madro$ci mowi: ,,Boze
przodkow i Panie mitosierdzia, ktory$ wszystko uczynil swoim stowem i w ma-
drosci swojej stworzytes czlowieka, by panowal nad stworzeniami, co przez
Ciebie si¢ staly, by wladal swiatem w $wietosci i sprawiedliwosci i w prawosci
serca sady sprawowal” (Mdr 9, 1-3 ).

Jahwistyczny opis stworzenia (Rdz 2, 4nn), ktdry jest starszy od kaptanskie-
go opisu stworzenia (Rdz. 1, 31; 1, 12; 1, 18) o okoto pie¢ wiekdéw, méwi o raju,
o ogrodzie, ktéry Bog dal czlowiekowi, aby ,uprawial go i dogladat (strzegl)”
(Rdz 2, 15). Zadanie, ktére Bog powierzyl cztowiekowi, wypelnia si¢ (realizuje
sie) poprzez prace, ktora ma co$ z ,uprawiania” i ,,dogladania’, ,,strzezenia”. Au-
tor narracji o stworzeniu $wiata postuguje sic dwoma czasownikami: abad i sa-
mar. Abad znaczy uprawiaé (colere), pielegnowaé. Oznacza wigc tworcza dzia-
falno$¢ czlowieka, karczowanie i zdobywanie $wiata. Wszystkie wymienione
dziatalno$ci nie powinny jednak sugerowaé rabunkowej gospodarki i eksplo-
atacji. Wydaje sie, Ze potwierdza to uzycie drugiego czasownika: samar. Znaczy
on: doglada¢, strzec. Strzec przed tym, co moze zaszkodzi¢ ziemi. Postuluje
to dogladanie i zapobieganie zniszczeniu oraz otoczenie opieka tego, co zosta-
o powierzone czlowiekowi, aby ziemia mogta stuzy¢ nastepnym pokoleniom.
Uprawianie i dogladanie ziemi nalezy do kultury w pierwotnym jej znaczeniu.
Colere bowiem znaczy: uprawiaé, pielegnowacd. Stwierdzi¢ nalezy, ze chociaz bi-
blijna wiara w stworzenie umacnia w sposéb pozytywny ludzkie bytowanie na
ziemi, to jednak faktu tego nie powinno sie myli¢ z kraicowymi formami nisz-
czenia przyrody, ktére wymykaja sie spod kontroli, a poprzez zeswiecczenie
oraz racjonalizacje¢ nabierajg postaci niemajacej wiele wspolnego z zadaniem
panowania, jakim je przedstawia Pismo Swiete.

Wolno sadzi¢, ze biblijny opis stworzenia ukazuje czlowieka jako partnera
Pana Boga w rozwijaniu stworczego dziela, ktdre jako akt pozaczasowy doko-
nuje sie ciggle w czasie. Oznacza bowiem powotlanie do istnienia danego bytu
i utrzymywaniu go w istnieniu. Czlowiek, uczestniczac w rozwijaniu tego dzieta,
uprawia ogrdd i robi zastony z lisci. Postuguje si¢ zwierzetami i buduje miasta.
Konstruuje namioty i instrumenty. Kuje zelazo, braz i buduje wieze. Stowem,
ksztaltuje naturalne $rodowisko, ,,aby przez poddanie cztowiekowi wszystkie-
go przedziwne bylo po calej ziemi imi¢ Boze™. Chrzeécijaniska antropologia
ukazuje cztowieka jako istote stworzona na obraz i podobienstwo Boze, jako
najwyzsza formacj¢ bytu wérdd istot stworzonych, to jest osobe, ktora prze-

" Jan Pawet II, Encyklika Redemptor hominis poswiecona Jezusowi Chrystusowi jako
Odkupicielowi (Watykan, 4 III 1079), n. 15.

15 Soboér Watykanski II, Konstytucja dogmatyczna Gaudium et spes o Kosciele w Swiecie

wspolczesnym (Watykan, 7 XII 1965), n. 34.



414 Prof. Julistaw Lukomski

kracza przyrode w aktach poznania intelektualnego, w aktach mitosci i wolno-
$ci. Osoba ta powolana jest do uprawy $wiata (tworzenia kultury i cywilizacji)
i samego siebie poprzez zdobywanie sprawnosci intelektualnych i moralnych.
Tak pojety cztowiek zajmuje centralng pozycje w przyrodzie i cieszy si¢ niezby-
walng godnoscia oraz powotaniem do ksztaltowania $rodowiska zgodnie z za-
sadami moralnosci, ktére zapisane s3 w prawie naturalnym oraz w sumieniu.
Idea szczegolnej jego pozycji i powotania, propagowana przez wieki, szczegol-
nie w Europie, inspirowala m.in. rozwdj matematycznego przyrodoznawstwa
i zwigzanej z nim techniki, ktére umozliwity rozumne wykorzystywanie daréw
przyrody (srodowiska naturalnego)'.

Falszywa interpretacja (wymienionych tekstéw biblijnych) pojawila si¢ do-
piero u progu czaséw nowozytnych - jako owoc zwrotu antropocentrycznego.
W XVIII wieku bowiem cztowiek zaczal sie w swej $wiadomosci odrywaé od
Boga i pojal prébe ujmowania biblijnego zlecenia, aby reprezentowal panowa-
nie Boga w stworzeniach, jako wezwanie i nakaz swego wladztwa nieograniczo-
nego nad przyroda. Przeto nie jest rzecza stuszng obcigzanie chrzescijanstwa
zachodniego propagowaniem zaborczych postaw wobec §rodowiska natural-
nego. To dopiero wyemancypowanie si¢ nowozytnego cztowieka spod biblijne-
go objawienia stalo sie przyczyng przeobrazenia biblijnego nakazu panowania
w podporzadkowanie sobie natury ze wzgledu na swa sile oraz dowolne jej uzy-
wanie'. Rozpowszechnienie si¢ antropocentrycznych, agresywnych i zabor-
czych postaw czltowieka wobec przyrody dokonywato sie w ciggu XVIII wieku
i w swoich skutkach moze w niektérych kregach siega¢ az do naszych czaséw.
Obecnie nalezy przypomnie¢, ze ta najstarsza i pierwotna rola czlowieka - pier-
wotne powolanie ludzkosci, by ,,strzec” i pielegnowa¢ jak Adam w ogrodzie
rajskim - oznacza, iz wspoélczesny czlowiek powinien podda¢ kontroli moralnej
nie tyle zachodzace w naturze procesy, lecz przede wszystkim swoje wynalaz-
cze, produkcyjne i przeksztatceniowe zdolnosci. Znamienne jest to, ze pierwsza
proba wyzwolenia sie cztowieka spod zaleznosci od Boga, to jest pierwsze czlo-
wiecze wykroczenie zaktdcajace $wiat stworzen wiaze si¢ z pomniejszeniem,
skrzywdzeniem i uciemi¢zeniem wszelkiego stworzenia. Mozna stwierdzi¢,
ze w rozwazaniach na temat solidarnej wspolnoty stworzen oraz jej relacji do
Stworcy dotyka sie teologicznego wymiaru ekologicznych uje¢ poznawczych Sa
to ujecia w aspekcie wertykalnym. Wydaje sie, Ze zagadnienie solidarnosci czlo-
wieka z przyroda, problem szacunku dla jej praw i prawidtowosci, trwalosci,
porzadku, prawdziwosci i dobroci bytéw stworzonych jest przede wszystkim
kwestig pionowego wymiaru ekologicznej problematyki. Dzi$ niektorzy nadaja

e Por. Z. Lepko, Antropocentryzm encykliki Laudato si’, ,Studia Ecologiae et Bioethi-
cae” 2017, nr 15/ 1.

17

Por. J. Lukomski, Solidarnosé cztowieka z przyrodg, Radom 1994, s. 35.
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ekologii i sozologii warto$¢ (znamie) horyzontalizmu. Widzg w tym wymiarze
(ujeciu) poziomym wielkg ilos¢ Ziemi i form zycia w dole. Za malo ukazuja
Nieba w gorze. Pomijajg w swych rozwazaniach prawde o stworzeniu i o Stwor-
cy, ktéry zawart przymierze ze stworzeniami. Nie respektujg wiec pionowego
wymiaru ekologicznej problematyki. A zatem mozna stwierdzi¢, ze zagubiono
te Swiadomos¢, iz nie ma Ziemi i nie ma poszanowania naturalnych struktur
stworzen w ich poziomych rozgatezieniach bez Nieba.
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Streszczenie

CO NALEZY SADZIC O KRYZYSIE EKOLOGICZNYM?
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Kryzys ekologiczny kojarzony zwykle z nadmiarem samochodéw, fabryk, de-
tergentdw, pestycydow i generowanym przez nich dwutlenkiem wegla, $ciekami
komunalnymi, $mieciami, halasem, zniszczeniem $rodowiska naturalnego, wyda-
je si¢ zbyt powierzchowny. Jak kazdy kryzys (w cztowieku, medycynie, psychice),
kryzys ekologiczny jest bardziej ztozony w przyczynach i skutkach. Wedtug papie-
za Franciszka kryzys ekologiczny powinien by¢ badany i rozwigzywany bardziej
ze wzgledu na degradacje moralng czlowieka, jego egoizm, chciwos¢, konsumpcje
i niesprawiedliwos¢.

Artykut analizuje kryzys ekologiczny w $wietle niektérych danych biblijnych, na-
uczania Kosciofa (Jan Pawet II, Franciszek), antropologii i proceséw historycznych
(o$wieceniowego odchodzenia od Boga), aby dojs¢ do wniosku, ze w przezwycie-
zeniu skutkéw kryzysu ekologicznego i kryzysu cztowieka trzeba wréci¢ do prawdy
o stworzeniu i Stwdrcy. ,Zagubiono te $wiadomos¢, iz nie ma Ziemi i nie ma posza-
nowania naturalnych struktur stworzen w ich poziomych rozgatezieniach bez Nieba”

Stowa kluczowe: cztowiek, kryzys ekologiczny, ekologia, Jan Pawel II, Franciszek
(papiez), antropologia, Stwdrca, stworzenie

Summary
WHAT ONE SHOULD THINK ABOUT THE ENVIRONMENTAL CRISIS?

The ecological crisis, usually associated with an excess of cars, factories, detergents,
pesticides and the carbon dioxide, municipal sewage, garbage, noise, destruction of
the natural environment generated by them, seems too superficial. Similar to any
crisis (in human being, medicine, psyche), the ecological crisis is more complex in
causes and effects. According to Pope Francis, the ecological crisis should be studied
and solved more because of the moral degradation of human beings, their selfishness,
greed, consumption and injustice.

The article analyses the ecological crisis in the light of some biblical data, the te-
aching of the Church (John Paul II, Francis), anthropology and historical processes
(the Enlightenment departure from God) to come to the conclusion that in over-
coming the effects of the ecological and human crisis, one must return to the truth
about the creation and Creator. ,,The awareness has been lost that there is no Earth
and no respect for the natural structures of creatures in their horizontal branches
without Heaven”

Keywords: human beings, ecological crisis, ecology, John Paul II, Francis (Pope),
anthropology, Creator, creation
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