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Ekumenizm na poczatku
trzeciego tysiaclecia

w refleksji ks. prof. kukasza
Kamykowskiego

oczatek trzeciego tysiaclecia chrzescijanistwa jest dla teologdw okazja

do podjecia refleksji nad aktualng sytuacjg ruchu ekumenicznego.

Ich spojrzenia i ekumeniczne zainteresowania — jak zauwazyt Juan

Bosch Navarro OP — biegna w dwéch kierunkach. Okiem rozumu stara-

ja si¢ szukaé znakéw i zglebia¢ nowe horyzonty. Okiem serca spogladaja

wstecz i niemal bezwiednie dokonujg bilansu dotychczasowych dokonat,

formutujac wnioski na przysztos¢'. W ten kontekst teologicznych poszuki-

wan wpisujg si¢ réwniez ekumeniczne refleksje wybitnego krakowskiego
teologa — Lukasza Kamykowskiego.

Celem niniejszego opracowania jest prezentacja wybranych aspektéw

ekumenicznej mysli ks. Kamykowskiego®. Temat zostanie rozwinigty

1 Por.]. Bosch Navarro, Ekumenizm. Maly stownik, ttum. E. Burska, Wydawnictwo Ksie-
zy Werbistéw Verbinum, Warszawa 2007, s. 7; J. Bujak, Ekumenizm w III tysigcleciu
chrzescijanistwa w ocenie kard. Waltera Kaspera i Papieskiej Rady ds. Jednosci Chrzescijan,

JAteneum Kaptariskie” 153 (2009) nr 1, s. 82.

2 Nie bedzie tu jednak omawiana bogata praktyczna dziatalno$¢ Kamykowskiego na polu eku-
menii, ktéra moze stanowi¢ przedmiot odrgbnego opracowania. Na ten temat por. Kamy-
kowski Lukasz, w: Encyklopedia elkumenizmu w Polsce (1964—2014), red. ]. Budniak, Z. Glaeser,
T. Katuzny, Z. J. Kijas, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II,
Krakéw 2016, s. 230232, http://dx.doi.org/10.15633/9788374384995; L. Kamykowski,

@ hetps://doi.org/10.15633/9788363241803.04
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w trzech czg$ciach. Na wstepie zwrécimy uwage na pojecie i podstawy
ekumenizmu. Nast¢pnie — w $wietle pism naszego Autora — oméwimy
wybrane tematy dialogu ekumenicznego. W czgsci trzeciej przedstawimy
spostrzezenia krakowskiego teologa zwigzane z osiagnigciami i trudno$ciami
towarzyszacymi temu dialogowi.

Pojecie i podstawy ekumenizmu

W swojej refleksji Lukasz Kamykowski przede wszystkim zwrécit uwage
na samo pojecie ekumenizmu oraz katolickie podstawy zaangazowania
na rzecz petnej jednosci chrzescijan. Mimo ze kwestie te nie sa prezentowa-
ne w sposob catosciowy i wyczerpujacy, w jego tekstach spotykamy szereg
odniesien do tej problematyki. Tego rodzaju watki pojawiaja si¢ zwlaszcza
w kontekscie refleksji Kamykowskiego na temat soborowego nauczania
o znaczeniu pojecia ,,dialog” w Kosciele rzymskokatolickim?.

Pojecie ekumenizmu

U podstaw wspétczesnego katolickiego rozumienia ekumenizmu znajduje

si¢ nauczanie Soboru Watykariskiego II zawarte zwlaszcza w konstytugji

Eleumenizm w Archidiecezji Krakowskiej 1979—2003, w: Rola placéwek naukowych w dialogu
ekumenicznym, red. M. Poniewierska, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 2004, s. 123—
138 (Biblioteka Ekumenii i Dialogu, 25); £. Kamykowski, Zaangazowanie ekumeniczne
Kosciota krakowskiego, w: Archidiecezgja Krakowska na praefomie tysigcleci, red. S. Koperek,
S. Szczur, M. Lesniak, B. Mielec, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 2004, s. 269—281.

3 Por. L. Kamykowski, Dialog, w: Leksykon teologii fundamentalnej, red. M. Rusecki,
K. Kaucha, I. S. Ledwon, ]. Mastej, Wydawnictwo M, Lublin—Krakéw 2002, s. 309-315;
L. Kamykowski, Pojecie dialogn w Kosciele katolickim. Wnioski z doswiadczert Kosciola
w XX wieku. Zapis poszukiwart 1998—2002, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 2003
(Biblioteka Ekumenii i Dialogu, 19); L. Kamykowski, Wplyw soborowej zachety do eku-
menizmu i kontaktdw migdzyreligiinych na rozumienie dialogu, ,Ethos” 25 (2012) nr 4,
s. 118-134; L. Kamykowski, Koscidt na drogach dialogu — pytania do teologii moralnej,
w: Sladami Boga i czlowieka. Ksigga pamigtkowa ku czci ks. prof. dr. hab. Jana Kowalskiego,
red. J. Orzeszyna, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 2000, s. 305-314.
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Lumen gentium oraz w dekrecie Unitatis redintegratio. W swojej analizie
dekretu o ekumenizmie Kamykowski przywotal niektére elementy okre-
$lenia ruchu ekumenicznego. Ojcowie soborowi — jak zauwazyt krakowski
teolog — juz na poczatku dokumentu stwierdzili, ze Jezus Chrystus zalo-
zyl jeden jedyny Kosciét, a mimo to istnieje wiele Wspélnot koscielnych.
Ten brak jednosci szkodzi najswigtszej sprawie przepowiadania Ewangelii
wszelkiemu stworzeniu. Stad jednym z zasadniczych zamierzeri Soboru
Watykaniskiego II jest wzmozenie wysitkéw dla przywrécenia petnej jed-
nosci wszystkich chrzescijan. W dalszej czeéci dekretu zostaja tez jasno
okreslone charakter i cel tego rodzaju wysitkéw:

Przez ,ruch ekumeniczny” — czytamy w dokumencie — rozumie si¢ dziatalno$¢ oraz
przedsigwzigcia, zmierzajace do jednosci chrzeécijan, zaleznie od réznych potrzeb

Kosciola i warunkéw chwili®.

Lukasz Kamykowski za soborowym dekretem Unitatis redintegratio przyj-
muje zasadniczo wezsze rozumienie dialogu ekumenicznego. W swoim
komentarzu do dekretu podkreslit, ze w rozumieniu katolickim termin ,.eku-
menizm” dotyczy sprawy jednosci chrzescijan réznych wyznan i obejmuje
réznego rodzaju dziatania majace na celu pojednanie. Sprawa przywrécenia
jednosci stanowi zadanie catego Kosciota, niemniej szczeg6lna odpowiedzial-
no$¢ w tym wzgledzie spoczywa na pasterzach. Stad sobér zalecit, aby tego
rodzaju dziatania byty prowadzone pod kierunkiem biskupéw?.

Z drugiej strony Kamykowski zwrécit uwage na tendencje rozszerza-

nia pojecia ekumenizmu poza krag wspélnoty chrzescijaniskiej na dialog

4 Sobér Watykariski II, Dekret o ekumenizmie Unitatis redintegratio (21 listopada 1964)
nr 4, w: Ut unum. Dokumenty Kosciola katolickiego na temat ekumenizmu 1982—1998, red.
S. C. Napiérkowski, K. Lesniewski, J. Lesniewska, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
2000, s. 15 (Zrédha i Monografie, 209). Por. k. Kamykowski, Misja Kosciota a dialog
ekumeniczny, w: Dialog eckumeniczny a ,,missio Ecclesiae”, red. M. Chojnacki, J. Morawa.
A. A. Napidrkowski, Wydawnictwo Salwator, Krakéw 2011, s. 15.

s Por. k. Kamykowski, Wptyw soborowej zachety do ekumenizmu. .., dz. cyt., s. 1305 L. Ka-
mykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 90; £.. Kamykowski, Dialog,
dz. cyt., s. 311
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miedzyreligijny i poszukiwania ogélnoludzkiej jednosci. Préby ,rozciaga-
nia” idei ekumenicznej — jak zauwazyt teolog — postrzegane sg przez wielu
jako zagrozenie samej istoty ekumenizmu. Do tego rodzaju tendencji réw-
niez Kamykowski odniést si¢ raczej powsciagliwie®. Krakowski teolog, nie
kwestionujac specyfiki dialogu ekumenicznego, dialogu miedzyreligijnego
i w ogéle dialogu Kosciota ze $wiatem, zwracat uwagg na szczegélne miejsce
judaizmu w dialogu chrzeécijaristwa z religiami. Kamykowski podkreslit
wyjatkowy stosunek chrzescijaistwa i judaizmu, a tym samym $cisty zwiazek
ekumenizmu i dialogu z judaizmem. Wobec tego wlasciwe utozenie relacji
migdzy chrzescijaristwem i judaizmem moze by¢ traktowane jako swego
rodzaju ,model” ekumenizmu wewnatrzchrzescijariskiego i odwrotnie —
owoce dos§wiadczeni ekumenicznych mogg tez by¢ pomocne we wlasciwym
ustawieniu relacji chrzescijan do Zydéw’.

W swojej refleksji Kamykowski zwrécit rtéwniez uwage na pewna ewolucje
w rozumieniu spodziewanego celu dialogu ekumenicznego, co w sposéb
oczywisty rzutuje na calg jego koncepcje. Na poczatku XX wieku inicjatorzy
dialogu ekumenicznego postrzegali jego cel raczej w kategoriach praktycz-
nych — jako zjednoczenie wysitkéw misyjnych dla wspélnego $wiadectwa

6 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim..., dz. cyt., s. 93; £. Kamy-
kowski, ,Dlatego przygarniajcie siebie nawzajem”. O zwiqzku ekumenizmu i dialogu
z judaizmem, ,Collectanea Theologica” 67 (1997) nr 2, s. 81.

7 Por. k. Kamykowski, , Caly lzrael”. Ku katolickiej wizji Izraela i Zydéw, Wydawnictwo
Naukowe PAT, Krakéw 1996, s. 114 (Biblioteka Ekumenii i Dialogu, 2); £. Kamykowski,
Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 105; L. Kamykowski, ,, Dlatego przygar-
niajcie siebie nawzgajem’..., dz. cyt., s. 82, 90. W zwiazku z tym Kamykowski odwolat
si¢ do refleksji Fadieya Lovsky’ego, ktéry m.in. stwierdzil, ze ekumenizm migdzy chrze-
$cijanami nie bedzie mégt dojs¢ do celu bez nawrdcenia ,,u korzeni”, w relacjach, kedre
staly si¢ prototypem wszelkich podziatéw i kazdego pojednania. Por. £. Kamykowski,

»Dlatego przygarniajcie siebie nawzajem’”.. ., dz. cyt., s. 97-98; F. Lovsky, Verso lunita
delle Chiese, Editore Qiqaion, Magnano 1993, s. 29—30; £.. Kamykowski, Migdzyreligiiny
i ekumeniczny przetom: , Vaticanum II” z perspektywy ostatniego czterdziestolecia, w: ,, Kz’m’}/
sig zgromadzi caty Kosciot” (1 Kor 14, 23). , Ecclesia, quid dicis de re ipsa?” W 40. rocznice
Konstytucji dogmatycznej o Kosciele ,, Lumen gentium” Soboru Watykariskiego Drugiego,
red. . Morawa, A. A. Napiérkowski, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 2005, s. 79
(Studia, 12); T. Dola, Dialog chrzescijaristwa z religiami pozachrzescijanskimi, ,Studia
Nauk Teologicznych” 5 (2010), 5. 203—204.
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Kosciotéw rozumianych przewaznie ,po protestancku” jako historycznie
uksztattowanych przez ludzi kodcielnych spotecznosci narodowych lub
zwiazkéw lokalnych zbioréw. Wraz z przystapieniem do ruchu ekumenicz-
nego Koséciotéw o strukturze episkopalnej — §wiadomych swych apostol-
skich korzeni, znaczenia doktryny dla okreslenia ram jednosci wyrazonej
widzialnie w nauczaniu wiary, sprawowanych sakramentach i urzedzie
koscielnym — przed dialogiem mi¢dzywyznaniowym pojawit si¢ problem
niezbednych uzgodnien doktrynalnych. W tak wtasnie ukierunkowany
dialog ekumeniczny wlaczyt si¢ aktywnie Kosciét rzymskokatolicki. Dla
wielu takie zadanie wydawalo si¢ jednak bardzo trudne, wymagajace dtugiej
perspektywy czasowej, praktycznie niemozliwe do zrealizowania, a moze
i niepotrzebne, by skutecznie $wiadczy¢ o Chrystusie. Stad w ruchu ekume-
nicznym pojawila si¢ tendencja sprowadzenia celu dialogu ekumenicznego
do poziomu pragmatycznego ulozenia wspétzycia, prakeyki wspélnej mo-
dlitwy, wspélnego dziatania i wspélnego $wiadectwa. W ocenie tego rodzaju
tendencji Lukasz Kamykowski z jednej strony zwrécit uwage na wynikajace
stad niebezpieczenistwo zadowalania si¢ powierzchownymi znakami jed-
nosci, a z drugiej — docenit znaczenie praktycznego wymiaru ekumeni-
zmu. W zwiazku z tym Kamykowski wskazat rozwijajacy si¢ perspektywe
patrzenia na cel dialogu ekumenicznego, ktéra stara si¢ uwzgledni¢ oba
wymiary ekumenizmu. W takim ujeciu, bez pomniejszania wagi doraznych
uzgodnien pozwalajacych na zgodne wspétzycie, bez zaniechania préb wy-
pracowania nowych porozumien, gtéwny akcent w dialogu zostaje potozony
na wspéSlnym szukaniu woli Bozej ze $wiadomym wykorzystaniem szans
stwarzanych przez osiagnicta juz praktyke wspélnej modlitwy, rozwazania
stowa Bozego, dzielenia si¢ tym, co przezywane wspélnie i tym, co odmien-

ne — cho¢ niekoniecznie wykluczajace si¢ nawzajem®. W ten sposéb:

dialog staje si¢ normalna w zyciu wspélnot koscielnych, spokojng wymiana débr

duchowych, w oczekiwaniu na taske coraz glebszego zrozumienia zamystu Bozego

8 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 103-104; L. Ka-
mykowski, Migdzyreligijny i ekumeniczny przefom. .., dz. cyt., s. 81-82.
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wobec Kosciota, w ktdrej coraz jasniej widad, iz oczekiwana jedno$¢ nie jest jedno-

litodcia, lecz odbiciem tajemnicy Tréjcy Przenaj$wietszej — jedynego Boga’.

Podstawy ekumenizmu

U podstaw katolickiego rozumienia ekumenizmu znajduje si¢ przekona-

nie wyrazone w konstytucji Lumen gentium i potwierdzone w dekrecie

Unitatis redintegratio, ze jedyny Ko$ciét Chrystusa ,trwa w” (subsistit in)

Kosciele katolickim rzadzonym przez nastgpcg Piotra oraz biskupéw po-

zostajacych z nim we wspélnocie®. Wyrazenie subsistit in oznacza, ze pelna

realizacja Ko$ciota Chrystusa w Kosciele katolickim nie jest wykluczajaca™.

Poza Kosciotem katolickim istnieje bowiem wiele elementéw uswigcenia

i prawdy. Mimo istniejacych podzialéw wszystkich chrzescijan taczy przede

wszystkim wi¢Zz wyplywajaca z chrztu. Dekret o ekumenizmie wskazuje

tez na inne elementy lub wspélne dobra zbawienia, jak spisane Stowo Boze,

zycie w fasce, wiara, nadzieja i mito$¢ oraz inne wewngtrzne dary Ducha

Swigtego i widzialne elementy'. Dekret Unitatis redintegratio — jak wskazat

9

10

II

I2

L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 105. Kamykowski
poprzez nawigzanie do encykliki Ur unum sint Jana Pawta I podkredlil, ze dialog jest
nie tylko wymiang mygli, lecz takze w jaki$ sposéb zawsze wymiang daréw. Wzajemna
pomoc w poszukiwaniu prawdy postrzega tez jako najwyzsza formg ewangelicznej mifosci.
Por. £. Kamykowski, Koscidt na drogach dialogu — pytania do teologii moralnej, dz. cyt.,
s. 308; Jan Pawet II, Encyklika Ur unum sint, nr 28, 78.

Por. Sobér Watykariski II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, nr 8;
Sobér Watykariski IT, Dekret Unitatis redintegratio, nr 3.

Odwolujac si¢ do tego stwierdzenia, trzeba podkresli¢, ze ojcowie soborowi przede
wszystkim zdystansowali si¢ wobec dwdch innych koncepcji jednosci: z jednej strony
od utozsamienia wprost i do korica Kosciota Chrystusowego i Kosciota katolickiego,
a tym samym przekonania, ze jednos¢ chrzescijan moze dokonac sig tylko przez ,powrét”
innych wyznan, a z drugiej strony od koncepdji, ktdra rézne wyznania chrzeécijariskie
ujmowata jako réwnie autentyczne postacie jednego Kosciota Chrystusowego. Por. P. Ja-
skota, Ekumenizm, w: Leksykon teologii fundamentalnej, red. M. Rusecki, K. Kaucha,
I. S. Ledwot, J. Mastej, Wydawnictwo M, Lublin—Krakéw 2002, s. 371; W. Kasper,
Zaangazowanie ekumeniczne Kosciota katolickiego, ,Studia i Dokumenty Ekumeniczne”
19 (2003) nr 1, s. 28—29.

Kamykowski — w nawiazaniu do encykliki Jana Pawta IT Ut unum sint — wskazat takze
na $wiadectwo wiary $wictych i meczennikéw réznych wyznan, ktdrzy stanowia ,,wspSlne
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Kamykowski — wyraznie stwierdzit, ze Koscioty i Wspdlnoty odlaczone,
cho¢ obcigzone réznymi defektami, odgrywaja w misterium zbawienia
znamienna i wazna role, poniewaz Duch Swiety nie waha sie postugiwaé
nimi jako $rodkami zbawienia, ktérych moc pochodzi z samej pelni faski
i prawdy powierzonej Ko$ciotowi katolickiemu. Tym samym réwniez inne
Koscioty i Wspdélnoty chrzescijariskie, chociaz w sposéb niepelny, maja
uczestnictwo w tym jedynym Kosciele Chrystusowym®. Fakt uznania
prawdziwych §rodkéw taski u braci ,,odtaczonych” i idace za tym uznanie
ich przynalezno$ci do ludu Bozego i komunii niepetnej, ale prawdziwej
z Kosciotem Chrystusowym, stanowi punkt wyjscia wszystkich wysitkéw
ekumenicznych™.

Mimo ,nie§miato” wyrazonej swiadomosci ,jakiejs eklezjalnosci” innych
Kosciotéw i Wspélnot koscielnych, w dokumentach Soboru Watykariskie-
go II — jak zauwazyt Kamykowski — nie zostata blizej okreslona kwestia
sposobu partycypacji tych Wspélnot w Kosciele Chrystusowym. Rozdziat
pierwszy konstytucji Lumen gentium pozwala sadzi¢, ze uciele$niaja go one
w takiej mierze, w jakiej odpowiadaja wzorcowemu misterium Koscio-
ta nakreslonemu w tym rozdziale, wyraznie tego jednak nie potwierdzit.
Biorac pod uwagg fakt, ze w doczesnosci Kosciét weiaz objawia misterium
Chrystusa ,,pod ostong”, wszystkie te elementy zarysowane przez dokument —
zdaniem krakowskiego teologa — pozwalaja mysle¢ o takiej eklezjologii,
w ktérej ,jako jeden jedyny Kosciét Chrystusowy w drodze przedstawi sig
cala mozaike historycznie uksztattowanych Kosciotéw i Wspélnot dazacych
do petnego i widzialnego pojednania” jako niosacych wspélnie ,,pod ostona”
tajemnic¢ Chrystusowa, z uwzglednieniem tych daréw ,naklaniajacych
do jednosci katolickiej”, ktére kazdy z nich wnosi w ztozony, bosko-ludzki

dziedzictwo” chrzeicijafistwa, podstawy i wyzwanie dla dialogu ekumenicznego. Por.
L. Kamykowski, Swigci lgczq czy dzielq? Perspektywa katolicka, w: Swigci a pojednanie
Kosciotow. Swigci taczq czy dzielg?, red. Z. J. Kijas, Wydawnictwo OO. Franciszkanéw
Bratni Zew, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 1998, s. 57—73 (Biblioteka Ekumenii
i Dialogu, 4); Jan Pawel 11, Encyklika Ur unum sint, nr 1.

13 Por. Sobdr Watykanski II, Dekret Unitatis redintegratio, nr 3.

14 Por. k. Kamykowski, Migdzyreligijny i ekumeniczny przetom. .., dz. cyt., s. 77—78; L. Ka-
mykowski, Misja Kosciola a dialog ekumeniczny, dz. cyt., s. 16.
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znak i zapowiedZ krélestwa Bozego®. Taka eklezjologia — jak stwierdzit
Kamykowski — musi jednak zmierzy¢ si¢ z problemem warto$ciowania
réznych elementéw eklezjalnosci, strzezonych i rozwijanych przez rézne
tradycje chrzedcijariskie™.

W tym kontekscie Lukasz Kamykowski sformutowat postulat, aby — nie
rezygnujac z nakreslonej przez konstytucj¢ Lumen gentium teandrycznej
wizji Kosciota — krytycznie rozwazy¢ i bardziej personalistycznie przed-
stawi¢ zagadnienie widzialno$ci. Podstawe dla takiej refleksji moze stano-
wi¢ punkt 14 konstytugji, gdzie klasycznie przedstawione petne wcielenie
w Kosciét widzialny, polegajace na wigzach wyznania wiary, sakramentéw
i zwierzchnictwa koscielnego, zostaje uzupetnione trwaniem w communio
i ostrzezeniem przed pozostawaniem w fonie Kosciota ,ciatem”, ale nie

»sercem”. Zazwyczaj widzialna strong Kosciota — jak zauwazyt Kamykowski —
upatrywano w mocno zarysowanej strukturze hierarchicznej, z widzialng
glowa, dobrze strzezonym depozycie wiary i w rozwinigtej strukturze sakra-
mentalnej, wykazujac przodujaca w tym wzgledzie role Kosciota katolickiego.
Natomiast docenienie przez Sob6r Watykariski II w Kosciele-sakramencie
wymiaru znaku przyszlej jednosci, tym jasniej wskazujacego na Chrystusa,
im petniej zrealizowana jest jedno$¢ w mitosci (communio):

pokazuje inng miar¢ widzialnosci zalezna od gorliwosci w korzystaniu przez dana
wspolnote z dostgpnych jej rodkéw taski, od postuszedstwa Duchowi Chrystuso-
wemu w korzystaniu z daréw [...]. Wedtug tej miary — w znacznym stopniu nie-
zaleznej od poprzedniej — intensywno$¢ widzialnosci Kosciota nie jest zastrzezona
dla jednego wyznania i thumaczy wzloty i upadki chrzescijaniskiej ,atrakcyjnosci”

i misyjnej ptodnosci réznych wyznan na réznych obszarach i w réznych czasach’.

Kamykowski, nawiazujac do soborowego dekretu Unitatis redin-
tegratio, krotko odnidst si¢ réwniez do trzech zasadniczych sposobéw

15 Por. k. Kamykowski, Migdzyreligijny i ekumeniczny przetom..., dz. cyt., s. 8s.

16 Por. L. Kamykowski, Migdzyreligijny i ekumeniczny przetom..., dz. cyt., s. 84-8s.

17 L. Kamykowski, Migdzyreligijny i ekumeniczny przefom..., dz. cyt., s. 86. Por. Sobér
Watykariski II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, nr 14.
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urzeczywistnienia ekumenizmu. Sg nimi ekumenizm duchowy, doktrynalny
i praktyczny. Pierwszy obejmuje modlitwe chrzescijan réznych wyznari o dar
jednosci, nawrdcenie i troske o zycie zgodne z Ewangelia. Drugi — dokery-
nalny, urzeczywistnia si¢ przede wszystkim poprzez migdzywyznaniowe
dialogi doktrynalne, ktére pozwalaja na wyjasnienie nauki swej Wspélnoty
i glebsze poznanie prawd objawionych. Chodzi nie tyle o uzyskanie jednosci
w samych sformufowaniach doktrynalnych czy teologicznych, ile o odkrycie
wspdlnej wiernosci dla jednej i tej samej wiary, przekazanej przez Apostotéw.
Sobér stwierdzit, ze jedno$¢ ta nie wymaga bynajmniej wyrzeczenia si¢ réz-
norodnosci duchowosci, dyscypliny obrzedéw liturgicznych oraz prawowitej
réznorodnosci sformutowan teologicznych. W zwiazku z tym sobér wskazuje
na potrzeb¢ uwzglednienia w dialogu teologicznym porzadku czy ,hierar-
chii” prawd. W konicu troska o jedno$¢ chrzescijan dokonuje si¢ poprzez
wspélprace miedzy wyznaniami chrzedcijanskimi w réznych dziedzinach

zycia, w ramach tzw. ekumenizmu praktycznego™.

Kluczowe tematy dialogu ekumenicznego

W swoich publikacjach Lukasz Kamykowski nie oméwit w sposéb systema-
tyczny tematyki dialogu ekumenicznego. Niemniej mozna w nich znalez¢
liczne odniesienia do waznych probleméw ekumenicznych. Na uwagg za-
stuguja tutaj zwlaszcza dwa zagadnienia, ktére zostaty szerzej oméwione
w pismach krakowskiego teologa: goscinnos$¢ eucharystyczna i prymat
biskupa Rzymu. Z uwagi na ramy niniejszego artykutu ograniczamy si¢
w tym miejscu do przywolania jedynie wazniejszych watkéw refleksji od-
noszacej si¢ do tych dwéch tematéw.

18 Por. L. Kamykowski, Wplyw soborowej zachety do ekumenizmu..., dz. cyt., s. 130-131;
L. Kamykowski, Migdzyreligijny i ekumeniczny przefom..., dz. cyt., s. 76; P. Jaskoéta,
Podstawy ekumenizmu, Redakcja Wydawnictw Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego, Opole 2010, s. 84-87.
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Goscinnosé eucharystyezna

Jednym z waznych, a zarazem trudnych tematéw dialogu ekumenicznego
jest zagadnienie goscinnosci eucharystycznej. Przez pojgcie to rozumie
si¢ najczgsciej uczestnictwo chrzescijan jednego wyznania w komunii
eucharystycznej w innym Kosciele lub we Wspdlnocie koscielnej”. Ka-
mykowski zajal si¢ tym zagadnieniem w jednym ze swoich artykutéw,
w ktérym przedstawit rzymskokatolickie i ewangelickie stanowisko w tej
sprawie’®. W zwiazku z tym krakowski teolog dokonal analizy poréw-
nawczej dwéch dokumentéw: encykliki Jana Pawta 11 Ecclesia de Eucha-
ristia (2003)* oraz dokumentu Wspdlnota Wieczerzy Pariskiej jest mozliwa.
lezy w sprawie goscinnosci eucharystycznej (2003)** opracowanego przez
trzy instytuty ekumeniczne: Instytut Badai Wyznaniowych Zwiazku
Ewangelickiego w Bensheim (Niemcy), Instytut Badarn Ekumenicznych
Swiatowej Federacji Luterariskiej w Strasburgu (Francja) i Instytut Badan
Ekumenicznych Wydziatu Teologii Katolickiej Uniwersytetu w Tybindze
(Niemcy)>.

19 Pojeciem szerszym od ,,goscinnosci eucharystycznej” jest ,wspétudziat w czynnosciach
$wictych” (communicatio in sacris), ktére w teologii katolickiej oznacza uczestnictwo
w kulcie liturgicznym lub w sakramentach innego Kosciofa. Najczgsciej obejmuje ono
poza Eucharystig takze sakrament pokuty i namaszczenia chorych w okreslonych wa-
runkach i zgodnie z ustalonymi zasadami.

20 Por. k. Kamykowski, Uczta eucharystyczna. Zaproszeni i nie zaproszeni — kontekst ekume-
niczny, w: Eucharystia na oftarzu swiata, red. S. Koperek i in., Wydawnictwo Naukowe
PAT, Krakéw 2006, s. 105-132 (Studia, 14).

21 Por. Jan Pawel II, Encyklika Ecclesia de Eucharistia.

22 Por. Wipdinota Wieczerzy Pariskiej jest mozliwa. lezy w sprawie goscinnosci eucharystycznej
(7 kwietnia 2003), ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 19 (2003) nr 2, s. 78-86.

23 Por. k. Kamykowski, Uczta eucharystyczna.. ., dz. cyt., s. 106-107. Dokument ten zostat
opracowany w formie tez, ktérych jest w sumie 11 (a $cisle — siedem, ale si6dma teza
zostata zaprezentowana w czterech punktach). Sformufowanym w dokumencie tezom
towarzysza krétkie ,,objasnienia”, ,stan dyskusji” i ,perspektywy”. Por. K. Karski, Wspd/-
nota Wieczerzy Pariskiej, ,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 19 (2003) nr 2, s. 76—77. Por.
takze: W. Hryniewicz, Czy wspdlnota Stotu Pariskiego jest mozliwa, w: 1o czysicie na mojq
pamiqtke. Eucharystia w perspektywie ekumenicznej, red. L. Gérka, Wydawnictwo Ksiezy
Werbistéw Verbinum, Warszawa 2005, s. 220-255.
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Kamykowski podkreslal, ze katolicy i ewangelicy réznia si¢ w podejsciu
do mozliwosci prakeyki ,,goscinnosci eucharystycznej”. Strona ewangelicka

utrzymuje, ze:

eucharystyczna goscinnosci w sensie otwartego zapraszania chrzescijan innych
wyznai do udziatu we wspélnocie stotu z Chrystusem jest mozliwa, a w wielu
wypadkach nawet wskazana mimo jeszcze istniejacych réznic w teologicznym

rozumieniu i praktykowaniu tego sakramentu w zyciu Kosciotéw**.

Istniejace rozbieznosci i réznice natury doktrynalnej i organizacyjnej
nie s traktowane przez ewangelikéw jako naruszajace wspélne rozumienie
fundamentu Kosciola”. Tymczasem wlasnie rozumienie wspélnoty ko-
Scielnej i $cisle z nig zwiazanej tajemnicy Eucharystii stanowi podstawowa
trudno$¢ po stronie katolickiej dla akceptacji praktyki goscinnosci eucha-
rystycznej. Stad stanowisko Kosciota katolickiego przypomniane przez Jana
Pawta Il w Ecclesia de Eucharistia jest w tej materii powsciagliwe i w pewnym
sensie asymetryczne. Cztonkowie wspélnot poreformacyjnych w szczegdl-
nych okolicznosciach i przy zachowaniu okreslonych warunkéw zostaja
dopuszczeni do komunii $wigtej w ramach liturgii katolickiej, natomiast nie
jest mozliwe przystgpowanie katolikéw rzymskich do komunii w ramach
Wieczerzy Pariskiej celebrowanej przez ewangelikéw. Gléwna przyczyna tej
asymetrii — jak zauwazyt Kamykowski — jest przekonanie o nieprawomoc-
nosci ewangelickiej celebracji eucharystycznej.

Badana kwestia w szerszym kontekscie oceny aktualnej sytuacji dotycza-
cej §wiadomosci i praktyki eucharystycznej w Kosciele rzymskokatolickim
zostala ukazana w encyklice Jana Pawta II. Obok aspektéw pozytywnych
encyklika wskazata na ,.cienie” w praktyce i rozumieniu Eucharystii, a wsréd

24 Wipdlnota Wieczerzy Pasiskiej jest mozliwa. . ., dz. cyt., s. 78. Por. L. Kamykowski, Uczta
eucharystyczna. .., dz. cyt., s. 107-110.

25 Por. Wipdinora Wieczerzy Pariskiej jest mozliwa. . ., dz. cyt., s. 82 (teza 7); £. Kamykowski,
Uczta eucharystyczna. .., dz. cyt., s. 113-114.

26 Por. Jan Pawel I1, Encyklika Ecclesia de Eucharistia, nr 44; £. Kamykowski, Uczta eucha-

rystyczna. .., dz. cyt., s. 107-110.
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nich zanik praktyki adoracji eucharystycznej i naduzycia w praktyce eucha-
rystycznej, ktére powoduja ,zaciemnienie prawidlowej wiary i nauczania
katolickiego” o tym sakramencie. W encyklice podkreslono tez, ze czasami
spotyka si¢ ,,bardzo ograniczone rozumienie tajemnicy Eucharystii”, zwlasz-
cza jesli oznacza nie tylko pozbawienie jej ,wymiaru ofiarniczego”, nie tylko
zapoznanie potrzeby postugi kaptaniskiej, lecz takze wrecez przezywanie jej
w sposéb ,,nie wykraczajacy poza sens i znaczenie zwyktego positku brater-

skiego spotkania”.

Stad tez, tu i 6wdzie pojawiaj si¢ inicjatywy ekumeniczne, ktére, choé nie pozba-
wione dobrych intengji, stosuja praktyki eucharystyczne niezgodne z dyscyplina,

w jakiej Koscidt wyraza swoja wiare™.

Kamykowski sformutowat swoje krytyczne uwagi do takiego ujgcia bada-
nego zagadnienia, a zwlaszcza do $cistego powiazania wymienionych w tej
czgsci encykliki ,cieni” z ,,inicjatywami ekumenicznymi”. Krakowski teolog
zauwazyl, ze z natury rzeczy, w wyniku historycznego rozwoju, ktérego pra-
womocnos$¢ podkreslit Sobér Watykariski 11, ,,dyscyplina”, w jakiej Kosciét
wyraza swoja wiarg, moze by¢ rézna i zmienia¢ si¢ z biegiem czasu. Stad
poszukiwanie nowych form wyrazu nie musi de iure oznacza¢ jakiejs réznicy
w wierze, a zwlaszcza zubozenia jej rozumienia. Kamykowski wyrazit tu tez
watpliwos¢, czy rzeczywiscie wszystkim propagatorom praktyki goscinnosci
eucharystycznej mozna zarzucié, ze sprowadzaja Eucharystie w jej wymiarze
uczty do ,zwyklego braterskiego spotkania”. W zwiazku z tym krakowski
teolog zauwazyl réwniez, ze Jan Pawel II, rozwijajac w encyklice nauke
konstytucji Lumen gentium, widzial rol¢ uczty eucharystycznej w obydwu
wymiarach zjednoczenia: nie tylko zjednoczenia z Bogiem dzigki Chry-
stusowemu odkupieniu, lecz takze jedno$ci pomigdzy ludzmi — ,,Euchary-

98

stia, budujac Kosciét wlasnie dlatego tworzy komuni¢ pomiedzy ludZmi™?.

27 Jan Pawet 11, Encyklika Eeclesia de Eucharistia, nr 10. Por. . Kamykowski, Uczta eucha-
rystyczna. .., dz. cyt., s. 115.

28 Jan Pawel 11, Encyklika Ecclesia de Eucharistia, nr 24. Por. Sob6r Watykanski II, Kon-
stytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, nr 1.
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Papiez zwrécil tez uwagg, ze zjednoczenie uczniéw z Panem owocuje wigk-
szym misyjnym otwarciem ludu Bozego. Majac to na uwadze, Kamykowski
podkreslit, ze niecierpliwo$¢ zwolennikéw prakteyki ,,goscinnosci euchary-
stycznej” nie wynika ze ,,zubozonego” rozumienia Eucharystii, lecz wlasnie
z docenienia jednoczacej mocy Eucharystii, a tym samym poszukiwania
skutecznego ,znaku i narzedzia” zachowania i przy$pieszenia ekumenicznego
pojednania. W tym kontekscie krakowski teolog sformutowat zasadnicze
pytanie: czy takim znakiem i narz¢dziem mogtaby by¢ — w pewnym zakre-
sie — ,,goscinnos¢ eucharystyczna”?”.

W odpowiedzi na tak postawione pytanie Kamykowski przedstawit poja-
wiajace si¢ w obu analizowanych dokumentach argumenty za rozszerzeniem
prakeyki ,,goscinnosci eucharystycznej” i przeciw niej, zmieniajac je z wy-
jatkéw na pewna regule.

Na poczatku krakowski teolog zauwazyt, ze dla uzasadnienia prezen-
towanego stanowiska w badanej kwestii autorzy obydwu dokumentéw
w pierwszym rz¢dzie wskazali na znaczenie wymiaru wspétzaleznosci migdzy
komunia koscielna a komunia eucharystyczna, a tym samym na wymowg

»goscinnosci” jako znaku. W tej perspektywie obie strony starajg si¢ tez
w pierwszym rzedzie uzasadni¢ swoje stanowisko®.

Dla promotoréw rozszerzenia ,goscinnosci” — zdaniem krakowskiego
teologa — gléwnym argumentem jest to, ze podstawowa zgodno$¢ w wierze
zostata juz osiagnicta i goscinnos¢ eucharystyczna bytaby tego praktycznym

wyrazem®. Stwierdzaja ponadto, ze:

29 Por. L. Kamykowski, Uczta eucharystyczna..., dz. cyt., s. 115-120.

30 Por. Wipdlnota Wieczerzy Paiskiej jest mozliwa. .., dz. cyt., s. 82-83 (teza 7.1 i objasnienie);
L. Kamykowski, Uczta eucharystyczna. .., dz. cyt., s. 120-122.

31 ,Migdzy ewangelikami i katolikami rzymskimi istnieje zgodnos¢ w centralnych prawdach
wiary. Fundamentem wiary jest dla nich zycie i dzieto Jezusa Chrystusa poswiadczone
w Ewangeliach: w cierpieniu, $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa poznaja oni rze-
czywistoé¢ Boga. Biblia jako «Pismo Swicte» jest im wspélna jako zrédlo wiary, wspélne
sa im takze Modlitwa Pariska i symbole starokoscielne jako wyraz wiary jednego, $wigtego,
katolickiego i apostolskiego Kosciola” — por. Wipdlnota Wieczerzy Pasiskiej jest mozliwa. ..,
dz. cyt., s. 82-83 (teza 7.1 i objasnienie); L. Kamykowski, Uczta eucharystyczna. . ., dz. cyt.,
s. 122-124.
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dialogi ekumeniczne doprowadzity do daleko idacej zgodnosci w tradycyjnie kon-

trowersyjnej tematyce dotyczacej pojmowania Wieczerzy Pariskiej’”.

Dlatego tez réznice, ktére pozostaja — w przekonaniu autoréw Wspdlnoty
Wieczerzy Paiskiej... — nie stanowia przeszkody we wspSlnym sprawowa-
niu Wieczerzy Paniskiej. Taka trudno$é stanowi jeszcze rozumienie urzedu
koscielnego i jego roli w jej sprawowaniu. Z tego wlasnie powodu — ich
zdaniem — nie czas jeszcze na wspélne celebrowanie Eucharystii, a rozbiez-
nosci w tej dziedzinie, cho¢ istotne przy koncelebracji, nie uniemozliwiaja
jednak prakeyki goscinnosci eucharystycznej?.

Natomiast w uzasadnieniu ograniczenia praktyki ,,goscinnosci euchary-
stycznej” i jej dopuszczenia tylko w jedna strong, encyklika Ecclesia de Eu-
charistia podaje, ze istniejace zbieznosci w tej materii nie sa wystarczajace,
by méc bez obaw o dwuznacznos¢ zgodzi¢ si¢ na postulowane przez ewan-
gelikéw rozszerzenie tej praktyki. W zwiazku z tym w katolickim doku-
mencie wskazano na zasadniczy brak ewangelickiego pojmowania Wieczerzy
Panskiej dotyczacy roli przewodniczacego celebracji, jego zwiazku z sukcesja
apostolska, ktéry obejmuje takze sakrament $wigcert. W tej sytuacji zgoda
na rozszerzenie praktyki ,goscinnosci eucharystycznej” i przystapienie kato-
likéw do komunii rozdzielanej podczas ewangelickiego nabozeristwa ozna-
czalaby uwiarygodnienie ,,dwuznacznosci” dotyczacej natury Eucharystii,
czyli — jak wyjasnit Kamykowski — przyznanie jej petnej sakramentalnosci
i uznanie tym samym, wbrew stanowisku swego Kosciota, niewyjasnionych
kwestii za nieistotne’.

W tym kontekscie Kamykowski zwrécit uwagg, ze nie dla wszystkich
dopuszczanych ,,gosci” praktyka ,,goscinnosci eucharystycznej” musi by¢ po-
strzegana jako ,,dwuznaczna”. Biorac pod uwagg szczegélna sytuacje, w jakiej

znajdujg si¢ np. matzenstwa i rodziny o réznej przynaleznosci wyznaniowej,

32 Wipdlnota Wieczerzy Pariskiej jest mozliwa..., dz. cyt., s. 83 (teza 7.2).

33 Por. Wipdlnota Wieczerzy Pariskiej jest mozliwa..., dz. cyt., s. 83-84 (teza 7.2—7.3 i obja-
$nienia); £. Kamykowski, Uczta eucharystyczna..., dz. cyt., s. 122-124.

34 Por. Jan Pawet II, Encyklika Ecclesia de Eucharistia, nr 26—30; £. Kamykowski, Uczza
eucharystyczna. .., dz. cyt., s. 125-126.
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a takze gremia ekumeniczne stale wspétpracujace ze soba, krakowski teolog
wskazal tu na potrzebe poglebionej refleksji nad mozliwoscig rozszerze-
nia na te grupy mozliwosci praktyki ,goscinnosci eucharystycznej™. Poza
tym Kamykowski do dalszego poglebionego przemyslenia przekazat trzy
tematy zwigzane z ,go$cinnoscia eucharystyczng™ teologie Kosciola nie
w pelni pojednanego, teologi¢ Eucharystii ,wykazujacej braki” i okreslenie
dyspozycji przystgpujacych do Stotu Pariskiego. Spogladajac zas na badany
problem od strony metody, zasugerowat, aby w poszukiwaniu rozwiazania
tych kwestii wigksza uwagg zwrécic¢ na ,,zmyst wiary” calego ludu Bozego®®.

Prymat Biskupa Rzymu

Wiréd kwestii kontrowersyjnych w relacjach migdzywyznaniowych znaj-
duje si¢ réwniez prymat biskupa Rzymu w Kosciele powszechnym. Duze
znaczenie na drodze do ekumenicznego rozwiazania tej kwestii ma zawarte
w encyklice Jana Pawta II Ut unum sint zaproszenie pasterzy i teologdw
Kosciotéw i Wspélnot chrzescijariskich do dialogu na ten temat?”. Wtasnie
cze$¢ encykliki poswigcona kwestii prymatu papieza wzbudzita najwicksze
zainteresowanie u wszystkich jej czytelnikéw. Do tej kwestii odni6st sig
réwniez w swojej refleksji ks. Lukasz Kamykowski, ktéry szerzej podjat
to zagadnienie w dwdch artykutach oraz w wywiadzie opublikowanym

na tamach , Tygodnika Powszechnego™®.

35 Por. L. Kamykowski, Uczta eucharystyczna..., dz. cyt., s. 126-128.

36 Por. L. Kamykowski, Uczta eucharystyczna..., dz. cyt., s. 128-131.

37 Por. Jan Pawel II, Encyklika Ut unum sint, nr 88—96.

38 Por. L. Kamykowski, Urzqd nauczgycielski papieza w dialogu ekumenicznym, w: Magiste-
rium — teolog. Historia dialogu, red. Z. Kijas, Bratni Zew, Krakéw 1996, s. 24—44; T. Ka-
tuzny, L. Kamykowski, Encyklika ,, Ut unum sint”. Wokdt recepcji zaproszenia do dialogu
na temat postugi Biskupa Rzymu, w: Testi loannis Pauli II. Ksiega Jubileuszowa z okazji ;0.
urodzin_Jego Eminencji Ksi¢dza Kardynata Stanistawa Dziwisza metropolity krakowskiego
i Wielkiego Kanclerza Papieskiej Akademii Teologicznej, red. S. Koperek, Wydawnictwo
Naukowe PAT, Krakéw 2009, s. 437—461; L. Kamykowski, A. Sporniak, Czy papiez
w niebie bedzie papiezem? [Postscriptum do dyskusji o prymacie], , Tygodnik Powszechny”
55 (1999) nr 20 (16 maja), s. 10.
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Kamykowski przede wszystkim starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy
i co nowego — w stosunku do nauczania Soboru Watykanskiego II — wnosi
w postrzeganie kwestii prymatu encyklika Ur unum sint Jana Pawla I11%.
W tym celu — idac za Janem Pawlem II — rozpatrywat to zagadnienie w szer-
szym kontekscie eklezjalnym, na ktdry skladaja si¢: kontekst pokuty i na-
wrbcenia, podloze biblijne nauki papieskiej, obiektywna warto$¢ doktryny
i wymiar osobistego §wiadectwa.

Krakowski teolog zauwazyt najpierw, ze w encyklice Ut unum sint zagad-
nienie prymatu papieskiego zostato wpisane w dynamiczny kontekst Koscio-
ta dazacego przez stale nawrécenie i pokutg ku swemu eschatologicznemu
spetnieniu. Jan Pawet II czut si¢ osobiscie wezwany do nawrécenia, ktére
jest potrzebne réwniez ,,Piotrowi”, aby mégt on stuzy¢ braciom. W przedsta-
wionej w encyklice nauce na temat prymatu biskupa Rzymu Kamykowski
zobaczyt che¢¢ powrotu Jana Pawta II do biblijnych Zrédet nauki o magiste-
rium, zwlaszcza papieskim. Przy tym nie jest to tylko bezosobowy wyktad
doktryny, lecz takze wprowadzenie w osobiste do§wiadczenie przezywania
tego postannictwa w Kosciele. Jego realizacja powinna by¢ pelniona nie w izo-
lacji od reszty episkopatu, lecz wewnatrz kolegium biskupéw. W encyklice
Ut unum sint nie zastosowano obcigzonego polemika stowa ,,nicomylnos¢”,
ale wskazano na istotna funkcje, jaka orzeczenia ex cathedra petnia w stuzbie
wspolnego dobra Kosciota. W ten sposéb postuge papieska ukazano w ka-
tegoriach stuzby na rzecz jednosci oraz $wiadectwa dawanego prawdziet°.

Momentem kulminacyjnym refleksji na temat postugi biskupa Rzymu —
jak podkreslit Kamykowski — jest zaproszenie, skierowane przez papieza
do zwierzchnikéw i teologéw réznych Kosciotéw i Wspdlnot koscielnych,
do wspdlnego poszukiwania takiej formy sprawowania prymatu, ktéra by-
taby zgodna z wolg Chrystusa i stuzyta jednosci wszystkich chrzescijan.

39 Bezposrednia inspiracja dla wypowiedzi Kamykowskiego opublikowanej w formie wy-
wiadu na tamach , Tygodnika Powszechnego” jest dokument: Kongregacja Nauki i Wiary,
Prymat Nastgpcy Piotra w tajemnicy Kosciofa, ,L.Osservatore Romano” (1999) nr 2, s. 52—56.

40 Por. Jan Pawel II, Encyklika Ur unum sint, nr 3—4, 90—95; £. Kamykowski, Urzqd
nauczycielski papieza..., dz. cyt., s. 27—38; T. Katuzny, L. Kamykowski, Encyklika ,, Ut
unum sint”. Wokdt recepcji..., dz. cyt., s. 438—442; L. Kamykowski, A. Sporniak, Czy
papiez w niebie bedzie papiezem. .., dz. cyt., s. 10.

ks. Tadeusz Katuzny SCJ



Zaproszenie to —zdaniem krakowskiego teologa — stanowi tez istotne novum
encykliki Ut unum sint w kwestii rzymskiego prymatu®.

Lukasz Kamykowski w artykule opracowanym razem z Tadeuszem Ka-
tuznym ukazat ponadto pierwsze reakcje pasterzy oraz teologéw niekatolic-
kich i katolickich na t¢ papieska inicjatywe. Z prezentacji tej kwestii wynika,
ze punkty encykliki dotyczace postugi papieza spotkaty si¢ ze zréznicowana
reakcja pasterzy i teologdéw niekatolickich**.

Chrzescijanie innych wyznan, wysuwajac zastrzezenia wobec prymacjalnej postu-
gi papieza, stawiaja pytania nie tylko o charakter i granice prymatu oraz zakres
nieomylnosci, ale czgsto takze o sam fakt ,koniecznosdci” jego istnienia w Kosciele

powszechnym™®.

W omawianym artykule wskazano tez konkretne inicjatywy, ktére skfa-
daja si¢ na proces recepgji papieskiego zaproszenia w Kosciele katolickim.
Podje¢te w tym kierunku dziatania — zdaniem autoréw artykutu — ,wydaja
si¢ raczej skromne w stosunku do doniostosci problemu i ekumenicznych
oczekiwari™*. Wszystko to prowadzi do konkluzji, Ze proces recepcji papie-
skiego zaproszenia do dialogu na temat postugi biskupa Rzymu jest dopiero

u poczatku i domaga si¢ kontynuacji®.

Owoce i trudnoséci dialogu ekumenicznego

Lukasz Kamykowski podjat réwniez krétka refleksje na temat aktualnej

sytuacji dialogu ekumenicznego, wskazujac zaréwno na pozytywne owoce,

41 Por. Jan Pawel II, Encyklika Ur unum sint, nr 95—96; £.. Kamykowski, Urzqd nauczycielski
papieza..., dz. cyt., s. 38—40; T. Katuiny, L. Kamykowski, Encyklika ,,Ur unum sint’.
Wokdt recepcji..., dz. cyt., s. 443—445.

42 Por. T. Katuzny, £. Kamykowski, Encyklika ,, Ut unum sint”. Wokdt recepcji..., dz. cyt.,
5. 453-459.

43 T. Katuzny, L. Kamykowski, Encyklika ,, Ut unum sint”. Wokdt recepcji. .., dz. cyt., s. 460.

44 T. Katuzny, L. Kamykowski, Encyklika ,, Ut unum sint”. Wokdt recepcji. .., dz. cyt., s. 460.

45 T. Katuzny, L. Kamykowski, Encyklika ,, Ut unum sint”. Wokét recepcji. ..., dz. cyt., s. 460.
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jak i pojawiajace si¢ napiecia i trudnosci na drodze zaangazowania Koscio-
ta rzymskokatolickiego na rzecz jednosci chrzescijan. Odniesienia do tej
problematyki spotykamy gtéwnie w monografii krakowskiego teologia
poswieconej dialogowi w Kosciele katolickim*®.

Owaoce dialogu ekumenicznego

Kamykowski najpierw stwierdzit, ze wlasnie dialog ekumeniczny stanowi
od dziesigcioleci najbardziej rozwinigta forme realizacji programu soborowe-
go otwarcia i dynamizacji Kosciota. Wynika to ze specyficznego charakteru
tego dialogu, na kedry sklada si¢ m.in. wzgledna fatwos$¢ uznania zasady
réwnosci partneréw, wspélnie akceptowany zasadniczy autorytet religijny
w kwestii prawdy, do ktérej chee si¢ dazy¢ w dialogu. Poza tym fakt roz-
bieznosci migdzy chrzescijanami w rozumieniu Chrystusowej Ewangelii
sprawia, ze sama potrzeba dialogu dla dojscia do jednomyslnosci w wierze —
zdaniem krakowskiego teologa — na ogét nie wymaga specjalnych uzasad-
nieni. Dialogi miedzywyznaniowe z udzialem Kosciota rzymskokatolickiego
przybieraja zréznicowang forme. Sa to zaréwno dialogi dwustronne (bila-
teralne), jak i wielostronne, jak np. ze Swiatowa Rada Kosciotéw. Oprécz
dialogéw na plaszczyznie $wiatowej, prowadzone sa dialogi o wymiarze
lokalnym, krajowym czy regionalnym. Dotychczasowe do§wiadczenia pracy
grup dialogowych pozwolity tez wypracowaé okreslone procedury doty-
czace przebiegu tych dialogéw oraz oficjalnego zatwierdzania uzgodnien.
Ponadto krakowski teolog zauwazyl, ze dialog ekumeniczny ma , kierunek
wyraznie wytyczony na dalsze lata”, co potwierdzajg wciaz wyraznie po-
nawiane, przynajmniej ze strony Kosciofa rzymskokatolickiego, deklaracje
woli jego kontynuowania. Natomiast trudnym wyzwaniem dla Kosciotéw
i Wspélnot koscielnych — jak odnotowat Kamykowski — pozostaje recepcja
dotychczasowych osiagnig¢¢ dialogowych*.

46 Por. k. Kamykowski, Pojecie dialogn w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 89-107.
47 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 93—95. Na temat
panoramy wazniejszych dialogéw teologicznych Kosciota katolickiego por. T. Katuzny,
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W prezentacji owocéw dialogu ekumenicznego krakowski teolog na-
wiazywal do encykliki Ut unum sint Jana Pawta II. Majac na uwadze re-
lacje z Ko$ciotami prawostawnymi, Kamykowski zauwazyt, ze encyklika
przypomina kategori¢ ,,Kosciotéw siostrzanych™® stosowang przez Dekret
o ekumenizmie w stosunku do Koscioléw partykularnych. Stanowita ona
niejako model okreslajacy relacje migdzy chrzescijariskimi wspdélnotami
w pierwszym tysiacleciu. Z eklezjologia ,Kosciotéw siostrzanych” takze
dzisiaj wiaze si¢ duze nadzieje ekumeniczne. Jan Pawet I wskazywat na za-
sadno$¢ uzywania tego modelu w stosunku do Kosciotéw partykularnych
lub lokalnych, zgromadzonych wokét swego biskupa, a niekoniecznie za-
chowujacych petng tacznos¢ hierarchiczng ze stolicg rzymska*.

W odniesieniu do Ko$ciotéw poreformacyjnych — zdaniem Kamykow-
skiego — na uwage zastuguje odwotanie si¢ Jana Pawta Il w Ut unum sint
do owocnych dos$wiadczen wspélnej modlitwy o jednos¢ i wspdlnego swia-
dectwa zaangazowania w réznych obszarach zycia codziennego. Modlitwa
0 jedno$¢ pomaga w poszukiwaniu prawdy i wskazuje na istniejace juz wigzi
wiary. Podobnie wspétpraca chrzescijan réznych wyznan jest §wiadectwem
sktadanym razem wobec $wiata w imi¢ Pana. Wszystko to $wiadczy zara-
zem o istnieniu glebokiej swiadomosci ekumenicznej w relacjach migdzy

Na drogach jednosci. Dwustronne dialogi doktrynalne Kosciota rzymskokatolickiego na plasz-
cgyznie swiatowej, Wydawnictwo Ksigzy Sercanéw Dehon, Krakéw 2012.

48 Por. Sobdr Watykaniski IT, Dekret Unitatis redintegratio, nr 14.

49 Por. Jan Pawet 11, Encyklika Ur unum sint, nr ss; £.. Kamykowski, Pojecie dialogu w Ko-
sciele katolickim. .., dz. cyt., s. 96. W zwiazku z tym nalezy doda¢, ze w ostatnich latach
zaczely zarysowywac sig jednak, zaréwno po stronie katolickiej, jak i prawostawne;j,
pewne wahania i trudnodci wokét okreslenia ,Koscioly siostrzane”. Powstaje przede
wszystkim problem, jakie warunki musza by¢ spetnione, aby Koscioly mogly siebie
nawzajem okre$la¢ mianem ,Koscioléw siostrzanych”. Stad tez kategoria ta domaga
si¢ teologicznego poglebienia. Por. Kongregacja Nauki i Wiary, Informacja dotyczqca
wyrazenia ,,Koscioty siostrzane” (30 czerwca 2000), w: W trosce o petni¢ wiary. Dokumenty
Kongregacji Nauki Wiary 19952000, red. J. Krélikowski, Z. Zimowski, Biblos, Tarnéw
2002, 5. 70-73; Z. Glaeser, Ku eklezjologii ,, Kosciolow siostrzanych’. Studium ekumeniczne,
Wydziat Teologiczny Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2000 (Ekumenizm i Integracja,
3); W. Hryniewicz, Zaufanie czy nieufnosé? Wokdt kryzysu pojecia ,, Kosciolow siostrzanych”,
w: Ekumeniczna odpowiedzialnosé na poczqthku trzeciego tysigclecia, red. L. Gérka, S. Paw-
towski, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2003, s. 199—213 (Teologia w Dialogu, 10).
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Kosciotami i Wspélnotami chrzescijariskimi. Jako pozytywny przykiad
osiggnie¢ dialogu teologicznego Kamykowski wymienit takze konsensus
miedzy katolikami i luteranami w podstawowych prawdach dotyczacych
nauki o usprawiedliwieniu®.

Trudnosci dialogu ekumenicznego

Lukasz Kamykowski zwrdcil uwagge na pojawiajace si¢ trudnosci w dialogu
ekumenicznym. Wsréd wielu z nich w pierwszej kolejnosci wymienit pro-
zelityzm lub oskarzenia o prozelityzm w relacjach miedzy chrzescijanami,
$cisle zwiazane z problemem tozsamo$ci wyznaniowych uformowanych
w duchu konfrontacji i wzajemnej izolacji. Na prozelityzm moga wptywaé
takze czynniki pozateologiczne’. Problem ten — zdaniem krakowskiego
teologa — widoczny jest dzisiaj zwtaszcza w dialogu katolicko-prawostaw-
nym, a takze w dialogu prawostawia z wyznaniami poreformacyjnymi
na terenach postkomunistycznych, zwlaszcza w krajach bytego Zwiazku
Radzieckiego™.

Gdy chodzi o kraje i spofeczeristwa chrzeécijaniskie $wiata zachodniego,
relacje réznych Ko$ciotéw reformacji migdzy soba, a jeszcze bardziej relacje
Koscioléw poreformacyjnych z Kosciotem katolickim, to trudnosci w dialogu
ekumenicznym —zdaniem Kamykowskiego — wynikaja z pewnego znuzenia
i zniecierpliwienia powolnoscia konkretnych krokéw w zblizeniu doktrynal-
nym i eklezjalnym migdzy Kosciotami oraz powolnoscia recepdji przyje-
tych uzgodnien dialogowych. Trudnosci te sa skutkiem niejednorodnosci

so Por. Jan Pawel II, Encyklika Uz unum sint, nr 70; L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Ko-
sciele katolickim. .., dz. cyt., s. 95—99.

st k. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 99—100: ,,Do stusznego
niepokoju o catos¢ (integralno$¢) przechowywanego w Kosciele dziedzictwa emocjonalne
zabarwienie wnosza niewygojone rany historyczne krzywd, zaogniajace si¢ przy okazji
sporéw o materialne $rodki w warunkach odradzajacej si¢ na wielu terenach mozliwosci
jawnej organizacji zycia religijnego [...]”.

s2 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogn w Kosciele katolickim..., dz. cyt., s. 99-100. Por.
M. Sktadanowski, Tozsamosé wyznaniowa. Studium ekumeniczne, Wydawnicewo KUL,
Lublin 2021, s. 237248 (Jeden Pan, Jedna Wiara, 20); J. Bujak, Ekumenizm w 111 ty-
sigcleciu chrzescijaristwa. . ., dz. cyt., s. 84-8s.
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koncepcji Kosciota i glebokich réznic eklezjalnych’. Kamykowski wskazat
takze na odmienne rozumienie wiary u protestantéw. Wszystko to znajduje
wyraz m.in. w odmiennym podejsciu katolikéw i protestantéw do ,,goscin-
nosci eucharystycznej™*.

Poza tym pewnym problemem dialogu ekumenicznego, gléwnie w $wie-
cie zachodnim, jest narastajaca ,filozofia i mentalno$¢ relatywistyczna”, ktéra
sprawia, ze przyjmuje si¢ za pewnik zasad¢ réwnosci partneréw ,ustawiajaca
a priori rbwne, czastkowe uczestnictwo w poznaniu prawdy ™. Wobec tego
przekonanie ktérejkolwiek ze stron dialogu o posiadaniu jej w zasadniczo
wigkszej mierze traktowane jest co najmniej podejrzliwie. Takie podejscie —
jak podkreslit Kamykowski — utrudnia proces dialogu ekumenicznego ro-
zumianego jako dazenie do prawdy w wolnosci. Z drugiej strony dochodzi
do glosu problem nacisku szerokich rzesz wiernych, niemajacych az takiego
wyczucia teologicznego, a ulegajacych pozornej oczywisto$ci propozyciji rela-
tywistycznych lub tez tak absolutyzujacych wtasng wspélnote wyznaniowa,
ze dialog z innymi wydaje si¢ im szkodliwy i zbedny.

Te trudno$¢ jednak — zdaniem krakowskiego teologa — przetamuja ro-
dzace si¢ i rozwijajace ponad granicami wyznaniowymi ruchy ewangelicznej
odnowy, budujace nowe wiezi oparte na Ewangelii i zyciu z wiary. W ru-
chach tych Kamykowski dostrzegt szans¢ na rozszerzenie ,dialogu zycia”

na szerokie kregi wyznawcéw ,$wieckich”, dzielenia migdzy wyznaniami

53 L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim..., dz. cyt., s. 100: ,, Tym, ktérzy —
w duchu reformagji — element boski w Kosciele widza przede wszystkim w wydarzeniu
gloszenia stowa Bozego i sprawowania sakramentéw, a struktury trwate traktuja zasad-
niczo jako element ludzki i zmienny w Kosciele trudno jest zrozumie¢ troskg katolikéw
o doprecyzowanie zasad ciaglosci historycznej dzisiejszych wspélnot (zboréw) koscielnych
z pierwszym Kosciotem zaktadanym przez Apostotéw [...]7.

s4 Por. £. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 101: ,, Zwazywszy,
ze do tego wiara u protestantéw jest rozumiana bardziej jako indywidualny ake wierzacego
niz jako dobro Kosciota, strzezone przez kanoniczne formuly wyznan wiary i dogmatéow,
tatwo zrozumie¢ ich niecierpliwo$¢ w domaganiu si¢ na przyklad «interkomunii» czy
«goécinnosci eucharystycznej» od katolikéw i prawostawnych”.

ss k. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 101.

56 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 101-102.

Ekumenizm na poczatku trzeciego tysiaclecia...

113



114

do$wiadczenia zycia i dawania wspélnego chrzescijaniskiego $wiadectwa
o Ewangelii w dzisiejszym $wiecie’.

W koricowej czgsci krétkiego przegladu doswiadczenia realizacji dialogu
ekumenicznego w Kosciele rzymskokatolickim Kamykowski sformutowat
pewne wnioski i pytania dotyczace natury dialogu. W nawiazaniu do Jana
Pawta II, krakowski teolog przede wszystkim potwierdzit zasadno$¢ prowa-
dzonego dialogu. Przyznat jednoczesnie, ze dialog — jako $rodek szukania
wspolnie akceptowanego ksztattu prawdy — nie jest sprawg tatwa, pozwa-
lajaca na osiagnigcie w sposéb btyskawiczny oczekiwanych rezultatéw. Po-
kazuje to — zdaniem krakowskiego teologa — ze sam dialog doktrynalny nie
wystarczy, ale wymaga zacie$niania wigzéw braterstwa, ludzkiej i koscielnej
komunii na ptaszczyznach réznych od czysto intelektualnej. Rodzi takze po-
trzebe dalszego poglebienia dialogu wewnatrz wspélnot bedacych w dialogu,
aby owoce wspdlnego widzenia wieloksztattnej prawdy stawaty si¢ dobrem
wszystkich. Krakowski teolog wskazal ponadto na konieczno$¢ zwiazania
oczekiwan w dialogu z wlasciwie przemyslang teologia dziejéw. Ostatecznie
dialog ekumeniczny moze by¢ widziany jako wzdr tego, co powinno by¢
stylem zycia w Kosciele. Przez swoje trudnosci dialog ekumeniczny moze
by¢ tez ostrzezeniem, do czego moze prowadzi¢ brak tego stylu wzajemnych
odniesient na co dzieri w jednosci Kosciota’®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze ks. Lukasz Kamykowski w swoich
publikacjach dokonat juz bardzo trafnej oceny aktualnego stanu dialogu
ekumenicznego z udziatem Kosciota rzymskokatolickiego, wskazujac za-
réwno na owoce dotychczasowych wysitkéw, jak i trudnosci oraz wyzwania
na przysztos¢. Krakowski teolog — w nawiazaniu do soborowego dekretu
Unitatis redintegratio — wyjasnit przede wszystkim pojecie ekumenizmu
oraz wazniejsze elementy katolickich podstaw zaangazowania na rzecz
petnej jednosci chrzescijan. Za szczegdlnie cenne nalezy tu uznaé zwréce-

nie uwagi na pewng ewolucj¢ w rozumieniu spodziewanego celu dialogu

57 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 102.

58 Por. L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. .., dz. cyt., s. 106-107; L. Ka-
mykowski, Koscidt na drogach dialogu — pytania do teologii moralnej, dz. cyt., s. 313—314;
W. Kasper, Zaangazowanie ekumeniczne Kosciola katolickiego, dz. cyt., s. 31-32.
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ekumenicznego, potrzebg poglebienia zagadnienia widzialnosci Ko$ciota
oraz $cisty zwiazek ekumenizmu i dialogu z judaizmem. Sposréd boga-
tej tematyki migdzywyznaniowych dialogéw teologicznych Kamykowski
najwigcej miejsca poswigcit dwém aktualnym i waznym dla ekumenizmu
zagadnieniom: go$cinnosci eucharystycznej i postugiwaniu biskupa Rzymu.
Krakowski teolog wyjasnit powody réznic w podejsciu katolikéw i ewange-
likéw do prakeyki ,,goscinnosci eucharystycznej”, wskazujac na potrzebe po-
glebionej refleksji nad mozliwoscia rozszerzenia tej prakeyki na matzedstwa
i rodziny o réznej przynalezno$ci wyznaniowej oraz gremia ekumeniczne
stale wspélpracujace ze soba. Rozpatrujac zagadnienie prymatu biskupa
Rzymu, podkreslit znaczenie zaproszenia skierowanego przez Jana Paw-
ta IT do zwierzchnikéw i teologéw réznych Kosciotéw i Wspdlnot kosciel-
nych, do wspélnego poszukiwania takiej formy sprawowania prymatu, ktéra
bytaby zgodna z wola Chrystusa i stuzyla jednosci wszystkich chrzescijan.
Krakowski teolog dostrzegt pozytywne owoce dialogu teologicznego i nie
pominat przy tym pojawiajacych si¢ trudnosci w dazeniu do petnej jednosci,
formutujac pewne postulaty na przysztos¢. Doceniajac znaczenie ekumeni-
zmu doktrynalnego, dostrzegt tez potrzebg dowartosciowania ekumenizmu
zycia wewnatrz wspdlnot bedacych w dialogu, co wydaje si¢ szczegélnie
wazne w procesie recepcji uzgodnieni dialogowych.
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ABSTRAKT

Ekumenizm na poczgthu trzeciego tysigclecia w refleksji
ks. prof- Lukasza Kamykowskiego

Celem niniejszego opracowania jest prezentacja wybranych aspektéw ekumenicznej
mysli ks. prof. Lukasza Kamykowskiego. Na poczatku zwrécono uwage na samo
pojecie i podstawy ekumenizmu. Nastepnie — w $wietle pism krakowskiego teologa —
omoéwiono wybrane tematy dialogu ekumenicznego. W trzeciej czesci przedstawiono
spostrzezenia krakowskiego teologa zwiazane z osiagnigciami oraz trudno$ciami
towarzyszacymi temu dialogowi. W toku refleksji stwierdzono, ze Lukasz Kamykow-
ski w swoich publikacjach dokonuje bardzo trafnej oceny aktualnego stanu dialogu
ekumenicznego z udzialem Ko$ciota rzymskokatolickiego. Doceniajac znaczenie
ekumenizmu doktrynalnego, wskazuje jednoczesnie na potrzebe dowartosciowania
ekumenizmu zycia wewnatrz wspdlnot bedacych w dialogu, co wydaje si¢ szczegdlnie

wazne w recepcji uzgodnien dialogowych.

Stowa kluczowe: ekumenizm, jedno$¢ chrzescijan, Kosciét, dialog ekumeniczny,

Eukasz Kamykowski

ABSTRACT

Ecumenism at the start of the third millennium in the reflection of Fr
Prof Lukasz Kamykowski

The author of the essay has aimed at presenting selected aspects of the ecumenical
thought of Fr Prof. Lukasz Kamykowski. First, he focused on the very notion and
the foundations of ecumenism. Next, he discussed selected topics of the ecumenical
dialogue in the light of the writings of the theologian from Krakdéw. In the third
part, the author presented Prof. Kamykowski’s comments on the achievements and
the difficulties associated with this dialogue. He stated that in his publications,
Prof. Kamykowski offers a very accurate evaluation of the present condition of the
ecumenical dialogue with the participation of the Roman Catholic Church. Prof.
Kamykowski appreciates the significance of doctrinal ecumenism, and, at the same

time, he points to the need of greater appreciation of ecumenical life within the
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communities being in dialogue. This seems especially important for the reception

of the dialogue resolutions.

Keywords: ecumenism, Christian unity, Church, ecumenical dialogue, Lukasz

Kamykowski
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